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Ut 

r E D I T O R E 
A CHI LEGGERA. ' 

P 

•èssendosi creduto di premettere alle antecedenti Opere Polemiche , 
a tutggior Itmie , e comodo di chi per avventura non le aveste in 
pronto , te rispettive notizie di fatto ; fu certamente buona ventura 
il poterle noi ricavare da uno Storico , superiore ad ogni eccezione , 
e soprattutto ad ogni ragionevole sospetto di parzialità . Questo ape* 
diente ancor più opportuno ci torna al presente, che, seguendo l'or, 
dine , da principio fissato , e f inora da noi tenuto , riprodw dubbia- 
no) le Apologie delta Dommatica Bolla AnctoreroFidci , dall’ Emine n- 
tissimo Autore pubblicate contro alcuni degli o arditi oppositori, a 
incauti censori della medesima . La Storia del famigerato Sinodo , 
che n'è il soggetto, basta di per se a produrre in chi n'è infor- 
muto la più svantaggiosa idea di quella ma laguro fa adunanza , e a 
fare evidentemente conoscere la necessità e la giustizia delta eondan- 
na del Libro , che tre contiene gli Arri . Ma , comunque sincera- 
mente , e moderatamente si fosse quella da noi descritta , mancuto 
non si sarebbe di volerla dar per sospetta , come parto di qualche 
Curialista Romano: solito titolo, del quale i srgtiaci del noto Par • 
tiro, naturalmente nimico di quella Cattedra di' verità , da etti fa 
replicat irniente condannato , ed è costantemente respinto , si fanno 
lecito d’onorare i fedeli ministri , e gelanti sostenitori delle di lei 
definizioni , per potergli più liberamente maltrattare , ed ingiuriare 
serica verun rispetto nè alla dottrina , nè alfa pietà , nè alla Digni- 
tà , di cui esser possano adorni , e fregiati . Questo trito però , e 
volgare ripiego , e pel grumi uso , che essi n’han fatto , già , per cosi 
dire, logoro totalmente, mancherà loro questa volta. Noi non fa* 
remo , che esattamente , e cogli stessi termini , riportare la relazio- 
ne che del Rinodo Pistoiese , e della sua condanna , si legge nelle già 
altre volte da noi citate. Memorie Francesi sulla Storia" Ecclesiasti- 
ca del Secolo XVI11. (t), nelle quali sarebbe la più capricciosa , e 
bifzarra fantasia del Mondo , il pur sospettare , o sognar punto di 
Curialismo Romano . Il luogo delta stampa , la qualità dell” Autore , 
la riputazione , che gode l’Opera in Francia, ne escludono fin l’om- 
bra . L’edizione è fatta in Parigi , sono tre anni incirca . L'Auto- 
re è uno de’piò rispettabili membri , unji de’ più illustre Vescovi ut - 
tnali della Chiesa Gallicana (al ; per lasciare i suoi personali pre- 
gi d’esi:nia dottrina , e pietà , resi conti in altre sue Opere applau- 
ditisshne ( 3 ) , e sommamente edificanti . La riputazione dell’Opera , 



( 1 ) Mémoires pour servir a 1* Histoire Ecclesiastique pendant le DTx-hui- 
'.tème Siicfe . A Paris chea Andrien le Clere . . . quai des Angustiti* H. ir 
MDCCCVI. 

(») flfoHSiziert Jaaffrte , eli trae Vìe or h il S. A. Emheeettnlma II Slf. 
Cara, reni , ri tra Vacete fi Metz . 

(j) l lihri da AJtnt.hu fra , eh: tappiamo , Jori alta luce test : De la Re- 
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bastantemente si può vedere , quanto sia universale , e luminosa , ne' 
tanti Giornali di qui-lla gran Nazione , che unanimi ne han reso 
conto onorevolissimo . Un solo tra essi si è permesso qualche criti- 
ca C3)i come t'esprime un altro. Ma , oltreché quivi tutte veggonsi 
con non minor forja , che modestia , confutate dall’ Autore istesso 
delle Memorie , sì fatte critiche ; ninna di queste cade sulla veracità 
della Storia del Sinodo Pistoiese, e tanto è lungi , che vi sieno fa- 
voriti punto que’ Settari , delle cui massime e ncvità quello è intes- 
tato , che vi sono anzi chiamati tfabsurdes factieuses (4) . 

Ma eccovi scapa più la promessa Relazione , che può servire 
di gran lume a que ’ leggitori , che fossero o poco , o male , istrutti 
in questa parte tanto imporrante dell’ Ecclesiastica Istoria de’nostri 
tempii Le 18. Septembre ( an. iq86. ) ouverture du Synode de Pisto- 
le cn Toscane. M. de Ricci l’avoit convoqué ... Comme il n'edt pas 
trouvé dans son diocèse tous les prétrcs disposcs en sa faveur , il fit 
venir de differens cótés de ses affidés . H appela de Pavie , de cette éco- 
le fertile alors en amis de la nouveauté , et ou Natali , Tamburini, Zo J 
la , et autres se disputoient la palme, il appela, dis-je , le professetir 
Tamburini , dont il fit le promoteur du synode , quoiqtt’ il n’e“t au- 
cun droit d’y assister . D’autrcs bommes connus en Italie polir leu rs 
sentimens .... vinrent aider Pévéque .... Un des membres pronon- 
fa le discours , qui renfermoit toutes les maximes qu'on alloit ado p ter ; 
car on sedoute bien que tous les déerets , étoient dressés , d’avan:c, et 
qu’on n’auroit pn , dans l’espace de dix jours que dura l’assemblèe , 
prcparer et rediger toutes les matières qui y furcnt trahécs . Tambu- 
rini étoit pcut-ètre le rédacteur et le faisenr de tous ccs déerets . Il 
y avoit il la première séance deux cent trente-quatre prétrcs . Le 20. 
on lut deux décrets qui avoient été adoptés la veille dans line congre- 
gation particulière . Le premier traitoit de la Foi , et de 1 ’ Eglise , et 
le second de la grace , de la prédestination et des fondemens de la 
morale . Dans Tun on disoit que la fai est la première giace , et qu* 
il survient de temps cn temps dans l’église des jours d’obscurcissemem 
et de tenèbres ; et l’on copioit tout ce qu’avoicnt dit les Appelans 
Francois contre les dernières decisioni de l’église. Ce dccret finissoit 
par l’adoption des quatres articles du dergé de France en 1682. (s) Le 
second commenSoit par assurer , qu’ il s’est ripandtt dans ces der- 
niert sicclet un obsciurcissemenl géniral sur les véritis les plus inw 


ligion , atri Francois : Discoursrc Du Culte public , on de la Nécessité du Cirt- 
te public en generai, et de l’excellence du Culte Catholique en particulicr =5 
TAdorateur en esprit et en vérité , etc. 

(l) Peti sii II rlputatlsslm» Giornale il Pariti intitolato: Mélange* de Phi- 
losophie, d’ Histoire , de Morale, et de Littérature , Tome Cinquième , ip. 
Livraison ; eoe i per teiera riportata l' Irritalo , eoe cui sono in alcuni pumi 
trilliate le Memorie, calta difesa trionfante, che ne fa il Ch. Autore , 

( 4 ) hi pag. ; , 4 . 

ff) Per scrr.pre tiii cenzìneersi , con quanta ragione fu velia Bolla Auctorem 
Fidei riprovata l'adozione , che nei Decreto della Fede U Sinodo Pistajete fat- 
ta azea di questi Articoli , lepgansi g'i Anccdotessur ^Assemblee de iA8r. tra I 
Nuovi Opuscoli dei! Aliate Henry , usta! interessanti , stampati a Parigi presso 
li 1 cima h'yón Panna 1 807. 
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por ran tei de la religfan , qui son la bare de la foi , et de la morale 
de Jésus-Christ . Cette seulc proposition , digne d’un synode Luthérien , 
suflfiroit pour révoltcr les C.tholiques, mais le Convcnticulc de Pisto- 
ie ne se borna pas à cette erreur palpatile. Il adopta ensuite ete (6) . 

Prosegue Pittorico a riferire-, r con sensatissime riflessioni a 
notare, le principali novità, adottate in questa Sessione, c quindi 
nelle seguenti 5 ed altresì i varii fatti intermedii , che fanno vedere 
quale spirito dirigesse quell' Assemblea . Ma non è necessario alt ' 
uopo nostro , e sarebbe troppo lungo , il farne qui la ripe tifone ; 
massimamente perchè, quanto ulle'dottrine , che quelle sono, che 
pili importa di ben conoscere , si possono meglio riscontrare nella 
Bolla isressa , che riportiamo qui appresso per intero, come abbiant 
fatto net Tomo XII. della Costituzione : Super Soliditate , avanti la. 
Confutazione di due libelli, contro d'essa diretti. Così egli adun- 
que conclude la storia del Sinodo : La dérnière Session fut célébrée le 
*8. L’Evéque y remercia ses Curés , qu’ il admit à lui baiser la main , 
et leur annonsa, que pour se premunir oontre l’esprit de domination , 
il alloit nommer un Conseil compose de huit prétres pour lui aider à 
régir son diocèse . Ainsi finit ce Synode , que dans un certain parti 
il est d’usage d’appeler Concile , qnoique cette expression soit com- 
munement réservéc aux Assemblées d’ Evèques (7) . 

Passa poi a suo luogo , cioè sotto l'anno 1799. , a dare! la Sto- 
ria della condanna . On se rappelle 1 egli dice , qu’ il s’étoit tenu a 
Pistoie, en 17S6. , un synode diocésain , oò l’évèque Ricci avoit fait 
adopter Ics max imes les plus propres à troubler l’eglisc , et les erreurs d’un 
Parti indocile et remuant . Ce prélat novateur avoit été obligé depuis de 
donner sa démission , au grand contcntement d’un peuple qu’ il tourmen- 
toit dans sa foi . Mais les Actes de son synode avoient été imprimi 
et rtfpandus de toutes parts . On les pr^noit commc s’ ils eussent (ti 
les dicisions d’un concile général; et cette assemblée prcsbytérienne 
comptoit en Italie un asscz grand nombre de partisans qui en celè- 
broient la doctrine , et en relevoient l’autoritc . Pie VI. se crut donc 
obligé d’opposer un rempart à l’erreur . 11 avoit déjà fait examiner 
Ics Actes du synode par quatre évéques et trois théologiens .... De- 
puis une Congrégation composte de Cardinaux et d’ Evéques fut en- 
core chargéc de donner des suffrages sur les actes . Ricci fut invité à 
venir ì Rome pour exposer ses raisons , et entendre Ics répooses qti’on 
avroit à y fame ; mais il reiusa , en alléguant sa mauvaise santé. Eufin 
après un long travail et un examen scrieux des Actes de Pistoie , après 
avoir ordonné à cet effet dans Rome des prières publiques et particu- 
lières , Pie VI.se rcndant aux demandes réitérées , qui lui etoient fài- 
tes , d’un jugement sur cet objet , donna le 28. Aoùt la bulle qui corn- 
ine nqoit , ctc. (8) . 

Segue una breve analisi della Bolla , e al fine conclude : Telle 
est cette bulle célèbre qu’avoient rendu necessaire les dangers , et les 


( 6 ) Memìrn , ite. Tome Stieni , pop 17*. , ijf,, t sto. 

< 7 ) M pcp »»{. 

(!) fai ptg.^i,, r sfj. 
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progrès des errerà rs qa’elle combat . La sagesse , l'exactitnJc , et la 
précision qui ont dieté ce jugement , lui ont merité l'asse ntiment de 
toute Pèglise .... M. Solari , énèque de Noli , dans l’Etat de GSnes, 
est peut-etre le scul évèqae catholique, qui ait montrtf pour cette Bul- 
le une oppositiorr publique , et formelle, et qui ait écric cantre . Il a 
ili rifuti par le Card. Genti t , qui, en dìseutant lei decreti et prò - 
positions condannili , a proavi que l'oppotition dii Prilat Gtnois 
étoir timi fomlement , et tet moti fi rant ioliditi . D’aillenrs il est 
bon d’observcr que M. Solari convenoit Iui-m=mc s’étre écarté en cet- 
te occasion des principes et de l’exerrrple de ses collègues . C’est un 
triste prèjugé contre un ét’èque que de se séparer du corps Episco- 
pi I , et de son Chef . Un Ecrivain italien (9) appuya de tous ses ef- 
forts l’opposition de M. Solari et donna en sa faveur des ècrits ofl il 
se mentre fidile copiate et admirateur des Jansenistcs Francois . It les 
imitoit dans leurs inrectires comme dans Jcurs sophismes , et disoit 
que la bulle.». Le Card.Gerdil ripondit à tet iophisme . Un autre anta- 
goniste se mie aussf sur les rangs pour combattre la nouvelle Bulle . Le' 
Fiat .... (io) Il ne scmble pas , que de pareils ècrits puissent etra 
d’un gran poìds , ni qti’nne aussi foible oppositioo puissent alToiblir l’au- 
toritè d’un jugement. que sa nature, son iinportance, le tribunal dont 
il èinane , et l’assentiment de l’èglise, ont mis au nombre de cesDé* 
cisions solide» luminenses, et irrifirmables , desrinèes à confondrc 
l’errcur et i maintenir dans sa puretè le depfit sacri de la doctrine et 
de la veritè (u). 

L'epoca de’’ fatti, riguardanti la Bolla Auetorem Fidei, i a noi 
eoli vicina , che i più ile’ viventi , per poco , che siami interessati 
della Storia Ecclesiastica del tempo , non possono nella quanto su- 
gosa , altrettanto nitida , eil ingenua Bela pone , or ora esposta , 
non ravvisare ( nelle cote sostanziati almeno ) la piti esatta , e scru- 
polosa verità, puanto poi al merito delle Apetngie della Bolla me- 
desima , comprese tatto il titolo dell' Esame , che in quetto Volume 
si ristampa, il solo nome deli’ Autore , a chiunque, che come voi , 
religioso Lettore, gustate, ed ammirate abbia le altre sue Opere, 
buttar dee san -a pili per dame , se già non le fosse r note , la più 
vantaggiata prevenzione . Non i però di picei ot momento a raffer- 
marla il giudizio intorno ud esse proferirà in una Storia Eeelesia- 
srica , quale si è la da noi citata , tanto universalmente applaudita . Do- 
po la testimonianza d’uno Scrittore Francese , per dottrina , religio- 
ne , e dignità , così cospicuo , sarebbe soverchia fatica cercare , e r ac- 
corre quelle d’altri Scrittori, e Teologi, che ne hanno medesimamen- 


(?) Citi l'd ferirne Editori di' M -;ivi dciroppos'zion; di Alottifftre Ai 
SVI, td 'intere delle Riflessioni preliminari. Chi ila tyieit' ,i tosiate , lo palesa 
H ditto F. rinfuri neHa Prtfirzktre alla ma Opera sepseste (pap. 6. ) . 

(io) A 'ehi fatta una ss zìale confutazione il eei/l lodato Melipisso cairote* 
ra intitolata : Risposta do'. I 1 - F. Filippo Anfossi Domenicano alle Lettere del Sig. 
De La Plat , e alle Opposizioni di alcuni altri Teologi, che hanno preteso 
d'impugnare la Bolla ritte ter C’S fitti , m cui dal Rum, Pont. Pio VI. si con* 
danna il Sinodo di Pistoja ; in Rotai nella Statnp. fagliarmi i8oj. Toni due. 
(. 1 ) hi pJt-si*-' >'i- 


> 
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U favellato , tome di scritti elastici , e vittoriosi . Solo ci sia per- 
messo d' aggiungerti e una d'un altro Teologa Francese , celebre per 
la sua Opera , intitolata : Parallèle des Religions . cioè del Ch. òig. 
Brunet , morto in Parigi , no» ha molto , nel grado di Vicaria Ge- 
nerale dell' inclita Congregatone della Missione : il quule , dopo aver 
sul Volume 11. del suo Corso Teologico, nello scarso ruolo de' Sommi 
Scrittori di Teologia del Secolo XPlu. collocato il Nostro Autore ( la) J 
non molto dopo parla in particolare dell’Opera presente in questi ter- 
mini : Pius Vi. Ralla: yfttetorem Fidei , an. 1799. edita et promul- 
gata , quinque et octogìma Artioulis quamplarimas propositiones ex- 
cerpta* ex Libro italico idiomate impresso sub titulo : Atti ere. di- 
sdirete et explicate damnavit ; cujus RuJlae irrcfragabilem auctoritatem 
lutulente , nee solum extrinsecos , sed etiam ex ipsis rei visceribus , 
viódicavit doctissimus et .piissimi!* Cardinali! H. Gerdil Opere inserì- 
pto: Usante, etc.(i}). 

Da tutte queste cose può chicchessia agevolmente giudicare, quan- 
to la causa del Sinodo Pistoiese sia lontana da quella della celebre 
Assemblea del Clero di Francia del 178»., con cui non senza ma- 
liziosissima scaltrezza si pretenderebbe accomunarla . e confonderla : 
a quale dei due j iteti a veramente torto lo spreco indecentissimo , tal 
quale Mons. Solari tiene , o affètta di tenere le cose dall’Eminentis- 
simo Gerdil pubblicate contro i suoi Motivi d' opposizione alla Bol- 
la ; e di qual conio finalmente esser debba la Replica , eht dopo 
la morte ilei Cardinale , ha egli stampata sotto il titolo di sua Apo- 
logia C< 4) • Tale è questa Replica , per non dirne altro , che ha ec- 
citato lo zelo trun suo Confratello , degno figlio di S. Domenico , e 
fedele discepolo di S. Tommaso, a fame la confut anione del pari , che 
d’altre tenebrose produzioni , con cui certi uomini , com’ei gli chia- 
ma, di partito scatenati si sono contro la Dnmmaticet Costituzione 
Auctorcm Fidei nella lega, e cospirazione de’ quali ben a ra- 

gione si maraviglia , e si lagna , che trovisi impegnato un Vescovo 
assunto dui suo inclito Ordine, che fu in singolare maniera stabilito 
da Dio, perché vegliasse e di e notte senza riposo in difesa della pri- 
maria Sede , pietra fondamentale , su cui Gesù Cristo edificò la sua 
Chiesa ; e che inoltre se ne fece una legge particolare , e vietò con 
pene gravissime a’ figlj shoì di saivere , o insegnare cosa alcuna , che 
fosse contraria al Papa , ed alle sue Bolle (.6) . 

Non possiamo con certezza, sapere, a quale dedite partiti appi- ■ 


(u) Elementa TbeoTogiae ad Scholarum Omnium Catholicorum usnrn ordi- 
ne novo aptatae ab uno ex Saccrdotibus Congregati nis Missioni! ; Tofflus Se- 
ciuidus ; Romae 1801. tynis Lazzari ni , a pag. gli. sella Nota (a) j. 

(i{) lei a fiap. 40. sella Nota ti). Nè quella tolta iota, m 2 meste, que. 
Ito Illustre Te uopo, parla cella piti alta ultra dell' Esame, e fa «IO delle det- 
trlse In esso spiegate , I egronsi tra gli altri hepti stIP is lesso Secondo Petunie 
e pop. un. le Note a., e j. , a pop. 1 ss. le Note 4. , e f., eie. e nel Volume V. 
a pop. 1 64. e/c. 

<14) In Genova 1 S04. Stamperia in Scuderia la Veculiia n. >4. 

(ij) Reggasi la Prefazione deli’ anzidetto Opera centro il De La Piai. 

(t6) ttl pop. VI. ... 


vm 

gliato si sarebbe l’ Eminentissimo Gerdìl , o di sprecare con un prie 
dente , e caritatevole silenzio , o di confutare cella tua penna Trioni 
fante questi Libelli , sorto il titola iP Apologia , contro a Lni dìree 
fi , nella supposifione , che si fosse avuto il coraggio di fargli noti 
colla stampa in tempo , che egli aveva ancora gli occh/ aperti per 
vedergli ; g'ntcchi questa stata sarebbe la prima volta , in cui quest' 
infaticabile Scrittore si fosse trovato a sìmile cimento in ratto il lun- 
go spazio della sua vita . Sebbene V abbia egli tutta , per dir così , 
pastura colla penna in mano contro ogni maniera di contradditto- 
ri delle verità s'r naturali , she rivelate : tuttavia niuno di questi ( co- 
ine si nota nel suo El gio Letterario ) lai vivente ebbe il coraggio 
di difendere la propria causa , niuno di rivolgere la penna contro 
l’assalitore (17) ; e ciò per Le verissime ragioni, che quii» si accenna- 
no , e che vensimilmente furono quelle stesse , che trattennero mon- 
signore dall'entrare in campo, dall'anno 1800., in cui l’Esame usci 
dai torehj di Venezia , e di Roma , fino al 1804. , quando non pili 
Temervi /xrteva lo scontro dell’Avversario . 

Il titolo stesso «/'Apologià contro il fu Eminentissimo Card. Ger- 
dil , fece naturalmente risovvenire il noto proverbio : mortuo Leoni 
barbam veliere vel mure» aodent . E ben ne temette monsignore l’ ap- 
plicatone a se stesso , né lasciò nella Prefazione di destramente 
preoccuparla ; perciocché in questa si propone di darne ad intende- 
re d’aver taciuto , vivente il Cardinale , non per alcun riguardo o 
Timore , ma ungi per non curarr/a , e dispre^o de’ suor libri , e delta 
sua penna ; e d’aver poi finalmente parlato , dopo la di lui morte, 
per corrispondere al desiderio, che sembra aver avuto l’editore dell*' 
Opuscolo ( postumo ) ■ di provocarlo a ritornare sulla materia del Sì- 
nodo Pistoiese (18). L’invenzione è ingegnosa-, e se contentato si f assedi 
asserirla sem/tlicemente , avrebbe altri potuto credergliela sulla sua pa- 
rola , o certo non avrebbe potuto alcuno f ondatamente negarla . 
/W«r essendosi impegnato di darle qualche colore , ed apparenza di 
verismi glianra , gli è convenuto ricorrere ad altre invenzioni, o 
fantasie , o chimere , che la convincono di falsità . Comincia egli la 
prefugion sua dal farci so /te re d'aver letto nell* Indice delle Òpere 
inedite del Card. Gerdil , pubblicato dietro l'edizione komana dell’Elo- 
gio , recitato nelle solenn i esequie dal P. D. Francesco Fontana, uno Scrit- 
to intitolato : Osservazioni sopra una nuova lettera di Mons. Vescovo 
«li Noli (19). E’ cosa veramente disaggradevole trovarsi nella neces- 
sità di dargli la mentita. Ma la mentita non gli viene da noi , 
ma dal testimonio stesso , ch'egli produce , cioè dal libro , che cita , 
L’ Elogio Funebre del Gerdrl dell ’ edizione Romana ncn ha l’Indice 
delle Opere inedite, ma solo delle edite ; diviso in due classi; delle 
stampate nella Collezione Bolognese, e delle stampate fuori di essa , 
come ognuno può vedere de' tanti , che ne hanno l' esemplare in 
mano . Quindi lo Scritto , o per parlare più. esattamente , il titolo 


(17) gol. t. il aonf Edlzicne , psg. LtV. 
(1*) Rrifoz. olio Parte psg. 7. 

(i.vj Ivi psg. 1. 
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dello Scritto: Osservazioni , etc.ni vi Ha, ni v't poteva aver luogo . 
Come potè adunque leggerlo dove non il Che se lo ha letto, come 
asserisce, nell ’ Indice posto dietrà l’Elogio Funebre , recitato dal P. 
Fontana , non può averlo letto , se non nella ristampa di Venezia (20) . 
sin fi in questa non può non aver letto insìem col titolo anche lo scritto 
istesso , ivi unitamente culi' Elogio , la prima ,e l'unica volta impresso. 
Falso è adunque , che da Poma abbia ricevuto l’annunzio della compar- 
sa del postumo Gerdiliano (2 1} , mentre l’aveva già sotto gli occhi i 
e falso per conseguenza , che dopo averne ricevuto l’annunzio , gli 
eia costato gran pena per averne un esemplare , e che sia stata a lun- 
go delusa la sua curiositi , la quale avea potuto a suo grand'agio satolla • 
re . Punì fede pertanto può meritare , dopo queste asserzioni convin- 
te false , su cui i appoggiata, quella sua ingegnosa invenzione per 
prevenire l’applieajione di un proverbio , a lui troppo calzante ? An- 
1 fi conciosiachi 

Quicumque turpi frauda semel innotuit , 

Etiamsi vcrum dicit 1 amittit fidem , 

qual fede meritar può tutta P Apologia , il cui primo periodo cotti 
tiene una manifesta falsità, e la prefazione è tessuta di chimere, 
e fantasie ? Vir bonus pracstare debet , ne mentiatur ; prudens ', ne 
mendacium dicat . Fu dunque un tratto di poca, per non dir altro, 
prudenza oratoria il dar cosi subito , e manifestamente, in quel cotal di - 
fetmzzn , tanto proprio, e caratteristico del partito, di cui i’ Apolo- 
gia fa la causa , che presso i Francesi è venuto in proverbio . 

dia quale che sia stato il motivo , che ritrasse Monsignore dal 
cimentarsi col suo Antagonista , il fatto sta , che non s'i cimentato } 
e che perciò mancò al Gerdìl , come diceva poc’anzi , l’occasione di 
mostrarci , quale condotta tenersi debba in somiglianti casi . A noi 
però non mancano , nel corso della sua virtuosissima vita , esempi 
suoi , dati in occorrenze d’altro genere , che ce la possono , almeno 
per conghiettura, additare. La costante, e Imperturbabile equabi- 
lità di spirito , e l’ammirabile mansuetudine di cuore , che formò (12) 
il principale suo carattere a detta di quanti ebbero la sorte , come 
noi , di conoscerlo , e che dapertutto risplende in ciascheduna del- 
le tante sue Opere , non ci lascia dubitare , che egli tra que’due , 
in apparenza opposti, consigli, dati dal Savio ne’divini Proverbi, 
non fosse per attenersi al primo : ne rcspondeas (25) ; e che in ogni 
caso avrebbe costantemente , e religiosamente seguito l'avviso del suo 
gran Maestro S. Agostino : noli conviciis repellere conviciatorem , sed 
ora prò co (24). 


(so) Pud anche averto veduto dopo la tradmìone Francete fatta dal Sif. Ai. D'Au- 
rlieau , dell' Elenio stesso ; ma l'edixdone di questa I posteriore alla Veneta , ca- 
de nulla fa a! proposte ». 

(sj) Ivi pai. j. 

(»») Pedali /'Elogio Funebre a pa^. 57. deWEiii. Veneta. 

(»?) Cap, 16. veri. 4. 

(14) Sentì! jf7, de Làude Fati}# tt.p.A due sole delle Opere del Cerdll , eie 


X 


La disputa s' è ridotta a tali termini da Monsignore , che non 
sarebbe stato delta dignità , e convenienza d'un Gerdil , il pìh Jrarn- 
mischiarvisi , resasi , cornee , afflitta personale per quell’ insultan- 
te tuono di (ti spreco ,. e per le tante ingiurie, invettive, imputazio- 
ni , legnali- in snpplimenro di legittime prove , s'è fatto quegli lecito 
d'usare , serica mertin rispetto , non che alla persona del Cardinale r 
ma talvolta nè tampoco a quella » troppo pili rispettabile » della santa 
memoria di Pio Vi. Qual uomo discreto può leggerle serica stoma- 
co , e ribretfo? e chi potrebbe accingersi a ribatterle >en;u porsia 
cimento di perdere la pazienta ». e mancare all' ut burlila ? Avrebbe 
per avventura potuto Monsignore y essere almeno Orator bonus in 
caussa mala > se alla facoltà ài scrivere , e ad alrre dòti Retturiche 
che di buon gratto gli accordiamo , la passione lasciato gli avesse 
accoppiare la più imporrante di tutte , specialmente- negli Esordii , 
cioè l'Oratoria prudenza. Ma non contento del’ peccato contro di 
questa , da noi nel bel principio- della sua Prefazione pur ora no- 
tato , in altro troppo maggiore è trascorso sul fine di essa , trasan- 
dandu senfi alcun riserbo queU'esscnfiale precetto dell'Arte , che in- 
segna non- doversi- avanzare- contro- V Avversario proposi poni affat- 
to incredibili » massime in ciò r che- non rileva alla causa ». se vuoi- 
si trovar fede nelle cose, che alla causa rilevano maggiormente . 
E. chi può essere tanto ospite , e- forestiere nella Repubblica- Let- 
teraria , o- nell y Istoria Ecclesiastica degli ultimi tempi , e tanto 
perciò ignaro dello straordinario merito del Gerdil,. a cui potesse 
.Monsignore lusingarsi di dare ad intendere, che da un nomo r cosi- 
probo , e così candido , sieno stati adoperati i morsi della calunnia , 
e il veléno della maligniti (26) V o che meritar possa- d'essere tra I 
parti informi ossìa libri scipiti (2’) annoverata-, o d'essere chiamata 
un' imbrogliata matassa- (ali) , e- un ammasso di spropositi o come 
un. labirinto d’orme incerte ». di confuse pedate (29) , la produzione d'urt 
nomo, famoso per l'elevatezza delFing-gno , per la squisitezza del sape- 
re ,. e singolarmente per la esattezza Logica , e per la precisione . Me- 
tafisica ? Quodcumqtie ostendis mihf sic, incredulus odi. Tali as- 
serzioni si trovano in due-, o tre pagine della Prefazione r quali se 
ne debbano aspettare nel corso dèli' Opera? tutta n' i zeppa T an^i 
impastata . Il ricorso alle ingiurie è un tristo pregiudìzio , ma l’usa- 
continuo- dì esse , e massime se manifestamente disorbitanti , è una. 


rei tappiamo ,fu fatto qualche cenno di cernirà, del ai Anti-Emilio nel Giornale Rncl- 
ckpedico di Francia , r al Trattato sull’ Itn material iti- dell’Anima contro il Po- 
lke in tini Scritto Anonimo . Ne urine e (lì centi le rhpotte : ma non le Uten- 
ti f ticchi i toccato a noi di darle alta luce , la prima uè I Poi. l.a par. cn , e 
la icccnda nel 111. a pop. 167. Pinna e l’altra può servir di modello di quella de- 
llcotitza , e decenza, pur troppo non comare , che doorebìctti preterirete ogni Scrit- 
tore nelle contese letterarie .. 

(« j) Apologhi eie. Fine /. puf. 7» 

(i<5) hi - 
(17) Pog. 4 - 
(sl) 7* 

(**) 7 * 
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prova decita, che lo Scrittore n’ebbe bisogno per tupplire alla total man» 
can-ga di ragione , e che la sola passione gli ha guidata la penna , 
non la verità . A questa guisa , egli pregiudica bensì alla ripa - 
tajion sua , e non a quella dell’Avversario , e in vece di dur qualche 
colore alla cattiva causa , che ha per le mani , la rende vieppiù 
dejorme , e dannabile . 

Il Gerdil pertanto e di natura , e per virtù , urbano , dolce , e ri- 
servato al più alto segno, e di nuli’ altro sollecito, che della veri- 
tà { veggendo posto in salvo , e reso invulnerabile a qualunque as- 
salto de' Refrattari , V insegnamento Cattolico , unico oggetto xlel 
suo impegno , dalla autorità della Cattedra , d’onde era emanato , 
dalla riverenza , con citi era stato da per tutto da' veri figli della 
Chiesa ricevuto-, e per ultimo dall’ approvatone , che le Apologie, 
da se fattene , avevano presso i sani, e dotti Teologi incontrato ; 
non è da dubitare , che avrebbe creduto di non potere opporre ri- 
sposta migliore-, che il silenzio-, non solo non curando punto , ma re- 
candosi a gloria la contumelia , che era stato fatto degno di ri- 
cevere per la causa di Gesù Cristo . Fattosi superiore fino dagli an- 
ni più giovenili ad ogni brama di lode, o timor di critica ( 50 ), non con 
altro conforto soleva intrepidamente esporsi alle ingiurie , che aspet- 
tarsi porca dalla difesa della verità , e della Religione , che con 
quello di S. Agostino : spero de Domino Deo nostro > quod non sine 
mercede , quae in coelis est , illi me lacercnt dente maledico , quibus 
me prò parvulis, ne fallaci laudatori Pelagio perditi relinquantur , sed 
veraci Salvatori Christo liberandi offerantur, opponoljj). 

Tale fu sempre la disposizione dell’animo del Gerdil, e come fu 
sempre ad essa consentanea la sua condotta in tutti i casi, così sa- 
rebbe stata ne' più ni meno anche in questo ; dalla quale non credia- 
mo di doverci noi dipartire , nè peri di fare qui alcun uso degli Scrit- 
ti ; in difesa di lui già allestiti , Quel grand’uomo non ha bisogno 
dell’altrui difesa , t.a frigida , e pura luce delle sue virtù intellet- 
tuali, morali , e religiose, che r : splendette in tutte le azioni del 
lungo viver suo , e risplende tuttora , c risplenderà sempre più chia- 
ra nelle immortali produzioni della sua penna, respinge di per se , e 
dissipa , e annienta , qualunque macchia tentato abbia , o tentar pos- 
sa il risentimento , o lo spirito di partito , di spargere sulla glorio- 
sa sua , e venerabil memoria . Il tempo è da rutti riputato, ed è il miglior 
giudice del vero merito degli uomini . Or che il concetto delle non 
ordinarie virtù , e de’ sublimi , e moltiplici talenti del N. A. , non 
siasi conservato soltanto dopo la di lui morte , ma vada ogni di cre- 
scendo , non che in Roma , ma oltremonti da pertutto , e colà eziandio , 
dove s’è tentato da itons. di renderne spregìtvnli , ed odiose la dottrina 
e la memoria , ne fanno indubitata fede gli spontanei grandiosi elogi , 
che a lui tributan gli Scrittori , a cui s'offra occasione di parlarne , irà 
quali io non posso a meno di riferire quello, che in questo momen- 
to mi viene per ventura sotto gli occhf, stampato di fresco in Parigi 

(io) Pittili il iris Rioflo letterario sii r. Tomo il qsttt' E ih- fag, XL111, 

(ji) Castri itisi Efiisthi ftlsg. ai Sisifi l/f- 1 . *. j. 
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nel già citato Giornale Melanges tic PfiìtoSophie,«fr. Qnlv’t dopo ri- 
feriti alcuni de' più celebri Apologisti,che vantato abbia l'Italia nel seco- 
lo XVIII. , della Religione , e della Chiesa , s i soggiunge : Mais l’ Ita- 
lie doit se giorifier encore plus d’un homme , qui seul vaut tous cc- 
ux qui nous venons de nommer , du pieux et savant Card. Gerdil , l’un 
des écrivains les plus feconds de son tems , et l’un des plus brillati- 
tcs lumières de P Égli» . Dans ses laboricuses verlies ii embrassa plu- 
sieurs genres à la fois , et rénssit dans toss égalemcnt . Physieien io 
struit, Mathematicien profond, togicien cxact , Metaphysicien sur, il 
se f“t fait , sous chacun de ces rapports , une réputation eclatante . Mais 
il n’aspira, qn’à l’honneur de défendre la Religion , et Pi-glise ; et 
les ennemis de l’une , et de Pautre le trouvèrent toujours prét a re- 
pousser leurs attaqnes . Il refuta tour a tour, et les Pyrronicns , et 
les Deistes, et Ics Héterodoxcs , et les Athdes .... llseroit inutile 
d’entrer iri dans le détail des Ouvrages composés par ce grand hotn- 
me contre les Incrednlcs . On en a donné la liste dans ics Annales 
( Voyes Annales Littèraires , et Morales toni. I. pag. *09. ) Mais ox 
ne peut s’empèchcr de faire remarquer . que le Card. Gerdil étoit non 
seulement un des hommes les plus doux . les plus affables . et qui 
savoit le mieux allier P indutgence pour les autres avec là sévérité 
pour lui m«me; mais etc. (33). 

Qual nebbia pertanto , o nube può regger mal al fulgore di lis- 
ce sì viva, e smagliante ? Quale scapito può soffrire una sì chiara 
costante , e universal fama dai dispregi , dai sarcasmi , dalle in- 
giurie , dalle invettive , di qualche appassionato Scrittore ? Sono que- 
ste ben piuttosto da compatire, che da confutare ; e tanto più, che 
nè bisogna , nè conviene risvegliare una disputa , che , se per gii 
buoni Cattolici era già finita dal giudizio del supremo Capo, e 
Maestro della Chiesa , massime dopo l'adesione a quello moralmente 
unanime de' Vescovi dell' Orbe Cattolico : ora esser dovrebbe finita 
anche per gli pochi partigiani del Sinodo Pistoiese f dappoiché il lo- 
ro Capo , il Convocatoci , Preside , e Promnlgatore di- esso Sinodo , vin- 
to dalla forfa della verità, mediante la divina grafia , ne ha fat- 
ta l'assoluta , e la solenne Ritrattafione , che come lui ricoperse eli 
verace gloria , così riempiè di consolante edificatone tutti i buo- 

■*' CsO- 


(j;l Tom ■ VI, Lhreiti: , Ferrltr 1 809. , s pag. 119. 

(??) quell' ii/eno Giornale, Tom. II. num. 17. pag. 117., I t altre pur 

ii Parigi, intitolalo: Annales Littfraires et Morales, Tsm. I. pai. 104. 

({4) La tanti tolte citata Storia Ecclcilaitlca del Secolo XVIU. , Vampata ite 
Pari fi , rlferiice questa ctlcPre Ritrattazione ne' termini t tpuenti , I anali . 

quanta Preti , altrettanto 1 ono carenivi del [indizio formato dette novità Pitujni 

do un il llluttrc Prelato, e Scrittore Gallicano : Il (Pie VII. ) eut la cnnioia- 
tion d’y ( k Florence ) contommer le retonr de l’ancien fvèque de Pistole ; 

de ce Ricci qui avoit si long-temps attlsé en Toscane le feu de la discorde , 

et qui paroissoit se repentir enfin de ses effbrts schismatiques . Voyez les dr- 
«ails , etc. Mémoircs, eie. Tom. II. pop. S7|. Figgati ancora quello, che di nuo- 
to dice lull’autorltù della Botta Auctorem Fidei a pag. fi<. , e wl merito ir gua- 
iolo deir Emincnfittlmo di lei Apolofitta a pop. 49Ì. ; e apra tutto a pop. 547- * 
ttg., f elogi* i amimi , eh gli fa, riferendone la morte , t eie contiiude così 1 les 
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A rompiménto ilei? Istoria Mia Bolla Anctorem Fide! , rie è il 
soggetto deli’ Opere, contenute nel presente Volume , ci sembra ili, 
non dover qui omettere la relazione (li quest’ultimo atto , quale l’istes- 
so Sommo Pontefice Pio V/l., gloriosamente sedente, dopo il suo ri- 
torno da Parigi, col pià sensibile giubilo del suo paterno animo, 
fece al Sacro Collegio degli Eminentissimi Cardinali : Majoris autem 
iis omnibus , quas Florentiae cepimus , consolationis gradarti omnipo- 
tens , et misericors Deus Nobis ibidem praeparaverat . Primo nostro 
in illam Urbcm adventu jam praesenseramus , Ven. Fratrem Nostrum Sci- 
pionem Riccium Pistoriensem olim , et Pratcnscm Episcopum , de se 
cum Nobis, et S. Cattolica Romana Ecclesia reconciliando j quod a 
Jongo Nos tempore optabamus, bonique omnes avidissime opperieban- 
tur , graviter cogitare. Jam vero cogitationem hanc suam Nobis in prae* 
fatam Civitatem reversis egregio , planeqne imitando esemplo comple- 
vit . Filiali enim cum fiducia Nobis significavi! , se formulam , quam ipsi 
proponere Nobis placuisset , sincero corde subscripturum . Nec fidei , 
quam Nobis dederat, defuit . Formulam enim per Ven. Fratrem Nostrum 
Archiep. l'hilippcnsem ci missam legit , admisit , suaque manu signavit . 
Hac ergo Formula , quam reparando scandalo publicam in cognitionem 
deduci concupivit , declaravit : „ re pure , et simpliciter , omninoque 
„ ex animo accipere , et venerari Constitutiones a Sede Apostolica , 
„ factas , qttibus errores Baij , Jansenii , Quesnelli , et illorum , qui 
„ eos sedati sunt , proscribuntur ; praesertim vero Bullam Dogma - 
„ ticam Anctorem Fidei ; qua octoginta quinque Proponitioncs ilam- 
» nantur a Synodo Pistoriensi , quam ipse coegerat , et publicari 
„ jusserat , excerptae : has propterea Propositiones omnes , et singu- 
„ las se reprobare, et damnare iis quali ficationìbus , iisque sensibus , 
,, qui in praefata Bulla expressi sunt ; denique in S. Ecctesìae Catho- 
„ licae //postaticele Hcmanae fide , inqtte nmnìmoda subjectione , ve- 
i, raque obedientia Nobis , Nostrisque Successoribus tanquam in Pe- 
„ tri Cathedra Sedentibus , et Jesu Ghristi Vicariis , velie se vivere , 
„ et mori,,. Post solemnem adeo declarationem , Eum ad nos accer- 
•ivimus; et suorum sensuum sinceritatem , attrite intimam Dogmaticis 
sa. mem. Pii Sexti decisionibus submissionem iteratis verbis testatam , 
addictumquc suum Orthodoxae Fidii , Sedique Apostolicae ( mediis etiam 
in erroribus ) animum profitentem , paterne complexi snmus , etc. (35) « 
Ala tanto basti della prima delle Opere, contenute in questo 
Volume . Ad essa succede , come richiede la correlatone del sogget- 
to , l’altra Opera sulla Bolla Auctorem Fidei , diretta a dimostrare , 
guanto sconsigliatamente , e male a proposito , il Ch. Feller nell’edi- 
zione , che ne proccurò di Dusseldorp , abbia con certe sue Hpte , sot- 
to il titolo di maggiore schiarimento , cercato quasi di giustificare 
alcune delle proposizioni condannate del Sinodo di Pistoja , traen- 

qtialitfs de ce vertueux Cardinal, son zèle , ses connoissances , son amour pouf 
la religion et ses nombreux ecrits, le p ia cent au nombre des Prllats , quiont 
le plus meriti de Plgtise dans ces dentiere temps. 

(jf) Sanctissimi D. N. Pii Divina providentia Papae VII. AUocutio habita in 
Consistono Secreto Feria Quarta die XXVI. lumi MDCCCV. Komae MDCCCV, 
Apad Lazarinum Rev. Cam. Apost. Typographum . 



do ed accomodando al loro tento le formale delle rispettive censure > 
piuttosto che semplicemente riconoscere la malvagità della dottrina , 
in quelle contenuta, e proscritta. 

Farà maraviglia a chiunque ha notizia dell' Ab. Feller , che ab- 
bia potuto in tal materia trovarsi in opposizione coll' imminentissimo 
Cerdil, col quale ebbe sempre comuni gli avversari, e conformi i 
sentimenti ; massime sul punto dell'autorità Pontificia , e delle defi- 
nizioni da essa emanate . D' ambedue similmente si può dire , che l'uno 
nell' Italia , e l'altro ne' Paesi Bassi , e nella Germania , il étoit C per 
esprimermi colf Estensore della Notizia della Vita del Feller ) cora- 
me la sentinelle d’ Israel polir veiller à la garde du sacré dépot ; il 
combittit sans cesse contre les Philosophcs , et s’opposa cornine un 
mur d’airain aux nouveautés préjudiciablcs il la Kcligion (36I . Ma fra 
cosi fatte novità quelle riputò sempre il Feller tanto più pernicio- 
se , quanto più insidiose, colle quali già da oltre un secolo era stra- 
niato il seno della Chiesa dallo scaltrissimo partito , che fu P archi- 
tetto , il modello , e Camma del Conciliabolo Pistoiese (57) . In niun' 
altra cosa forse esercitò egli nè più spesso , ni con più impegno , 
il suo fecondissimo ingegno , la sua vivace penna, il suo mot ti pii ce sa- 
pere , che nel discoprirne le frodi , scioglierne le lottigliele , confu- 
tarne gli errori , ed arrestarne l tentativi . Ne fanno fede i titoli 
stessi di varie delle sue Opere , di cui dopo la summcntovuta Noti- 
zia si legge il copioso Catalogo , e innumerevoli articoli s) del suo 
Dizionario I storico , che tf ambedue i suoi rinomatissimi Giornali (38) . 
Nè per altro prcccurò egli quella Ristampa della Bolla Anctorem Fi- 
dei , se non per diffondere un sì salubre antidoto contro il pestife- 
ro veleno di qurlC Idra sempre ripullulante . Or come ad un nomo , 
si particolarmente devoto alta S. Sede , nell'occasione stessa di pro- 
pagarne colla sua ristampa un Dogmatico Decreto , da lui deside- 
ratissimo Ciq) » potè mai venire nel capo il pensicre , che questo in 


(}«) Notìce sur la vie , et les nuvrages de Monsieur l’AbW de Feller ex- 
Jesuite . A Liege chez Lemarié , 1 801. 

(j7) DI ovato fartìto non fui vederti ne'flh fedele lederne , uè pili viva ri- 
tratto di quello eie tcu pochi tratti mogiitrjll ut fece un ctlehre Scrittore , che 
non può estere lapetto di Curlalhmo Montano . Le Jansénisme est l’hfresìe la plus 
subtile qne le Diable ait ramai* tissue . I!s ont vu . que les Protestar» , en se 
sfparant de VKglise, s’ftoient condamnés eux-mémes, et qu’on leur avoit tou- 
jours reprochf «Ite separatinn . Ile ontdoncinis pour maxime fondamentale de 
leur conduite de ne s’en jamais 5 <f parer extfrieurement , et de protester toulours 
de leur soumission aux decisions de l’ Eglise , a la tharge de trouter tous les 
jours de nouvclles subtilitfs pour les expliquer: cn sorte qu’ ils paroissent sou- 
mis sans changer de sentimcnt . Lettre de M- F Ah. Fleury a M. de Gattmonl 
Ccnteiller en Cour dei Aida . Si legge a pop zen. era i j erra citati Nuoti 
Opuscoli delPAb. Fleury , j tonfati nel 1 S--. a Parigi , e precedati da una det- 
ta, e leuiatisiìvia Prefazione d'uno de' più Ulnari Eecleiijitici di Francia , degnìul- 
lina d’ mer letta anche vii medesimo prof olito . 

(t s ) La Clef. du Cabinet in Liegi, e Le Journal Historìque et Lìttfraire /» 
Lutti nburgo , che fermano 60. Pollimi dal 1 Yty.fno al 1y9y.ll Feller chic F hpe- 
* ione della pane Letteraria eP ambedue. 

( ? V } Quanto il Ch. tetier icifirar dovale e amicamente con tutti I hntnl 
tifatane il giudizio Af inolici il condanna del Sinodo , il fui evidentemente ar- 
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arami punti abbisognaste di fortigne interpretazioni , e la presane 
{ione di doverlo egli co' suoi pretesi schiarimenti rettificare } /Stiro 
non può dirsi , se non in generale che Ju questo uno de T tributi , che 
Talvolta anche i graml'iiomini pagano alla umani t infermità , e in 
oarricolare uno di quegli ubbaglj accennati dal suo Elogista , ne" 
quali la vivacità della sua immaginazione io trasportò per zelo fuori 
de’giusti limiti ($0) . Ne diversamente giudicò l r Eminentissimo Gerdil , 
il quale conoscendo il suo Ch, Avversa rio, saepe Janii condegli lo chiama, 
et ditr de Cattolica Religione bene meritimi , si studiò di liberarlo da 
ogni taccia di prevaricatone , c ne attribuì appunto ad un traspor - 
to di eccessivo zelo questo accidentale sviamento , cioè u quel trop- 
po acceso, e male inteso impegno, concordiae Catholicos inter, et 
Heterodoxos conciliandae, quo minus cauti interdum , pii al ioquin , re* 
figiosique Viri , pereas regione* ducuntur ... ad ca emollienda sive 
Dogmata , sive Dogmatum vocabnta , quae dissidentium auribus durio» 
ra soletit accidere (41). Che in fatti questa svista del Feller sia stata 
effetto , non di pravità d'animo , ma solo d'ima passeggierà ac- 
censione di fantasia, prodotta dal sitacelo religioso, ma questa volta 
non secondo fa scienza , lo fa vedere la condotta ila lui costantemen- 
te tenuta , dopoché li furono giunte le Annotazioni alle sue Note» 
Non poti egli non provarne un'amarezza estremai e la provò. Cam- 
pione veterano, e rinomato, quale egli era , della buona causa , non 
si sapeva dar pace di comparirne quasi disertore, massime in fac- 
cia de' suoi coni patri otti , e de'suoi confratelli. Eppure, malgrado il 
fuoco straordinario del suo temperamento , nulla egli diede al suo 
dolore r ninno sfogo concedette alla sua penna battagliera : rispettò 
l'Oppositore , e le opposizioni 1 nè replicò parola r perseverando , e 
crescendo sempre nella sua singolare venerazione , e inalterabile som- 
messione alla S. Sede sino alla sua piissima morte : benché da set- 
te anni incirca sia sopravvissuto a quella umiliazione (42) » 


gulre , linciando In/inlil altri luorbl delle me Opere , dal breve multatilo , do 
ee dd nel tuo Dizionario Geografico alt Art. Pistole: En 17 SS. (dice e-li ) elle 
( Phtojc ) est devenue fameuse par un Concile Presbvtérien , et Richéristique , 
et le*- farces scandaleusei de son li-èque, qui cherchoit a introduire le schisme, 
et l’heresie en Toscane; mais ce préut aMiqua son Ivéctoé en •791., et son 
projet finlt avec lui. Dictionnoire Gierrapblquc par F. X. De Feller Tome Seccai 
e Liete dee. J F. Bassomplerre 179;. 1794- 

(40) Si la vivacità de son imaqination Pemnorta par zète un peu trop loin 
lians un rencontre ou deux , ce ne fut uu’un leger fcart qui ne peut nuire li 
sa brillante rlpntation ■ Noticc tur la vìe r etc.pat,. 14. 

(41) Della eoulela , ebe vuoili avere in quella condiscendenza , porla In se- 
tulio il N. 4 . più diffusamente , ed bj avuto occasione di parlare exprofesso /* 
altre sue Opere , e specialmente nel Frimo , e nel Quinto de' usci Opuscoli conccr- 
ncnti P Ecclesiastica Gerarchia . Tomo XI. di questa Edizione a fai. 5 6. , f 1(4. 

(41) Cini 41 vìvere in Rathbona li »j -Manìo 1I01. 
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SANCTISS1MI DOMINI NOSTRI DOMINI PII 
DIVINA PROVIDENTIA PAPAE SEXTI 

Damnatio quamplurium Propositionnm Excerprarum ex Libro 
Italico Idiomate impresso sub tirulo = Atti , e Decreti del 
Concilio Diocesano di Pitto} a delT An. MDCCLXXXVI t 
In Pistoja per Atto Bracali Stampatore Vescovile. Con 
approvazione . 


Cum prohibitione ejusdem Libri , et aliorum quorumcumque 
in ejus defensionem tam foTsan editorum » quam inposterum 
edendorum . 


PIUS EPISCOPUS SERVUS SERVORUM DEI 

Universis Chri stifidelibns salutcm , 
et Apostolicam Benedictionetn . 



Auctoeem fidei , et Consummatorem Jesom aspkientes nos ja- 
bet Apostolus (t) sedulo recogirare qualem , quantamque ille 
austiuuit a peccatoribus adversum semetipsum contradictionem » 
ut ne laboribus , et periculis defatigati deficiamus aliquando 
animis nostris , peneque concidamus . Hac saluberrima cogita- 
tione muniri nos ac reiìci rum maxime necessum est , cumad- 
versus Corpus ipsummer Cbrisri , qttod est Ecclesia (<i) , di- 
rae istius, nec unquam desiturae conjurationis aestus acrius 
exardescit : Ut a Domino confonati , et in potentia virtutis 
ejus, scuto fidei protecti resistere possimus in die malo , et 
omnia tela iniquissimi ignea extinguere £ 3 ) . In hoc sane mo- 
ta temporum , in hac rerum perni datissima conversione gra- 
vis est quidem bonis omnibus contra omnes cujusque generis 
Christiani Nominis hostes collucratio subeunda: Gravior No- 
bis, quibus prò eredita pastorali nosrrae sollicitudini Gregis to- 
tius cura, et moderatione, major cunctis , Christianae Re- 


(1) Ad Hebr. la. 

(2) Ad Coloss. 1. . f 1 1 

(}) Ad Ephcs. 6. 

A 2 
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Hgionis %tlus incumbit CO • Verutn in hac ìpsa onerò gra- 
\ ra'e , quae humeris nostris imposita est* portarteli onera 
omnium , qui gravantur , quo magis conscii Nobis sumus 
infirmicatis nostrae, eo firmiorem in spera erigit Nos , et sub- 
icvac Apostolici bujusce muneris in persona B. Petri Divini- 
rus iiisiituia ratio, ut qui semel tradita sibi a Ghristo Eccle- 
sia* gubernacnla nmiquam derelicturus crac, ipse Apostolica® 
gubernaiionis onera in illis portare non desinerei , quos ei Deus 
protegendos perpetua successione , ac tuendos beredes dedis- 
«et . . 

Et in Iiisce quidem arrumnis quae undìque circumstant, 
ad ceterarum molestiarum velue cumulum accessit, ut unde 
©porruerat Nos gaudere, majoretti inde tri si iti rr ni hautiremus . 
Q tappe curri aliquis Sa erosane tue Ecclesiae Dei praepo- 
situs sub Sacerdoti* nomine ipsum diritti populurn a tra- 
mite veritatìs in praeccps < levine persuasionis avertit , et 
hoc in amplissima Urbe , timi piane est geminando lamen- 
ta tio , et major sollieieudo ad hi benda CO • 

Fuit sane non in ultiniis terris , verum in media luce Ita- 
liae, sub ocalis Urbis, et prope Apostokirum limina : Fuit 
Episcopus duplicis Sedis honore insignis, C Scipio de Ricciis 
amen Episcopus Pisrorien,, et Praten. ) quem ad Nos prò pa- 
storali munere susdpiendo accedentem paterna enritate com- 
pleti sumus: qui vicissim Nobis, atque huic Apostolica'' Se- 
di iu ipso Sacrae Suae Ordiuatiouis ritu debitam fid-wi „,et obe- 
'dieutiam solemnis jurisjurandi religione ob>triuxit , 

Atque is ipse non fongo intervallo posteaquam a comple- 
su nostro cum osculo p-ar.is dimissus ad commissas sibi ple- 
bea accessit , coacervatorum perversae sapientiac Alagistrorum 
iraudibus cLrcumvenrfjs eo coepit intendere , ut qua,n> supe- 
riores Aiuiatites ex Ecclesiastica regola laodabilem , et paca- 
tam Cbristianae instltutionis formam jam prideni inv-exeranc , 
*c pene defixersnt , non ille prò eo ac debebat , tucretur, co- 
ieret , perficeret, sed contra per speciem fictae reformationis 
import unis induceudis novitatibus perturbaret , convellerei, 
fundirus evertere! » . 

Quin etiam cura et bortatu nostro ad Synodum Dioecet 
sanara animum adjunxisset , praefracta eju3 in suo sensu per- 
tinacia eflectum est, ut unde remedium aliquod vulnerum pe- 

(l) S. Siricius ad Himerium Tarrac. Ep. I. ap. Court. 

CO S. Caelest. I. Ep. 1 2. upud Colisi . 
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tendum crat, inde.gravior pernicies enasceretur . Sane post- 
quam Synodus hacc Pistoriensis e latebris erupit , in quibu» 
aliqnamliu abdita deliiuit, nemo fuit de somma religione pie , 
sapienterque semiens, qui non continuo adverteric , hocfuisse 
Auctorum consi'ium , ut quae autea per multiplices libello* pra- 
varum doctrinarum semina sparserant , ea in unum velut cor- 
pus compingerent , prosetipios dudum errores exsuscitarent , 
Apo •toiicis, quibus prosciipti sunt, Decretis fidimi auctori- 
tatemque derogarent . 

Quae tuia cerneremus, quo graviora sunt per se, tanta 
impensius Pastorali» nostrae soliicit udinis opem efflagitare, men- 
tem convertere non distulimus ad ca capienda consilia , quae 
surgenti malo vel sanando , vel comprimendo accommodatiorx 
viderentur . 

Arque in primis sapientis moniti memores Praedecesseris 
nostri B. Zosimi CO • ea quae magna sunt , magnarti pon - . 
dtts examiais desiderare , Synodum ab Episcopo editam pri* 
wiini quacuor Episcopi», aiiisque adjunctis e Clero Saecula- 
ri Theologis examinandam commisimus: Tum et plurium S.H.E. 
Cardiualium , aliorumque Episcoporum Congregationem depu- 
tavinnis, qui totam Àetorum Seriem diligenter perpenderent > 
loca iuter se dissira conferrent , excerpta» Sententias discute* 
rent , quorum Suffragi» coram Kobis voce, et acripto edita 
excepimus : qui et Synodum universe reprobandnm , , <5t pluri- 
mas inde collectas propositiones , alias quidem per sese , alias 
attenra Sententiarum connexione plus minusve ncribus cansu- 
ris persrringendas censuerunt: Quorum auditis perpensisque 
auimadversionibus , illud quoque Nobis curae fuit , ut sefccta 
ex tota Sytiodo praecipua quaedam pravarum doctrinarum ca- 
pirà , ad quae potissimum fusae per Synodnm reprobandae 
Senttmtiae directe vel indirecte referuntur , in certum deinceps 
ordinem redigerentur , eisdemque sua cuique peculiaris censura 
sub|iceretur . 

Ne vero ex bac ipsa rawersi accuratissime perisce» sivWo- 
corum collatione , sive Sententiarum disquisitione , pervicace* 
homines obtrectandi occasionem arriperenc, ut huic forte jam 
paratae calumniae obviam iretur , sapienti consilio uti statui- 
mus, quod in emergentibus hujusmodi periculosis, noxiisve 
novitatibus reprimendis plures Nostri Sanctissimi Praedecesso- 
res , tum et gravissimi Antistites , ac Generale» etiam Syno- 

CO S. Zosimus Epitt. z-ap. Court, 
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di rice » cauteqne adhibitum , illuacribas esempli* testttam , 
commendttamqae reliquissent . 

Norant illi versutam Novatorum fallendi artem , qui Ca- 
tholicarum aurium ofFensjohem aeriti , captionum tuarum !a- 
queo» persaape student 6ubdolÌ8 verborum involucris obtege- 
re , ut inter disctimina sensuum C 1 ) latens error leniut in- 
fluat in animo* , fiarque ut corrupta per brevissimam adje- 
ctionem , aut commutationem veritate sententiae , Confessio 
quae salutem operabatur, subcili quodatn transita vergar in mor- 
rem . Atque baec quidem involuta , fallax disserendi ratio , cum 
in omni orationis gmere vitiosa est , tum in Synòdo minime 
ferenda s cujus est baec laus praecipua , eam in docendo di- 
lucidarti consectari dicendi ratiouem , quae nullum offensionis 
periculum reiinquat . Quo in genere proinde si quid peccatum 
sit , hac nequeat, quae afferri solet, subdola excusatione de- 
fendi, quod quae alicubi durius dieta exciderint, ealocisalii* 
planius esplicata , aut eriam correcta reperiantur , quasi pro- 
cax isthacc affirmandi , et negandi , ac secum prò libito pu- 
gnarci liceutia, qttae fraudulenta semper fuit Novatorum 
astutia ad circumventionem erroria, non porius ad prodendum , 
quarti ad excusandum errorem vaierei ; Aut quasi rudìbui prae- 
Sertim , qui in hano vel illam forte inciderint partem Synodi 
vulvari lingua omnibus expositae, praesto Semper essent alia , 
quae inspicienda forenr , disparsa loca , aur bis etiam inspe- 
ttis satìs cuique faculratis suppetetec ad ea aie per sese compo- 
nenda , ut , queitìadmodum perperam isti effutiunt , errori* 
ómne periculum effugere valerent , Exitiosissiinum profecto in* 
sinuandi erro ri s artificium , quod in Constantiuopolitaui An- 
tistiti* Nestorii litteris jam olim sapienter defectum gravissi- 
ma reprehensione Praedectssor Noster Caeleatinus ( 2 ) coar- 
guit ; quibua nempe in litteris vestigatus Veterator ille , depren* 
bus, ec tentus, suo se mulciloquio labefaciens , dum vera in- 
v^rens obscuris , rursus utraque confundens vel eonfirere- 
tur negata , vel niteretur negare confessa . Ad quas depellen- 
das insidias nimium saepe ornai serate renovaras non alia po- 
tior via inita est , q uam ut iis exponendis Sententiis , quae 
sub latibulo ambiguitati* periculosam , suspiciosamque inyol- 
vunt disrrepantiam sensuum, perversa significano notaretur, 
cui snbeise't error, quem Catholica Sentancia reprobare: . 

(1) S. Leo M. Ep. >29. Edit. Batter. 

(2) S. Cadestinus Ep. 13.0.3.1 ip Court. 
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Quam et Nos moderatìonis pfenam rttionem eo fibentitt» 
tmplexi sumus , quo magìa ad reconciliandos animos , et ad 
unitatem spirito» in vinculo pacis adducendos , C quod faven- 
te Deo in pluribus gaudemus jam feliciter evenisse ) magno 
fore adjumento prospeximus, ptovidere primum, ne percina- 
cibus , s» qui aupeterunt, quod Deus avertat, Synodi Seeta- 
toribus integrum sit postbac ad novas turbas cienda* , juatao 
suae damnationis consortes veluti ac socias sibi adsciicere Scho- 
Ja* Catholicas, quas invitas piane ac repugnantes, per detot- 
tam quamdam affinium vocabulorum similitudinem in expres- 
sa, quam illae testantur aentenriarum diasimilitudine , in par- 
tes suas pertrahere nitumur. Deinde si quos imprudentes a!i- 
qna fefellit adbuc praecancepta mitioropinio de Synodo, hi» 
etiam omnia conquerendi locus praecludatur , qui si recte sa- 
piunt , ut videri volunt » aegre ferre nequeanc doccriuas damna- 
ri sic denotatas , quae errore» praeseferant , a quibus ipsi pro- 
fi tantur se longissime abesse . 

Nec dum tamen satis ex animo lenitati nostra* factum 
putavimus , seu verius caricati , quae urget Nos erga Fratrem 
nostrum T cui omni ope volumus , sì aa/mc possumus sub - 
venire (O . Caritas ncmpe iila urget Nos » qua induccus Prae- 
decessor noster Caelestinus CO eriam contea fas, seu majo- 
ri quam fas esse videretur, patientia Sacerdotes corrigendo» 
expectare non abnuebat . Magia enim cnm Angustino , Mile- 
vitanisque Pacribus volumus , et optamus hominea prava do- 
centes pastorali cura in Ecclesia sanati , quam despera- 
ta salute ex illa re se cari , si necessitai nulla cornptl- 
lat O) . 

Quam ad rem, ne quod genus officii ad iacrandum Fra, 
trem praetermissum videretur , praefatum Episcopum « ante- 
quam ad ulteriora progrederemur , amantissimia licttri» ad eum 
jussu nostro datis ad Noi acciendum duxìmus , polliciti fore, 
ut benevolo animo a Nobi* exciperecur • nec vetarecur , quin, 
quae .in rem suam facere sibi viderentur, libere, aperteque 
cxpromeret . Nec vero spes Nos omnis deaeruerat fieri pos- 
se , ut siquidem animum illum docibitem afferrct, quem ex 
Apostoli sententia in Episcopo maxime Augustinus (4) requi- 
sì) S. Cael est.Ep. 14. ad Popolimi C.P.n.t.ap. Court. 

(a) Ep. 1 3. ad Nestor . n. 9. 

(3) Epist. n6. minu 4. 178. num. 1. Edìt. Maur. 

C4) L. 4. de Bapt. cont. Donai, c. 5. , et 1 . 4. c. i<. 
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rebar , cam simplicitet , et candide , onuii remota coneertatio- 
ne, et acerbitatc recognoscenda ei propoiierentur praacipua 
doctrinarum capita, quae visa essent majori animadversiono 
digna, tym facile sese ipie colligena non dubitaret, quae am* 
Mgue posila essent, in saniorem sensum exponere, quaeve 
manifestam pravitatem praeseferrent , aperte repudiare : atque 
ita magna cum sui nominis existimatione , tum laetissima ho- 
norum omnium gratulatone , pacatissima, qua fieri posset 
ratione orti in Ecclesia strepitus optatissima correctione com- 
primeremur ( i ) . 

None vero cum ille oblato beneficio incommodae valetudi- 
nis nomine roinus utendum sibi esse censuerit , dilf.-rre jam 
non possumus , quin Apostolico nostro muneri satisfacismus'. 
Non unius rantummodo, alteriusve Dioecesis periculum agi- 
tur : Universali Ecclesia quacumqtte novitate piti sa tur fa). 
Undique jam prideni noti expectatur modo , vi-rum assiduis 
repetitis precibus efflagiratur Supremae Apostolicae Sedis ju- 
dicium . Absit , ut Vox Petri in illa onquam Sede sua con- 
ticescat , in qua perpetuo vivens ille ac praesidens praestac 
quaerentibus fidei veriratem" C3) . Tuta non est in talibus lon* 
gior conniventia , quia rantumdem pene crimini* est connive- 
re in talibus , quanti est tam irreligiosa praedicare (4) . Ab- 
scidendum igitur rale vulnus, quo non unum membrum lae- 
dirur, sed rorum Corpus Ecclesiae sauciatur (5). Atque Di- 
vina opitulante pietate provtdendum , ut amputatis dissensio- 
nihus fides Catbolica inviolata servetur , et his , qui prava de- 
fendnnt , ab errore revocatis , nostra auctoritate , quorum fides 
probara fuerit , muuiantur (6). 

Irrploraro itaque cum aisiduis nostri® , rum et piorum 
Christifidelium privatis publicisque precibus , Spiritus Sancti 
lurrine, orrnibus piene et mature ronsideratis, complures ex 
Actis et Decretis memorane Synodi i’ropositiones , Docrri* 
nas , Sentcnriaa , sive expresse tradiras , sive per amhiguira- 
tem insinuatas , suis , ut praefatum est, cuique apposiris no- 
ria , et censuris damnandas et Teprobandas censnimus , prout 

(1) S. Caelest. Ep. 16. n. a. ap. Coast. 

(а) S. Caclest. Ep. 21. ari Episcopo! Gulliarum . 

(3> S Chrysol. tip. ad Eutychem . 

(4) S. Caelest. Ep. 1 i.n.i. 

(t) Idem Ep. 11. Cyritlo n. 5, 

( б ) S. Leo M. Ep. 23. Fluviano C. P. n. 2. 
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b«c nostra perpètuo valitura Gonstitutione damnamut , etre- 

probàmus : 

Sunt autem quae sequuntur. 

De obscuratione veritatum in Ecclesia 

Ex Decr. de Grat, §. i. 

I. Propositio, quae asseti ’ postremis hi se e Saeculis sparsnm 
esse generalem obscurationem super veritates gravioris 
momenti , spectnntes ad Religionem , et quae sane ba- 
sìs /idei , et morahs doctrinae Jesu Chris ti . 

Haeretka . 

De Potestate Communitati Ecclesiae attributi , ut 
per hanc Pastoribus communicetur . 

Epist. Convoc. 

II. Propositio , quae statuir potestatem a Deo datam Ec- 
clesiae , ut cornmnnicarctur Pastoribus , qui sunt ejus 
Ministri prò salute / ìnimarum ; 

Sic intellecra ut a Communiiate Fidelium in Pastorss de- 
ziretur Ecclesiastici Alinisterii , ac regiminis potestas , 

. Haeretica . 


De Capitis Ministerialis denominatione 
Romano Pontifici attributa. 

Decr. de Fide §. 8. 

III. Insuper quae statuir Romanum Ponrificcm esse Caput 
Ministeriale \ 

Si? esplicata , ut Romanus Pontifex non a Christo in Per- 
sona B. Petti , sed ab Ecclesia potestatem Ministerii accipiat , 
qua velar Petti Successor , verus C.btisti Vicarius , ac toiius 
Ecclesiae Caput pellet in universa Ecclesia, 

Haeretica . 


De potestate Ecclesiae cjuoad constituendam, et san- 
ciendam exteriorem disciplinam. 

, Decr. de Fide §§. 13.14. 

IV. Propositio afìitmans , abnsnm fore auctoritatìs Fede- 
I siae transferendo il/am ultra limites doctrinae , acrno- 
rum , et earn extendendo ad res exteriores , et per vira 
Tom. XIV. ' B 



IQ 


erigendo icl quoti pendei a persuasione , et corde , tam 
etiam , milito rninus ad eam pert inere, erigere per vira 
exteriorem subjectionem sttìs Decretis ; 

Quatenus indeterminati illis verbis ertendendo ad res 
erteriores notet velut abusum auctoritatia Ecclesie, usunt 
ejus pofeiiaiis acceptae a Dco , qua usi sunt et ipsimet Apo- 
stoli in disciplina exteriorc constituenda , et sancienda , 
Haeretica . 

V. Qua parte insinuar, Ecclesiam non habere anctoritatem sub- 
jectionis suis Decretis exigendae aliter quam per media» 
quae pendent a persuasione % 

Quatenus intenda! Ecclesiam non habere colla tam sibi 
a Deo potestntem non solurn dirigenti! per consilia , et 
snasiones , seti etiam jubendi per leges » ac devios , con- 
tnmacesque erteriore judicio , ac sulubribus poenis coer- 
cendi , atque cogendi , 

Ex Brned. XIV. in Brevi Ad assiduas , anni 1755. Pri- 
mati, Archiepiscopi , et Episcopi* Hegni Polon. 

Inducens in System» alias damnatum ut baereticum . 


jura ' Episcopis praeter fas attributa. 

Decr. de Orti. §. 25. • 

VI. Docrriua Synodi, qua profitetur persuasum sibi esse, 
Episcopurn accepisse a Christo omnia jura necessaria 
prò bono regimine suae Dioecesis ; 

Periude ac si ad bonum regimen cujusqne Dioecesis ne- 
cessarie non srne superiore* ordinationes spectantcs sive qd 
fidem , et mores , sive ad generatem disciplinam , quartini 
jus est penes Sumraos Pontifices , et Concilia Generali pr® 
universa Ecclesia , 

Schematica, ad minus erronea. 

VII. Itemineoqnod honatur Episcopurn ad prosequendam 
naviter perfectiorem Ecclesiasticae disciplinae Constitu- 
tionern , idque , cantra omnes contrarias consuetudines , 
exernptiones , reservationes , quae mluersantur bono or» 
dini Dioecesis , majori glorine Dei , et rnajori aedifica - 
tioni Fidelium ; 

Per id quod supponit Episcopo fas esse proprio suo fu* 
dicio, et arbitratu statuere , et decernere contra consuetu- 
dines , exernptiones, reservationes, sive quae in universa 
Ecclesia*, sive etiam in uuaquaque Provincia locum habent» 
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«ine venia , et intervento Superiori* bierarcbicae potesratis , 
a qua inductae sunt, aut probatae , et vini legis obtinenr , 

Inducens in Schisma , et Subversionera hierarcbici regi- 
minis , erronea . 

Vili. Irem quod et aibi persuasum es*e ait , Jura Epìscopi 
a J. C. acccpta prò gubernanda Ecclesia nec alterari » 
nec impedì ri posse ; et ubi contigerit horurn j uri urn exer- 
citium quavis de causa fuisse interntptnm , posse sem- 
per Episcopurn , ac debere in originaria sua jura re- 
gredì , quotiescumque id exigit rnajus bonum suae Ec- 
clesiae ; ^ 

In eo quod iunuit jurium Episcopalium exercitium nulla 
Superiori potestate praepediri , aut coerceii posse , quando- 
cumque Episcopus proprio judicio censueiit rniuus id ex- 
' pedire majori bono suae Ecclesiae , 

Inducens iti Schisma > et Subversionem bierarchici regi- 
minis , erronea . 

Jus perperam tributum inferiori* Ordinis Sacerdo- 
tibus in Decretis fìdei , et disciplinae . 

Epist. Convoc. 

IX. Dottiiua, quae statuir, rtformationem abusarmi circa Ec- 
clesiasticarn disciplinam in Sqnodis Dioecesanis ab Epi- 
scopo , et Parocbis aequaliter pendere , ac stabiliri de- 
bere ; ac sine liberiate decisionis indebitam fare subje - 
ctionem tuggestionìbus , et jussionibus Episcoporurn , 

Falia , temeraria s Episcopale auctoritatis laesiva, regimi- 
nis bierarchici Subversiva > favens haeresi Aerianae a 
Calvino innovatae . 

Ex Ep. Convoc. Ex Ep. ad Vie. For. Ex Orat. ad Syn. 
$. 8. Ex Sess. 3. 

X. Item doctrina , qua Parochi , aliive Sacerdote* in Synodo 
congregati pronuntiantur una cum Episcopo Judices Fidei , 
et simili innuitur judicium in causis fidei ipsis competere 
jure proprio, et quidem etiam per ordinationem accepto, 

Falsa , temeraria , Ordini* hierarchici subversiva , detrahens 
firmitati Definitiouum , judiciorumve dogmaticorum Ec- 
clesiae , ad minus erronea . 

Orat. Synod. f . 8. 

XI. Sententi* enumians veteri Majorum inttituto ab Aposto- 
lici* usqu* temporibus ducto , per nieliora Ecclesiae Saecu- 

B a 
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la serrato, receptum fuisse tu decreta , cmt definì tiones } 
aut seti tentine edam majorttm Sedium non acceptaren - 
tur , nisi r e co g ni tue fuissent , et approbatae a Synodo 
Dioc ce sana , 

Falsa, temeraria, derogati* prò sua generalitate obedien- 
tiae dfhitae Constituiionibus Apostolici*, tum et Sen- 
tentiis ab hierarchira superiore legitima potestate ma- 
nantibns , Schisma foveus , et haeresim . 

Galumniae adversus aliquas dccisiones in materia Fi- 
dei ab aliquot saeculis emanatas » 

De Fide §. 12. 

XII. Asserriones Synodi complexive acceptae circa Decisione» 
in materia fidei ab aliquor Saeculis emanatas , quas perhibec 
reiut Decreta ab una particolari Ecclesia, vel paucis Pasto- 
ribus profecta , nulla- sufficienti auctoritate suffulta , nata 
corrumpendae putitati fidei , ac tuTbis excitandis , intrusa 
per vim, e quibus inflicta eunt vulnera nimium adhuc re- 
centi*, 

Falsae, captiosae , temerariae , scandalosae, inRomanos 
Pontifices et Ecclesiam injuriosae, debitae Apostolici» 
Constitutionibus obedientiae derogante* , Schismaticae r 
perniciosac , ad minus erroneae . 


De Pace dieta Clcmentis IX. 

Or. Si/nod. §. 2. in nota » 

XIII. Prepositio relata inter aera Synodi , quae innuit Clemen- 
tem IX. pacem Ecclesiae reddidisse per approbationem distin- 
ctionis juris » et facti in subscripxione Formularii ab Alaxan- 
dro Vii. praescripti , 

Falsa, temeraria, Clementi IX. iniuriosa . 

XIV. Quatenus vero ei distinctioni siiffragatur, ejusdem fau- 
tores laudibus extollendo , et eorum Adversatios vitupe- 
rando , 

Temeraria, perniciosa, Summis Pontificibus inj uriosa » 
Schisma fovens, et haeresim» 

De Coagmentatione Corporis Ecclesiae . 

Append. n. 28. 

XV. Domina, quae proporne Ecclesiam considerandam ve- 


Digitized by.Google 



»? 

lui unum Corpus Mysticnm coagmentaliirti ex Christo 
Capite , et Ficlclibus , qui sarte ejus membra per unio- 
nem ineffabilern , qua mirabili ter evadimus cum ipso ictus 
soltis Sacertlos , una sola Vidima , unus solus Adora • 
tor perfectus Dei Patris in Spirita , et Veritate\ k 
Intelletti hoc sansu , ut ad Corpus Ecclesiae non perii- 
néauc nisi Fideles» qui suut perfetti Adoratore» in Spiritu , 
et Vernate , 

Haeretica. 


De Statu innocentiae » 

De Grat. $$'. 4. 7. De Sacr.in gerì. $. ir De Poenit.^.qi 

XVI. Dottrina Synodi de stani felicis innocentiae , qualem eum 
repraesantanr in Adamo ante peccarum , compicciente non mo< 
do integritatem , sed er justitiam interiorem cum impuliti 
in D«um per amoretti carkatis, atque primaevam Satictita- 
tem aliqua ratione post iapsum restitutam ; 

Quatenus completive accepta innuit statum illnm seque- 
lam fuiise Creationis , debitum ex naturali exigemia» e- 
eonditione humanae narurae f non gratuitum Dei beneficium , 

Falsa, alias daranata in Bajo , et Quesnellio, erronea^, 
faveti* haeresi Pelagianae » 

De immortalitate spoetata ut naturali 
eonditione hominis » 

De Bapt. §. *. 

XVII. Propositio his verbis enunciata ; Edocti ab Apostolo > 
spectamus morteci non jam ut naturalern conditionem 
hominis , sed revera ut justam poenam culpae originalis ; 

Quatenus aub nomine Apostoli subdole allegato insinuac , 
mortem , quae in praesenti staru inflitta est velut Justa poe» 
na peccati per justam subcractionem imrhortalìtatis , non fuis* 
se naturafero condrtionerfi hominis , quasi immortalitas non 
fuistet gratuitum beneficiarti , sed naturafis condicio , 

Capriola, temeraria. Apostolo injuriosa, alias damnati. 

De eonditione hominis in statu naturae . 

De Grat. $. io. 

XVIII. Dottrina Synodì emmtitns post lapsum Adorili Dettrrt 
annuntiasse promissionem futuri Liberatoris , et voluis- 
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se consolari genus humanum per spem solatii quam 
J. C. allaturus erat , tamen Deam volitine ut genus huma- 
num transiret per varios status , antequam veniret pie- 
nitudo ternportirn , ac primum ut in scatu naturae homo 
rclictas propriis luminibas disceret rie sua cacca 'catio- 
ne tliffìdere , et ex sais aberrationibus moveret se acide- 
aiderandum aitxiliam superioris lumi ni s , 

Dottrina* ut jacet, captiosa , acque intellecta da desi de- 
lio adjutorii superioris lumini* in ordine ad salutem pro- 
missam per Cbtistum , ad quod concipiendum homo relictua 
sui* propriis luminibus supponarur se se potuisse movere, 

Suspecta, .favens haereai Semipelagìsnae . 

De conditione l\ominis sub lege . 

Ibid. 

XIX. Item quae , 'sohjungit , hominem sub lege cum esser im- 
potens ad eam observandam praevaricatoretn evasisse , 
non qttidem culpa legis , quar Scartissima erat , sed cul- 
pa homi ni s , qui sub lege sine grafia umgis rnugisque 
praevaricator evasit , superadditque , hgetn , si non sa- 
navi t cor hominis . effecisse , ut sua mala cognosceret , 
et de sua infirmitate convictus desiderarci gratiam Me- 
diatori s ; 

Qua parte generalirer innuit hominem praevaricatorem 
evasisse per inobservantiam legis , quam impotens esset ob- 
servate ; quasi impossibile aliquid potuerit imperare qui 
jttstus est , aut damnaturus sit hominem prò eo quod non 
potuit aitare, qui pius est , 

Ek S, ( -aesario Serm. 73- in Append. 

S. Augusrlni Serm. 273. £dit Maur. 

Ex S. Aug. de Nat. et Gr. c. 43. 

De Grar, et lib. atb. c. 16. 

Enar. in Psal. n. 1. 

Falsa, scandalosa, impia, in Bajo damnata. 

XX. Qua parte datur intelligi , hominem aub lege sine grafia 
potuisse concipere desiderium gratiae Mediatoris ordinatum. 
ad salutem promissam per Chriatum ; quasi non ipsa gra- 
fia faciat ut invocctur a nobis , 

Ex Conci). Arans. II. Gan- 3. 

Pjopositio, ur jacet, captiosa , suspecta , favens haaresi 
Semipelagianae . \ 
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De gratia illuminante , et excifante . 

De Gratin §. 1 r. 

XXI. Proposhio, quae asserir, lumen grufine , quando sic 
solum , non pracstare , ni si ut cognoscamus infelicitaterrt 
nostri status , et gravitatem nostri mali: Gratinai in ta- 
li rasa producere eumtlern cf'fectum , quem lev prodtt- 
ctbat : ideo nccesse esse , ut Deus creet in corde nostra 
sancturn atnorern , et inspi ret sanctam cìelectationem con - 
trariarn amori in noùis dominanti : faine arnorem san- 
ctum , lume sanctam dclectationem esse proprie gratinai 
J. C. , inspirationem caritatis , qua cognita sanato amo- 
re faciamus ; lume esse iil.irn radiccm , e qua germinane 
bona opera , lume esse gratiarn noni Testamenti , quae 
nos liberat a servi tute peccati , et constituit Filios Dei ; 

Quatenus intendac eam solarli asse proprie gratiarn Jcsu 
Christi , quae creet in corde sanctum anrocem , et quae fs- 
cit ut faciamus . sive etiam qua homo liberatua a servita- 
le peccati constituitur Filma Dei , et non sic etiam proprie 
grafia Christi ea gratia , qua cor hominis tangitur per il- 
luminationem Spiritus Sancti ( Trid. sess. 6. cap. 5. ) , nec 
vera detur inrerior gratia Christi , cui resistitur , 

Falsa, captiosa , inducens in errorem in secunda propo- 
sitione jànsenii damnatum ut baereticum , eumque re- 
novans . • 


De Fide velut prima Gratia » 

De Fide §. r. 

XXII. Propositio , quae innuir, Fiderrr , a qua incipit series’ 
gratiarum , et per quam velut primarn vocern vocamur 
ad saluterà , et Ecclesiam , esseipsammet excellentem vir- 
turem fidei, qua bomines fidefes nominanrur , *c sunt ; 

Perindc ac prior non esser gratia illa, quae ut prue venie 
voluntatern , sic praevenit et fidente > • 

Ex S. Aug.de dono persev. c. 16. 11.4 r. 

Suspecta de haeresi , eamque sapiens, alias in Quesnel- 
lio damuata, erronea. 


De duplici Amore. 

De Grat. §.8. • -< "• 

XXIII. Doctrina Synodi de duplici amore dominanti* cupidi- 
tatis , et caritatis dominantis , enuntiaas hominem sine gr*r 


ìó 

eia esse sub servitute peccati: ipsnmqaè in eo sfato per ge- 
neralem cupidititis doniinantis influxum omnes suas actio- 
nes inficere , et corrompere ; 

Quatenus insinuar in homine, dum est sub $ervitute , 
si ve in staru peccati , destitutus grana illa, qua liberatur a 
servitute peccati, et constituitur Filius Dei, sic" dominati 
cupiditatem , ut per generalem hujus influxum omnes illius 
actiones in se infìciantur , et corrumpantnr : aut opera omnia , 
quae ante justiticationem fiunt , quacumque ratione fiant , 
sint peccata ; 

Quasi in omnibus suis actibus peccator serviat dominan- 
ti cupiditati. 


Falsa, perniciosa, inducens in errorem a Tridentino da- 
muatum ut haereticum , iterum inBajo damnatum art. 40. 

12. 

XXIV. Qua vero parte inter dominantem cupiditatem , et ca- 
riratem domintintem nulli ponumur affectus medii a natura 
ipsa insiti , suapteque natura laudabile , qui una cum amo- 
re beatitudini s , naturalique propensione ad bonum rernern- 
scnmt veh/t extrerna lineuincnta , et reliqinae imaginis 
Dei ; 

Ex S. August. de Spir. et Litr. c. 28. 

Perinde ac si inter dilectioncm Divinam , qttne tios 
perdt/rit ad regni/rn , et dilectioncm / iinnanam ilUcitam , 
quae damnatnr , non daretur dilectio fiumana licita , quae 
non reprehtnditur , 

ExS.Aug.Serm.349.de Carir. Edit. Maur. 

Falsa, alias damnata , 



De Timore servili. 


De Poenit-§. 3. 

XXV. Domina , quae timorem paenarum generatim perbibet 
duntaxat non posse dici malurn , si saltern pertingit nel 
cohibendum manuin ; 

Qu^si timor ipse gehennae, quam fides docet peccato in- 
fìigendam , non sic in se bonus , et utili», velut donimi su- 
pernaturale , ac niotns a Deo inspirata» praeparans ad amo» 
rem justitiae , 

Falsa, temeraria, perniciosa, Div-nis Donis incuriosa, 
, alias danniate , contraria doctrinae Concilii Tridentini, 
tum et communi Patrum Sentemiae, opus esse juxrn 
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consnetum ordinem praeparationis ad jtmkiam , utin- 
tret timor primo , per quem veniat Carila* : Timor 
medi camemum , Carila s sanila s . 

Ex S. August. in Epist. Joban. c. 4. Trace. 9. n* 4. 5. 

In Johan. Evang. Trace. 4 1 . n, ro. 

Enarratone in Essi. 1 27. 11. 7. 

Sermone 157. de Verbi» Apostoli c. 13. 

Sermoue 161.de Verbi» Apo*toli n. 8. 

Sermone 349.de Caritate n. 7. 

De poena deccdentium curri solo Originali . 

De Bapt. §. j. 

XXVI. Domina , quae velar fabulam Prlagianam explodit lo- 
cum illum inferorum , (quem Limbi puerorum nomine Fi- 
deles passim designane ) in quo tinimae decedcntium rum 
sola originali culpa poena damili citta poenam ignis punian- 
iut ; 

Perinde ac si hoc ipso quod qui poenam ignis removent , 
inducerenc locum illum, et sràtnm medium expertem cui- 
pae , et poenae inter regnum Dei, et damnationem aeter- 
nam , qualem fabulabantur Pelsgiani , 

Falsa , temeraria , in stholas Catholicas inìuriosa , 


De Sacramentis , ac primum de forma Sacramentali 
cum adjuncta conditione . 

De Bapt. 12. 

XXVII. Deliberano Synodi , qua praetextu adbaesionis ad an- 
tiquos Canonos in rasu dubii Baptismatis propositum suum 
declarat de omittenda forniae conditionalis meiitione , 
Temeraria , praxi , legi , auctoritati Ectlesiae contraria . 


De participatione Victimae in Sacrifìcio Missae . 
De Euch. §. 6. 

XXVIII. Propositio Synodi , qua posrquam statuir Victimae 
participationern esse partern Sacrijicio esscntialcrn , sub- 
jtingir , non tamen se dnrnnare tir illicitas Missas iilas , 
in quibns Adstantes Sacrarnentaliter non commnnicant , 
ideo quia isti participant licci minus perfecte de ipsa 
Vidima , spirita Ulani recipieudo ; 

Quatenus insinuai ad Sacrifica essenriam deesse aliquid in 
Tom. XIV. C 
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eo Sacrificio , quod peragatar sive nullo adstante , sive ad- 
stautibus , qui nec Sacranicntalirer , nec spiritaliter de Vi- 
ttima participant : Et quasi damnaiidae essenc ut illicitae Mis- 
sae illue , in quibus solo .Sacerdote contmunicante , nemo 
adiit, qui sive Sacramentalitcr, sive spiritaliter communicet. 

Falsa) erronea , de haerfsi suspecta , eamque sapiens . 

. -■ . \ ■ . — — 

De Ritus Consecrationis efficacia . 

De Elicli. §. 2. 

XXIX. Doctriua Synodi, qua parte tradere iustituens fide! do- 
ctriuam de riru Consecrationis, remotis quaestionibus Sebo- 
lasticis circa modum » quo Christus esc in Euchariscja, a 
quibus Parodio* docendi muuere fungenres absdnere hor- 
tatur, duobus hts tantum própositis t. Christus post Cou- 
sccrationcm vere, reaHrer, tubstautialiter esse sub specie- 
bus : 2. Tunc oninem P.tnis , et Vini substamiam cessare 
solis remancncibus speciebus, prorsus omittit ullam mentio- 
nem facete transubstautiationis , seu conversionis totius sub- 
stantiae panis in Corpus , et totius substautiae Vini in Sangui* 
ueni , quam relut articulum fideiTridemimnnConcilium defi- 
nivir , et quae in soiemni Fidei professione continetur ; 

Quatemis per inconsultam istiusmodi, suspieiosamque omis* 
sionem tiotitia subtrahitur rum arridili ad fidem pertinen- 
tis , rum edam vocis ab Ecclesia consecratae ad iliius tue»* 
dam professionem adversus haereses, tenditquc adeo ad ejus 
cblivionem induceudam , quasi ageretur de quaestioue mere 
schofastica. 

Perniciosa, derogans esepositioni veritatis Catholicae cir- 
ca Dogma transubstantiarionis , favens haereticis . 

De applicatione fructus Sacrificii » 

De Euch. §, 8 - 

XXX. Doctrina Synodi , qua dum profiterur credere Sacrifi- 
ca oblationem extendere se ad ornnes , ita tarnen ut in 
Liturgia fieri possit specialis cornrnemoratio aliquorittn 
tara vivo rum , quam defunctorum , prrcando Deurn pd- 
culiariter prò ipsis ; dein continuo subjicit : Non tariteli 
quod credamtis in arbitrio esse Sacerclotis applicare fru- 
ctus Sacrificii cui vult ; immo darnnamus hunc errorem 
velut magnopere offendentem jura Dei , qui solus distri- 
buì c fructus Sacrificii cui vult , et secundum mensit-_ 
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ram , quae ipsi placet : Unde et consequenter «aduci t ve- 
lili falsam opinioncm invectam in populum , q«oc/ ////, 
qui eleemosynam snòministrant Sacerdoti sub condit io- 
ne , quod celebret imam Miisam , specialem fructum ex 
ea percipiant ; 

Sic inteilecra , ut praeter peculiarem commemorationem'. 
et orationeni speciali* ipsa ohlatio , seu applicano Sacrificii , 
quae fìt a Sacerdote , non magis prosit , ceteria paribus , 
illis , prò quibus applicatur, quam aliis quihusque ; quasi 
nullus speciali* fructus provenire! ex speciali applicationc , 
quam prò deteTminaiis personi* , aut personarum ordinibus 
faciendam commendar , ac prneripic Ecclesia , spedalini a 
l’astoiihus prò sui* ovibns: quod velut ex Divino prsccepto 
descendens « Sacra Tridentina Synodo diserte est espressimi , 
Sess. «Ve. i. de'Reform. 

Bened.XlV. Consti;. Cum semper oblatas §. 2. 

Falsa , temeraria , perniciosa, Ecclesiae injuriosa, iudu- 
cens in errorem alias damnatum in WicIefFo . 


De convenienti ordine in cultu servando . 

De Ettc/i . §. 5. 

XXXI. Pioposiiio Synodi enuntians conveninas esse prò Di- 
vinorum Officiorum ordine , et antiqua consuetudine , ut in 
unoquoque Tempio unum tantum sic Altare, sibique adeo 
piacere morem illum restituere , 

Tenmraria, perantiquo , pio, muhi* abhinc Sàeculi* in 
Ecclesia praesertim Latina vigenti , et probato mori in- 
juriosa. 
lbid. 

XXXII. Item praescriptio vetans, ne super Altana Sacrarum 
Reliquiauim rbecae , fioresve apponantur , 

Temeraria, pio, ac probato Hcclesiae mori injuriosa. 
lbid. §. 6 . 

XXXIIJ. Proposito Synodi qua cupcre se osrendit , uteaus- 
sae tollerentur , per qua* ex pane indurrà est ohlivio prin- 
cipiorum ad Liturgiae ordinem spectantium , revocando il- 
lam ad majorem ritaurn sirnplicitatorn , e ara volgari 
lingua exponendo , et elatn voce proferendo ; 

Quasi viguns ordo Liturgiae ab Ecclesia recepti s . et pro- 
batus aliqua ex parte manasset ex oblivione principiorum , 
quibus iJJa regi debet . 


ao 

Temeraria, pianini soriani offensiva, in Ecclesiam cor^ 
tumeliosa , favens haereticorum in cam convicirs . 

De ■ Ordine Poenitentiae . 

De Poenit. §. 7. 

XXXiV. Declaratio Synodi , qua postquam praemisit ordinerò 
poeniremiae Canon cae sic ad Apostolorum exemplum ab 
Ecclesia statutnm fuisse, ut csset communis omnibus , nec 
tantum prò punitione culpae , sed praecipue prò dispositio* 
ne ad gratiani , subdit , se in ordine ilio mirabili , et au- 
gusto totem conoscere dignitatern Sacramenti adeo ne- 
cessari i , ìiùeram a subtilitatibus , quac ipsi decursu 
temporis adjunctae sunti 

Q>uasi per ordinem , «pio sine persero canonicae poeni- 
tentiae cursu hoc Sacr.imemum per (otam Ecclesiam adm<- 
nistrari consuevit , iilius fuissec dignitas imminuta , 

Temeraria, scandalosa, inducens in contemptum dignita- 
ris Sacramenti , prout per Ecclesiam totani consuevit 
administrari , Ecctesiac ipsi injaiiosa . 

De Poenit. §. 1 o. n. 4. 

XXXV. Propositio his verbis concepra : Si Caritas in prin- 
cipio sempcr debilis est , de via ordinaria ad obtinen - 
dtan augmentttm hujus Caritatis , oportet ut Sacerdos 
prnecedere faciat eos actus humiliationis , et poeniten- 
tiae , qui f iterimi omni aerate ab Ecclesia commenda- 
ti: redigere hos actus ad patteas orationet, aut ad a li- 
quori jejimiinn post jam collatam absolutionem videtur 
potius materiale desiderimi ; conservandi buie Sacramen- 
to nudum nomea poenitentiae » qttam medium illumina- 
tum , et aptum acl augendurn illurn fervorem caritatis" t 
qui debet praecedere absolutionem : Longe quidem absu- 
tnus ab improbanda prari imponendi poenitentias etiam 
post absolutionem adimplcmìas : Si omnia nostra bona 
opera semper adjunctos hrtbent nosrros defediti , quan- 
to tnagis ve reri debernus , ne piu rimas irnperfectiones ad- 
miserimus in diffìciliimo , et magni momenti opere no- 
strae reconciliationis ; 

Quatenus innuir poenitentias , quae rmponuntur adimplen- 
dae post absolutionem , spectandas potius esse velut sup- 
plementum prò defecribus admissis in opere nostrae recon- 
ciliationis , quam ut poenitentias vere Sacramentales, ec sa- 
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tisfactorias prò peccati* confessi* ! qnasi at vera ratio Sa- 
cramenti non nndum nomen servetur , oporteat de via or. 
dinaria, ut actus humiliationis , et poenitentiae , qui im- 
ponunrur par moduni satisfactionis Sacramentalis piaecede- 
rn delirane ahsolutionem , 

Falsa , temeraria , communi praxi Ecciesiae injuriosa , in- 
dncens in cnorem haereticali nota in Petro de Osma 
confixum . 

De praevia necessaria disposinone prò admitfendis 
poenitentibus ad reconciliationcm . 

De Grat. §. 15. 

XXXVI. Doctrina Synodi, qna postquam praemisit: Quan- 
do hubebuntur sìgna non aequivoca amorii Dei domi- 
nantis in corde hominis , posse illurn merito jndicari 
■ dignurn , qui admittatur ad participationcm Sanguini s 
Jesu Christi , quae fit in Sacramentis , suhdit , supposi- 
titias conversiones , quae fiunt per attritionem nec effi- 
m caces esse solere , nec dttrabiles : Consequenter Pasto- 
rem Animarutn debere insìstere signis non aequivocis 
caritatis dorninantis , antequain adrnittat s uos poeni- 
tentes ad Sacramenta , quae signa , ut deinde tradir ( $.17.) 
Pastor deducere poterit ex stabili cessatione a peccato , 
et fervore in operibus bonis , quem insuper fervorem ca- 
ritatis perhibet C de Poenit. §• io. } velut dispositionem , 
quae debet praecedere absolutionern ; 

' Sic intellecta , ut non solum Contritio imperfecta , quae 
passim attritionis nomine donatur, edam quae juncta sic 
cum dilectione , qua homo incipit diligere Deum tanquan» 
omnis jusritiae fontem » nec modo Contritio cantare forma- 
ta > sed et fervor caritatis dominanti* , et ilfe quidem diu- 
turno experimento per fervorem in operibus bonis probatus,- 
generaliter, et abtolute requirnrur, ut homo ad Sacramen- 
ta , et speciatim poenitentes ad absolutionis beneficium ad- 
. mittantur , 

Falsa , temeraria, quietis animarum perturbatila, tutae » 
ac probatae in Ecclesia praxi contrada , Sacramenti ef- 
ficacie dttrabens , et injuriosa . 


De auctoritate absolvendi. 

De Poenit. §. io. n. 6 . 
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XXXVII. Domina Synodi , quae de anctotitate absolvendi ao 
cepra per ordinationem enunciai, post inst ititi ionem Dioe- 
cesium , et Parpc/iiarum convenirti* esse , ut quisque 
judicium hoc exerceat super persona s sibi subclitas si- 
ve ratione territori i , sive jure quodarn personali , pio- 
pterea quod aìiter confusio induceretnr , et perturbatio ; 

Quatenus pose institutas Dioereses , et Parochias enun- 
tiat tantummodo , conveniens esse ad praecavendam con- 
fusionem , ut a}>soIventìi potestas exerceat tir super Sub - 
flitosi sic intellecta tanquam ad validum usum hujus pote- 
statis non sic necessaria ordinaria, vel subdelegata illa ju- 
xisdictio , sine qua Trideminum declarat nullius momenti es- 
se absolutionem a Sacerdote prolatam* 

Falsa, temeraria, perniciosa. Tridentino contraria , etin- 
juriosa, erronea, 

Ibid. §. t r. 

XXXVIII. I rem doctrina , qua postqtr’m Synodus professa 
est, se non posse non admjrari illam adeo venerabilcm 
disciplinarti untiqnitatis , qtuie , ut ait , ad poenitentiam 
non ita facile , et forte nunquam eurn admittebal , qui 
post prirnutn peccatimi , et primarn rcconciliationern re- 
lapsus csset in cu! pam , suhiungit , per timorati perpe- 
tuar exclusionis a commini ione , et pace , edam in ar- 
ticulo rnortis magnurn fraenttm il/is injecturn iri , qui 
pnrurn considerane malarn peccati, et minus illud ti- 
ment , 

Contraria Can. 13. Concilii N'caeni I. , Decretali Inno- 
centi') I. ad ExuperiumTholos. , rum et Decretali Cae- 
lestini I. ad Episcopos Vieniteli, et Narbonen. Proviti- 
ciae, redolens pravitatem , quam in ea Decretali San- 
ctus Pontifex exhorret , 


De peccatorum vcnialiutn confessione - 
De Poenit. §. 12. 

XXXIX Declaratio Synodi de peccatorum venialium confes- 
sione , quam optare se ait non tantopere frequentati , ne 
jiimium coment ptibties reddantur ejusmodi confessiones , 
Temeraria , perniciosa , Sanctorum , ac piorum praxi a 
fi. Conc. Trid. probatae contraria . 
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De Indulgentns « 

De Poenit. §. 16. 

XL. Propositio asserens , inclalgentiam secnnchim suarn prete - 
cisatn notionem alimi non esse quarn remissionem par- 
ti s ejns poenitentiae , quae per Canones statata crai 
peccanti ; 

Quasi indulgemia praeter nudai» remissionem poenae Ca- 
nouicae non eiiam valent ad remissionem poenae temporar- 
,Iis prò peccatis actualibus debitae apud Divinam iustitiam 
Falsa, temeraria, Chrisri meritis incuriosa, dudum in 
Artic. 19. Lutheri damnata » 
limi, 

XLI. ltem in eo quod subdimr, Scholasticos suis snbdlita- 
tibns inflatos invexisse t/iesaiirnin male intellectnm me- 
ritornm Chris ti , et Sanctornm , et clarae notioni abso* 
lattoni* a poetta canonica sabstitaisse conf hsatn , et fal- 
sarti applicationis meri forum ; 

Quasi thesauri Ecclesia» , unde Papa dat indulgentias non 
siili merita Chrisri , er Sanctorum , 

Falsa , temeraria , Chrisri , et Sanctorum meritis injurio' 
sa, duduni in Art. 17. Lutheri damnata. 

IbiiL 

XLII. Item in eo quod superaddit, luctuositif aclhtic esse 
qaod chirneraea ist linee applicatio transfer ri volita sic in 
defunctos , 

Falsa, temeraria , piarum auriuro ortensia, in Romano* 
Pontifices , er in praxim , et sensum universalis Eccle. 
siae inj u riosa , inducens in errorem baereticali nota in 
Petro de Osma confixum , iterum damnatum in Art. 2 a. 
Lutheri . 

lbid. . 

XLIIi. In eo demum quod impudentissime invehicur iu Ta-' 
bellas indulgentiarum , Altana privilegiata ctc. , 

Temeraria , piarum aurium offensiva , scandalosa, in Sum»- 
mos Pontifices, stque in praxim tota Ecclesia frequen-- 
tatam contumeliosa . 


De reservationc Casuum.’ 

De Poenit. §. 19. 

XLIV. Propositio Synodi asserens , reservationent casnunt 
nane tempori s aliaci non esie qnam improvidum liga- 



men prò inferioribus Sacerdotibus ,' et sonum senni va- 
cuimi prò poeiìitcntibus assuttis non admodum curare 
hanc resero at ionem , 

Falsa, temeraria , male sonans, perniciosa, Concilio Tri- 
dentino contraria , superiori® bierarchicae potestatis lae* 
siva . 

Ibid. 

XLV. Item de spe quam ostendit fore, ut reformato Ritua- 
li , et ordine poenitentiae nullum amplius locum /tabi- 
turae sint hujiumotli reservationes ; 

Prout attenta generavate verboram innuit per reforma- 
«ionem Ritualis. et ordini» poenitentiae factam ab Episcopo , 
vel Synodo aholeri posae Casus, quos Tridentina Synodus 
C Sess. 14. c, 7 O declarat Pontifices Maximos potuissepio 
Suprema Potestate sihi in universa Ecclesia tradita peculiari 
suo judicio rcservare, 

Propositio falsa , temeraria , Concilio Tridentino , et Sum- 
morum Pontifìcum auctoritati derogati* , et injurìosa. 


De Censuris . 

De Poenìt. $§. co. cc. 

XI. VI. Propositio asserens , cffectum exrommunicationis ex- 
teriorem duntaxar esse , quia tantumrnodo natura sua 
excludit ab exteriore communicatione Ecc/esiae ; 

Quasi exeommuniratio non sit poena spirituali* , ligansin 
Coeio , animas ohlìgans , 

Ex S. Aug. Ep. 250. Auxilio Episcopo . Tract. 50. in Jo- 
han. n. 12. 

Falsa, perniciosa, in Art. 23. Lutheri damnata, ad mi- 
nus erronea. 

$§• 21. 23. 

XLV 11 . item quae tradir, neces'arium esse juxta legesnatu- 
rales , et Divinas , ut sive ad excommunicationem , sive ad 
suspensionetn praecedcre dehrat exanien personale , atque 
adeo srntentias dictas ipso facto , non aliato vim babere , 
ili si seriae comminationis siile ullo attuali effectu , 

Falsa, temeraria, perniciosa j Ecclesiae potestati injurio- 
sa , erronea . 

§. 22. 

XI.VIII. Item quae pronnntiat , inutilcm , ac vanam esse 
forma latri nonnullis abbine Saeculis inducttun absolven- 
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tfi generai iter ab excommurùcationibus , in quas Fide- 
lis incidere potuisset , 

Falsa» temeraria, praxi Ecclesiae in j ariosa. 

* 4 - 

XLIX. liem quae damnat ut nulla», et tnvalidas suspensio- 
nes ex informata conscientia , • 

Ealsa, perniciosa, in Trid. injuriosa . 

JÒi firn 

L. Item in eo quod insinaat soli Episcopo fas non esse mi 
potestate, quam (amen ei deferì Tridentinum ( Sess. 14. c.i. 
de Kef. ) suspensionis ex informata conscientia legitime 
infligendae , 

jurisdictiotlis Praelatorum Ecclesiae laesiva .’ 


De Ordine . 

De Ordine §. 4 . 

LI. Domina Synodi , quae perbibet , in promovendis ad Or- 
dines hauc de more , et instituto vcteris disciplinae ratio- 
nem servati consnevisse , ut si quis Ùtricornrn distingue - 
batur sane tifa te vitae . et digntts acstfmabatur , qui ad 
Ordines Sarros ascenderet , t/ie solitus erat promoveri 
tid Diaconaturn , vel Sacerdotiurn , eriamsi inferiores Or - 
dines non susrepisset : ncque tum talis Ordinatio diceba~ 
tur per sai tum, ut postea die tum est ; 

$• 5 * 

LI 1 . item quae innnit non atium titulum Ordinationum fuia- 
se, quam deputationem ad aliqnod speciale Ministerium , 
qualis praescripta est in Concilio Calce donensi : subjungens 
C ) , quamdiu Ecclesia erse bis principiis in delertu 

Sacrorum Ministrorum conformavit , Ecclesiasticum Ordi- 
nem floruissc; terum beatos illos dies transiisse, ìiovaqne 
principia subinde introducta , quibus corrupta fuit disciplina 
in delectu Ministrorum Sanctuarii ; 

$ 7. 

LUI. Item quod inter baec ipsa corruptionis principia referr » 
quod recessum sit a vetcre instituto, quo, ut ait ( §. 3. .) , 
Ecclesia insiatena Apostoli vestigiis neminem ad Sacerdotiurn 
admittendum statuerat , itisi qui conservasse! innocentiam 
bapttsrualem ; 

Quatenus innuit corruptam fuisse disciplina!» per decreta , 
et institura , 

Tom. XIV. 
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i. Sive quibus Ordinationes per saturni vetitae sunc j 
e. Sire quibus pio Ecclesiarum necessitate, et commocfi- 
tate probatae sunt Ordinationes sine titolo speciali* officii* 
velut speciarin» a Tridentino Ordinatio ad titulum pstrimo- 
nii : Salva obedientia , qua sic Ordinati Ecclesiatum neces- 
sitatibus deservire debent iis obcundis officiis , quibus prò 
foco , ac tempore ab Episcopo admoti fuerint , quem^dmo- 
dum ab Apostolici* temporibus in primitiva Ecclesia beri con- 
suevir , 

3- Sive quibus jure canonico facta est criminum distill- 
erie, quae delinquente* reddunt irregulares : .Quasi per batic 
distinciionem Ecclesia recesserit a spiritu Apostoli , non ex- 
cludendo geneialirer , et indisiincte ab Ecclesiastico Ministe- 
rio omr.es quoscunque , qui baptismalem innoceutiam non' 
conservassenc , 

Domina singulis suis partibus falsa, temeraria, Ordinis 
prò Eccleriarum necessitate, et commoditate indulti 
pertutbativa , in disciplinam per Ganones , et spedalini 
per Trid. Decreta probatam iujuriosa . 

§• * 3 * 

LIV. Icem quae velut tuepem abntum notar unqnam prae- 
tendere eleeniosy'nam prò celebrando Missis , et Sacramen- 
ti» administrandis , sicuri et accipere quemlibet proventurrr 
di et uni Siolue , et generarmi quodeumque stipeudium et ho- 
norarium, quod suliragiotum , aut cujuslibet Parochialis fun- 
ctionis occasione offerretur; 

Quasi turpis abusus crimine notandi essenc Ministri Ec- 
clesiae , dum secundum receptum , et probatum Ecclesiae 
inoreni, et institutuni utuntur jure promulgato ab Apostolo 
accipiendi temporalia ab his , quibus spiritualia ministrantur , 
Falsa, temeraria. Ecclesiastici, ac Pastorali* jnris laesi- 
va, in Ecdesiam , ejusque Ministros iujuriosa. 

%• M* 

LV, Item qua vehementer optare se profitetuT , ut aliqua ra- 
tio inveniretur miuutuli Cleri ( quo nomine inferiorum or- 
dinum Clerico» designai ) aCatbedralibus , et Collegiaris sub- 
movendi, providendo aliter, nempe per probo*, et prove- 
ctioris aetatis Laicos , congruo assignato stipendio , mini- 
storio inserviendi Missis, et aliis Officiis velut Acolythi etc. , 
ut olim , inquit , fieri tolebat, quando ejus generis Officia, 
non ad merini speciem prò majoribus ordimbus suscipien- 
dis redacta erattt; 
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Quatenus reprehendit insti tu tum , quo cavetur , ut mi - 
norum Ordinimi functiones per eos tantum praestentiir , 
exerccanturve , qui in illi s constituti , adscriptive snnt 
( Conci!. Prov. iv. Medio). ): idque ad mentem Tridentini 
C Sess. 23. c. 1 7. ) , ut Sanctorum Ordinum a Diacono tu 
ad Ostiariatfirn functiones ab Apostolici s temporibus in 
Ecclesia laudabiliter receptae , et in pluribns locis ali - 
quandi u interrnissae jurta Saeros Canones revoccntur , 
nec ab bacrtticis tanquam otiosae traducantur , 

Suggesrio temeraria, piarum aurium o fienai va. Ecclesia* 
siici Ministeri! perturbarne , servandae , quoad fieri po- 
test , in ceicbrtndis Mysteriis decentiae imminuriva , 
in Miuorum Ordinum matterà , et functiones, tumin 
discipliuam per Canone», et speciatim per Trid. pro- 
hatam incuriosa , favens haereticorum in tarn conviciis, 
et calumniis. 

$. 18. 

LVI. Doctrina, quae stamit conveniens videri in impedimen- 
ti# Canonicis , quae proveniunt ex delictis in jare expres- 
sit ullam unquam nec cancedendam , nec admittendam esse 
dispensationetn , 

Aequitatis . et moderatiqnis canonicae a Sacro Concilio Tri- 
dentino probatae laesiva, auctoritati, et juribus Ecclc- 
siae derogans- 

Ibid. §. 31, 

LVIl. Praescripiio Synodi, quae generaliter, et indiscrimina- 
rim velut abusimi rejicit quamcumque dispensarionem , ut 
plus quam unum residentiale Beneficium uni s eidemque con- 
. feratur : Item in eo quod subjungit, certum sibi esse ju- 
xta Ecclesiae spiritum plus quam uno Benefìcio tameisi sim- 
plici neininem frui posse , 

Pro sua generalitatederogans moderationi Tridentini Sess.7. 
C, 5. et Sess. 24. c. 17. 

De Sponsalibus , et Matrimonio . 

Libelt. Mernor. circa Sponsalia etc.§. 2. 

LV 111 . Proposito , quae statuir Sponsalia proprie dieta actum 
mere citilem continere , qui ad Marrimotiium celebrandum 
disponit , eademque Civilium legum praescripto omnino sub- 
jacerc ; 

D 2 


it 

Quasi acms dìsponens ad Saeramentum non sot>i.ic' , sf sufr 
hac ratione juri Ecclesiae , 

Falsa y Juris Ecclesiae quoad effecrus etism e Sponsaiihcg 
vi Canonicaruni sanctionum profluente* laesiva , disci— - 
plinae ab Ecclesia consiitutae derogans . 

De Matrim. §§. 7. ir. 12» • 

LIX. Doctr na Syuodi asserens , ad Snpremam Civilem Po- 
testatern duntaxat originarie specrare contraenti Ma- 
trimonii apponete impedimento ejus generis , quaeipsum 
nullum rendimi , dicunturqiie dirirnentia , quod jits ori - 
ginariitm praeterta dickur cum jnre dispensandi essen- 
tialiter connvrnm , subjungens , sapposito assensu , vet 
conniventia Principino potuisse Ecclesiarn juste consti- ' 
tuere impedimento dirirnentia ipsum contractum Matri- 
moni i ; 

Quasi Ecclesia non semper potuerit , ac possic in Chri- 
stiiinorum Mattimoniis jure proprio impedimenra constitue- 
re , quae Matrimouium non solum impedianc y sed ec nul- 
Jum reddant quoad vinculum , quibus Christiani obstricti te- 
neantur etiain hi terris infidelium , in eisdemque dispensare ,, 

Canonum 3. 4. 9. i2.Sess. 24.Concil. Trid. eversiva, bae- 
retica . 

Cit. Libel. Memor. circa Sponsal . io. 

LX. Item rogatio Synodi ad Potestatem Civilem , ut e nume- 
ro impedi mentornrn rollai cognationem spiritualem, al ~ 
qtie i llud quod dicitttr publicae honestatis , quorum ori- 
go reperitili in Collectione Justiniani , tum ut rcsrriw- 
gai irnpedimentum affinitatis , et cognationis ex qua- 
eumque licita, atit illicita conjunctione provenientis ad 
quartum grndum iurta civilem camputationern per li- 
- ne am lateralem , et obliquarne ita tamen ut spes nulla 
relinquatur dispensationis obtmendae ; 

Quateuus Civili Potestati jus attribuir sive abolendi , sire 
restringendi impedimenra Ecclesia* auctoritate consti tuta, vet 
comprobattr: item qua parte supporne Ecclesiam per Pote- 
statem Civilem spoliari posse jure suo dispensandi super im» 
pedimentis ab ipsa constitutis, vel comprobatis , 

Libertatis , ac Potestatis Ecclesiae subversiva , Tridenti- 
no contraria, ex haereticali supra damuato principi» 
profecta - 
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De Olficiis , Exercitationibus, Institutionibus ad 
rcligiosum Cultum pertinentibus , 

Et primum de adoranda Humanitate Christi. 

De Fide §. 3 . 

IjX I. Propositio , qnae asserir, adorare directe Httmani - 
t itera Christi , triadi s vero aliqttam ejus porterà fore 
sernper honorem Divinimi datura Creattirae ; 

puntemi* per boc vetbum directe intendat reprobare ado- 
rationis eultum , quem Fideles dirigunt ad Humaniratem Chri- 
sti , perinde ac si tabi adoracio , qua Humanitas , ipsaque 
caro vivifica Christi adoraturnon quidem propter se , et tan- 
quam nuda caro, sed prout unita Divinità», forec hones 
IHvinus impertitus Creaturae, et non potius una, eadem- 
que adoratio , qua Verbum incaruatum cum propria ipsiu» 
carne adoratur , 

Ex Concil. C- P. V. Gen. Can. 9. 

Falsa , captiosa , pio , ac debito cuftnì Humanitati Christi 
a Fidelibus praestito , ac praestando detrahens , et in- 
juriosa . 

De Orai. §. 1 o. 

LXII. Doctrina, quae devotionem erga Sacratissimum C#r Je- 
tu rejicit inter devotiones , quas notar velar noras , erro- 
neas, aut saltem periculotasv 

Intellecta de bac devotione , quali* eat ab Apostolica Se- 
de probata , 

Falsa, temeraria, perniciosa, piaram aurium offensiva, 
in Apostolicam Sedem in j uriosa • 

De Orai. §. 10. Et Appenda. 32. 

LXIII. Item in eo quod Cultores Cordi* Jesa hoc etiam no- 
mine arguir , quod non advertant Sanctitsimam Cameni Chri- 
sti , aut ejus partem aliquam , aut etiam humanitatem to- 
ram cum separatione , aut praecisione a Divinitate adorati 
non posse cultu latrine ; 

Quasi Fideles Cor Jesu adorarenr cum separatione , vel 
praecisione a Divinitate, dum illud adorant. ut est Cor Jesu, 
Cor nempe Personae Verbi , cui inseparabiliter unitum est, 
ad eum modum , quo exangue Corpus Christi in triduo mot- 
tis sine separatione , aut praecisione a Divinitate adorabile 
fuit in Sepulcbro , 

Captiosa, in Fidelea Cordi» Christi Cultore! injuriosa - 


De ordine praescripto in piis exercitationibiis 
obeundis. 

De Orat. §.14. Append. n. 34. 

LXIV. Doctrina , quae relut superstitiosam universe notat 
qu.imcumque efficaciam , qaae ponatur in determinato 
numero precum « et piarnm salutationum ; 

Tanquam supersti'iosa censenda esser efficacia , quae su- 
rnitur non ex numero in se speccato, sed ex praescripco 
Ecclesiae certum numerimi precum, vel externarum actio- 
num praefinientis prò indulgentiis consequendis, prò adini- 
plendis poenicentiia , et geueratim prò sacro , et religioso 
culru rice, et ex ordine peragendo. 

Falsa , temeraria , scandalosa , perniciosa , pietati Fidelium 
injuriosa, Ecclesiae auccoritati derogans , erronea. 

De Poenit. $. io. 

LXV. Propositio ennntians , irregulcirem strepitum novarnm 
institutionum , qaae dictae sunt Erercitia , nel Missio- 

- nes .... forte nunquarn , atti saltem perraro eo pertin- 
gere . ut absolutam conversionem oprrentar , et exterie * 
res illos commotìonis actas , qui apparaere , nil aliati 
fui s se , quata transeuntia naturali! concussionis fulgora , 

Temeraria, male sonaus , perniciosa, mori pie, saluta- 
riter per Ecclesiam frequentato , et in verbo Dei fun- 
dato- ini uriosa • 

De modo jungendae vocis Populi cum 
voce Ecclesiae in prccibus publicis . 

De Orat. §. 24. 

TX VI- Propositio asserena , fore contro Apostolicam pra- 
xi:n , et Dei Consilia , nisi Populo faciliores vice pa- 
rarentur vocem snam jtmgendi cum voce todas Eccle~ 
siae ; 

Inrellecta de usa vulgaris linguae in liturgicas preces in- 
ducendae , 

Falsa , temeraria , ordinis prò Mysteriorum celebratione 
pTaescripti perturbatila , plurium malorum facile pro- 
ductrix . 


De Lectione Sacrae Scripturae. 
Ex noto in fine Dtcr. de Gratta . 


Digitized by Google 


n 

LTV11. Dottrina perhibens » lectione Sacrarnm Scripfurarumi 
nonnisi verctm impoientiam excusure , subjungens ultra 
se prodere obscuranonem , quae ex hujusce praecepti ne- 
glectu orla est super primarias veritates religionis , 

‘Falsa, temerarie, quieris animarum perturbativi , alias ù* 
Quesnellio damnata . 


De proscriptis Iibrìs in Ecclesia publice legendis. 

De Orcit. §. 29. 

LXV'III. Laudario 1 qua summopere Synodus commendat Que- 
snellii Commemationes in novuni Tesramemum , aliaque alio- 
rum Quesnellianis erroribus farentium opera, licet proscri- 
pta , eademque Parochis proponi! , ut ea tanquani solidi* re- 
ligionis principiò referra in suis quisque Parocciis Populo 
post reliquas functionea perlegant, 

Falsa, scandalosa (temeraria, sediciosa, Ecclesiae in j ariosa,. 
Schisma fovens , et haeresim . 

De Sacris Imaginibus » 

De Orat. §. 17. 

LX1X. Praescriptio , quae generali ter , et indistincte inter Ima- 
gines ab Ecclesia auferendas, velut rudibus erroris occasio* 
nem praebenres » notar Imagincs Trinitatis incomprehensi- 
bilis , 

Propter sui generali tatem Temeraria , ac pio per Ecclesiam 
frequenrato mori contraria , quasi nullae extent Imagi- 
nes Sanctissiniae Trinitaris communiter approbatae , ac 
tufo permiitetidae . 

Ex Brevi SoUicitudini nostrae Benedicti XlV.an. 1745. 

LXX. Iiem docrrina , er praescriptio generatilo reprobati* 
omnent specialem Cultum , quem alieni speciatim Imàgini 
selene Fideles impendere , et ad ipsam potius quam ad aliam 
confugere , 

I emeriti» , perniciosa , pio per Ecclesiam frequentar© mo- 
ri , tum et illi Providentiae ordini injuridsa , quo ita 
Deus nec in omnibus memoriis Sanctorum ista fie- 
ri voluit , qui 'UvirUt propria uni cuique preut vult •• 

Ex S. Aug. Ep. 78 . Clero, Senioribus» et universae Ple- 
bi Ecclesiae H pponen. 

LXXI. Item quae vetat ne Irnagines praesertim B. Virginia 
ullis titulis discinguantur praeterquam denominationibus * 
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quia siin analogae Mysteriis , de quibus in Sacra Scriptu- 
ra «pressa fit mencio ; 

Quasi nec adscribi possent Imaginibus piae aliae denomi- 
naciones , quas vel in ipsismec pubiicis precibus Ecclesia 
probac , et conimandat , 

Temeraria, piatum aurium offensiva , venerationi B.prae- 
sertim Virgini debitae injuriosa. 

LXX 1 I. Item quae velur abusum extirpati vult morem , quo 
vclatae asservantur certae Imagines , 

Temeraria, frequentato in Ecclesia, et ad Fidelium pie- 
tatem fovendam inducto mori contraria . 


De Festis . 

Libell. Memorici, prò Fest. reform. $. 3. 

LXXUI. Propositio enuntians novorum Festorum institutio- 
nem ex neglectu in veteribus observandis, et ex falsis 110- 
tionibus naturae, et finis earumdem Solensnitatum originem 
duxisse , , 

Falsa, temeraria , scandalosa , Ecclesiae injuriosa , favens 
haereticorum in dies Festos per Ecclesiam celebracos 
convieni . 

Ibid. §. 8. 

LXX 1 V. Deliberano Synodi de transferendis in diem Domi- 
nicnm Festis per annum insritutis : idque prò jure , quod 
persuasimi sihi esse ait Episcopo competere super discipii- 
nam Ecclesiasticam ili ordine ad res mere Spirituale! ; ideo- 
que et praeceptum Missae a'udiendae abrogandi diebus . in 
quibus ex pristina Ecclesiae lege viget etiamnum id prae- 
ceptum : tum etiam ili eo , quod supperaddit de transferen- 
dis in Adventuin Episcopali auctoritato jejuniis per annum 
ci Ecclesiae praecepto servandis ; 

Quatenus adstruic Episcopo fas esse jure proprio tran- 
sferre dies ab Ecclesia praescripto* prò Festis , jejuniisve 
celebrando : aut indictum Missae audiendae praeceptum ab- 
rogare a 

Propositio falsa» juris Conciliorum Generalium » et Sum- 
. morum Pontificum laesiva , scandalosa» Schismati fa- 
vens . 


De Juramentis. 

Libell. Memoria l. prò Juram. reform . 5. 


js 
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LXXV. Dottrina, quae perhibec beatis temporibus nascenti* 
EccJesias juramema visi esse » documenti* Divini Praece- 
ptoris , atque ab aurea Evangelica simplicitate adeo aliena » 
ut ipsnmmet j uretre sine extrema , et ineluctabili neces- 
sitate reputata s /iti sset acttts irreligiosus , / tornine C/ici • 
stiano inefigntts : Insuper continuatam Patrurn serietà tic- 
monstare juramema commiati sensu prò vetitis habita 
ftiisse : Indeque progredicur ad improbanda juramema , quae 
Curia Ecclesiastica , Jurisprudentiae feudalis , ut air , nor- 
mam secuta in Investituris , et in Sacris ipsis Episcoporum 
Ordinationibus adoptavit :Statuitque adeo implorandam a Sae- 
ttatati Potestate legem prò abolendis juramentis, quae in 
Curii* etiani Ecclcsiasticis eaiguutur prò susiipiendts niu- 
niis , et offìciis , et generativo prò omni actu Curiali , 
Falsa, Ecclesiae injuriosa , juris Ecclesiastici laesiva , di- 
sciplinae per Canone* inductae, et probatae subversiva . 


De Collationibus Ecclesiasticis . 

De Collat. Ecclesiast. §. i. 

LXXVI. Insectatio , qua Synodus Scbolasticam exagitat , ve- 
lut eam , quae viarn operai t inveniendis novis , et inter 
se discordantibus Si/sternatibus , quoad veritates rnajoris 
pretii , ac demum adduxit ad probabilisrnurn , et la - 
xisrnurn ; 

Quatenus In Scholasticam rejicit privatorum viya , qui aba- 
ti ea potuerunt, aut abusi sunt. 

Falsa , temeraria , in Sanctissimos Viros , et Dottore* 
qui magno Catholicae Religioni* bono Scholasticam ex- 
coluere , injuriosa, ’favens infesti* in eam baereticorum 
conviciis. 

Ibid. 

LXXV11. Item in eo quod snbdit, mutationem formae re- 
gi mini s Eaclesictstici , qua factum est , ut Ministri Ec- 
clesiae in oblivionem venirent stiorum jtirium , quae si- 
mili sunt eortim oìdigrttiones , eo demum rem adduxis- 
se , ut obliterari fuceret prirnitivas notiones Ministerii 
Ecclesiastici , et sollicitudinis pastoralis ; 

Quasi per muradonem regiminis congruenrem disciplinae 
in Ecclesia consritutae > et probatae obliterari tinquam potue- 
rit, et amitti primitiva nodo Ecclesiastici Ministerii, Pa- 
storalisve sollicitudinis, 

Tom. XIV. 
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Proposito falsa, temeraria, erronea. 

§.4. . 

LXXVlil. Praescriptio Synodi de ordine rerum tractandarum 
in CoJlationibus , qua posteaqtiam praemisit, in quoiibet ar- 
tica/o distinguendum id quoti pertinet ad fidem , et ad 
essentiam religioni* ab co quod est proprinm discipli- 
nae , subjungit, in hac ipsa C disciplina ) distinguendum 
quoti est necessariurn , a tu utile ad retinendos in spiri- 
vi fideles ab eo quod est inutile , aut onerosità , quatn 
liberi as filiorum novi Foederis patiatur , magis vero ab 
eo , quod est periculosum aut noxium , nipote induccns 
ad Superstitionem , et Materiali smura ; 

Quatcnus prò generalilate verborum comprebendat, et prae- 
scripto examini subjicinr eciam disciplinam ab Ecclesia con- 
Stitutam-. et probatam , quasi Ecclesia, quae spirita Dei re- 
gitur, disciplinam constiiuere posse: non soium inutilem , 
et onerosiorem , quam libenas Christiana patiatur , sed et 
periculosam, noxiam , inducentem in Superstitionem , etMa- 
tetialismnm , 

Falsa, temeraria, scandalosa, perniciosa, piarum aurium 
offensiva , Ecclesiae , ac spiritai Dei , quo ipsa regitur, 
injuriosa, ad minus erronea. 


Convicia adversus aliquas Sententias in Scholis 
Catholicis usque adhuc agitatas . 

Orat. ad Si/nod. §. c. 

LXX 1 X. Assertio , quae conviciis , et contumeliis insectatur 
sententias in Scholis Catholicis agitatas , et de quibus Apo- 
stolica Sedes nil adhuc dtfiuientlum , aut pronunciandunt cen- 
suit , 

Falsa, temeraria, in Scbolas Catholicas injuriosa , debitae 
Apostoiicis Constitutionibus obedientiae derogans. 

- - ' j - • 

De tribus regulis fundamenti loco a Synodo posi- 
tis prò reform. Regularium . 

Libell. Memorial. prò reform. Regularium §. 9. 

LXXX. Regola 1. quae statuic universe , èt indiscnminatim 
statum Regularem , aut Monasticum natura sua com- 
poni non posse cum Animarmi! cura , cuinque vitoe pa- 
storali* mune ribus , nec acleo in parte/n venire posse 
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Ecclesiastìcae Hierarchiae » qui n ex adverso pugnet cum 
ipsiusmet vitcìe Moncisticae princìpiis , 

Falsa, perniciosa, in Sanctissrmo* Ecclesine Patres, et 
Praesules , qui regularis vitae instituia cam Clericali 
Ordinis muneribus consociarunt , injuriòsa , pio , vern- 
ato , probato Ecclesiae mori , Summorumque Pontifi- 
cum Sanctionibus contraria : ( f itasi Monachi quos mo- 
rum gravitas , et vitae , ac j idei institutio sancta 
commendai , non rire, nec modo sine Religioni# offen- 
sione , sed et cum multa militate Ecclesiae Clericorurn 
Officiis aggregentur . 

Ex S. Siricio Epist. Decrer. ad Himerium Tarracon. c, 13. 

LXXXI. ltem in eo quod aubjungir. Sanerò* Thomam , et 
Bonaventuram sic in tuendis adversus Summos bomines Men- 
dicantium institutis versatos esse, ut in eorum defensioni- 
bus minor acstus , accurato major desideranda fuisset. 

Scandalosa, in Sancrissimos Doctorrs injuriòsa, impiis 
damnatorum Àuctnrum contumeliis favens. 

LXXXII. Regala <2. Mnlriplicationem Ordinimi , oc di ver- 
sitatem naturaliter ir.ferre perturbationem , et confusio- 
nern : ltem in eo quod praemiitic §• 4. Regiilarir/m Fan- 
datore* , qui post Monastica instituta prodierunt , Ordine s 
supraddentes Ordinibus , Reforrnationes Reformationibus 
nihil alitici effeciste , quam primariam mali causata ma - 
gis magisque dilatare ; 

Intellecta de Ordinibus, et Institutis a Sancta Sede pro- 
batis , quasi distillerà piorum munrrum varietà* , quibtts di- 
stillai Òrdines addicci sunt , natura sua perturbationem , et 
confusionem parere debeat. 

Falsa, calumniosa, in Sanerò* Fundatores , eorumquefi- 
deles Alumnos, tum et in ipso* Sutmnoi Pontifices in- 
juriosa . 

LXXXIII. Ilegula 3. qua poftqnam praemisit, parvum Cor- 
pus degens intra Civilem Societatem , quia fere sir pars 
ejusdem , parvamque Monarchiam figit in stata semper 
esse periculosurn , subinde hoc nomine criminatur privata 
Monasteri*, communi* Instituti vinculo sub uno praesenim 
Capite consociata, veiut speciales totidem Monarchias Ci- 
vili Reipublicae periculosas , et noxias , 

« Falsa, temeraria, Regularibus Institntis a Sanerà Sede *d 
Religionis prpfcctum approbati* injurioia , favens bae- 

E 2 


reticoram in eadem Instituta insecJationibus T et csFum- 
niis . 


De Sistemate , seu Ordinationum complexione du* 
età ex allatis Regulis , et octo sequentibus atti- 
culis comprehensa prò reformatione Regularium . 

$. io. 

LXXX I V. Art. ». De imo thmtàxat Ordine in Ecclesia re- 
tinendo , ce de sei igearla prae cereris Regala Sancti Be- 
nedirti , rum oh sui praestantiarn , ttim ob praeclarci 
illias Òrdinis merita : sic tnrncn ut in his , quae forte 
occnrrent tempornrn condi (ioni minar congrua , instit ti- 
fa vitne ratio optai Portimi regiurn Incela praeferat ad 
explorandum quid addere , quid de tre bere convelline . 

2. Ne compotes fietnt Ecclesiasticae Hierarchiae , qui 
se /mie Ordini adjunxerint , nec ad Sacros Ordines prò- 
moveantur , praeterqnurn ad suttunurn unus , vel duo , 

' initiandi tar.quatn Curati , vel Capelloni Monasterii , 
reliquie in simplici Laiconun ordine renianentibus . 

3. Unum tantum in unaquaqne Ci vitate arimi ttendunt 
Monasterium , idque extra rnoenia Civitatis in locis ab- 
ditioribus , et rernotioribus collocandi/m . 

4. In ter occupationes vitae Monnsticae pars sua la- 
bori rnanuum inviolate servando , relieto tamen congruo 
tempore Pstdtnodiae impendendo , a tu edam , si curii- 
buerit , litterarurn studio . Psahnodia deberet esse mo- 
derata » quia nimia cjus prolixitas parit praecipitait- 
tiarn , molestiamo evagationern . Quo plus auctae sunt 
Psulmodiae 5 Oratioues , prcces , tantumdem peraequa 
proportione omni tempore iraminntiis fervor est , Sancti - 
tasque Rcgularium . 

5. Nulla foret admittenda distinctio Monachos inter 
sive C/ioro , sive Ministeriis addirtas ; inaequalitas isC- 
haee gravissitnas canni tempore lìtes excitavit , ac di- 
scordias , et a Comrnunitatibus Regularium spiri tumea- 
ritatis expulit . 

6 . Votata perpetnne srabilitatisnunquam tolerandum. 
Non illud norant vetcres Monachi , qui tamen Eccle- 
siae consolatio , et Christianismi ornamentnm exriterimt . 
Vota Castitatis , panpertatis , et obeclientiae non admit- 
tentur instar communi » , et stabilir regnine. Si qui rea 
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vota , atti omnia , arti aliqita facete vohtcrit , consilium , 
et veniarn ab Epìscopo postttlabit , qui tamen nunqimm 
pcrmittet , ut perpetua sint ■> nec anni fines excedent . 
Tanturmnodo facilitai dubitar ea renovandi sub iisdem 
conditionibus . 

7. Ornnem Episcopus habebit inspectionem in eorum 
vitam , studia , progressurn in piotate : A l ipsurn per- 
t ini bit Monachos admittere , et erpellere, seniper t amen 
accepto Contubernalium consilio . 

8. Regtdares Ordinino , qui ad bue rerrrancnt -, licei Sa- 
cerdotes in hoc Monasterium admitti etiarn possente 

.modo in silcntio , et solitudine propriae sanctificationi 
vacare ciipercnt : quo casti dispensationi locus fieret in 
generali Regala nurn. 2. statura , sic tamen ne vitae in- 
stitiuionern sequantur ab aliis discrepamela , adeo ut 
non plus quam una , ani ad summum dune in diem Mis- 
sae celebrentur , tatisque ceteris Sacerdotibus esse debeat 
una cum Communitate concelebrare . 

Item prò reformatione Monialium . 

$.ir. 

Vota perpetua usque ad Annum 40 . nut 45. non ad - 
rnittenda. Moniales solidis exercitationibus , spedatine 
labori addicendae : A carnali spiritualitate , qua pie- 
raequedistinentur, avocandae : Expendendum , ut rum ì 
quod ad ipsas atti net, satini foret Monasterium in Li- 
vitate relinqui , 

Systems rigentis, atque jam antiqortus probatae, acre- 
ceprae disciplinae subversivum , perniciosum. Consti- 
tutionibus Apostolici* , ec piumini Conciliorum etiim 
Generalium > tum speciarim Tridentini Sanctionibns op- 
positum , et iniuriosum , favens baereticorum in Mo- 
nastica Vota» et Keguiaria insertata stabili ori Consilio- 
rumEvangelicoram Professioni addicta conviciis , et ca- 
lumniis. 


De Nationali Concilio convocando. 

Libell. Memorial.pro convoc. Condì. National. $. t. 
LXXXV. Propositio enuntians qualemcumque cognitionem Ec- 
clesiasticae Historiae sufficere , ut fateri quiscjue debeat Con- 
Tocationem Concilii Nationalis unam esse ex viis canonici*. 


SS 

qua fìniantur in Ecclesia reipectivarum Natìonum contro - 
versiae apecrantes ad Heligionem; 

Sic imellecta , ut conrroversiae ad fidem , et morcs spe- 
ctantes in Ecclesia quacumque subortae , per NarionaleCon- • 
cilium irrefragsbili judicio finiti valeant : quasi inerrantia in 
{idei , et morum quaestiouibus Nationali Concilio compe- 
terei , 

Schematica , haeretica . 

Mandamus igitur omnibus utriusque Sexus Christi fide- 
libus, ne de dictis propositionibus , et doctrinis sentire, do- 
cere , praedicare peaesumant, contra quam in hac nostra Con- 
Stitutione declaratur, ita ut quicumque illas , vel earum itli- 
quam conjunctim , vel dirisim docuerit , defenderit , edide- 
rit, aut de eis etiam disputando publice , vel priratim tracia- 
verit i nisi forsitan impugnando, Ecclesiasticis Censutis , aliis- 
que contra similia perpetrantes a jure statutis poenis , ipso 
facto , absqne alia declaratione subjaceat . 

Ceterum per hanc expressam praefatarum propositionum, 
et doctrinarum reprobationem , alia in eodejn libro contenta 
nullatenus approbare intendimuS} cum praesertim in co com- 
plures deprehensae fuerint propositiones , et doctrinae sive 
illìs, quae sopra damnatae sunt , affines , sive quae commu- 
ni? ac probatae cum doctrinae, et disciplinae tenierarium con- 
temptum , rum maxime infensum in Ilomanos Poncifices, et 
Apostolicam Sedem auimum praeseferunt . 

Duo vero speciarim notanda censemus , quae de Augu- 
stissimo SnnctissinTae Trinitatis Mysterio 2. Decreti de Fi- 
de, si non pravo animo, imprudentius certe Synodo excide- 
runt, quae facile rudes praesertim et incautos in fraudem im- 
pellere valeant.. Primum , duin postesquam ritepraemisit Deum 
in suo Esse unum , et simplicissimum permanere , continuo 
subjungens , ipsum Deum in tribus Personis distingui, per- 
peram discedit a communi , et probata in Christianae doctri- 
nae insrirutionibus formula, qua Deus unus quidem in tribus 
Personis diarinctis dicitur, non in tribus Personis distinctus : 
Cujus formulae commutatione hoc vi rerboruro subrepit er- 
roris periculum, ut Essentia Divina distincta in Personis pu- 
tetur, quam Fides Carholica sic unam in Personis distiuctis 
confitetur, ut eam simul profiteatur in se prorsus indistinctam . 

Alterum, quod de ipsismet tribus Divinis Personi* tradir, 
eoa secundum earum proprietates pcrsonales, et incommuni - 
cabiles exactius loquendo esprimi, reu appellar! Patrem , Ver- 
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bum , er Spititum Sancttun* quasi minus propria 5 et exacta 
ioiet nppJlutio Filii tot Scripturae locis consacrata , voce ipsa 
Patri» e Coelis , et e Nube delapsa 3 tum formula Baptismi a 
Cbristo praescripta , tum et praeclara illa confessione , qua Bea- 
tus ab ipsomet Cbristo Petrus est pronuntietus ; ac non po- 
titi s rciitiendum esset quod edoctus ab Augustino Angelicus 
l’raecepior (t) viciss’m ipse docuit in nomine Verbi eam- 
tlern proprietatem importati , quae in nomine Filii , dicoti- 
le nimimm Augustino C a 3 > eo (licitar V erbata, quo Fi- 
iius . 

N’eque silentio praetereunda insigni* ea , fraudis piena Sy- 
nodi temcritas, quae pridem improbatam ab Apostolica Sede 
Converi! us Gallicani Declarationem an. 1682. ausa sit non am- 
plissimi* modo laudibus exornare, sed quo majorem illi au- 
ctoritatem conciliaret , esiti in Decretum eie Fide inscriptum 
insidiose includere, articulos in illa contento» palam adopta- 
re, et quae sparsim per hoc ipsum Decretum tradita sunc,' 
horum articulorum publica,et solemni professione obsignare. 
Quo sane non solum gravior longe se Nobis offert de Syno- 
do 9 quam Praedecessoribus nostri» fuerit de comitiis illis ex- 
postulandi ratio, sed et ipsitnet Gallicanae Ecclesiae non le- 
vi* injuria irrogatur , quam dignam Synodus existimaverit , cu* 
ju* auctoriras in patrociuium vocaretur errorum 9 quibus iliaci 
est contaminatum Decretum . 

Quamobrem quae acta Conventus Gallicani , mox ut pro- 
dierunt Praedecessor noster Ven. Innocentius XI. per litteras 
in forma Brevi* die it. Aprili* an, 1682., pose autem expres* 
sius Alexander Vili. Constir. Inter rnaltiplices die 4. Augu- 
sti an. 1690. prò Apostolici sui muueris ratione improbarunt 9 
resciderunt , nulla; et irrita declaraxunt, multo fortius exigit 
a Nobis Pastorali* sollicitudo recenrem horum factam in Sy- 
nodo tot vitiis affectam adoptionem , velut temerariam , scan- 
dalosam , ac praesertim post edita' Praedecessorùm nostrorum 
Decreta, buie Aposcolicae Sedi summopere injuriosam repro- 
bate , ac damnare , prout eam praesenti hac nostra Constitu- 
tione reprobamus . et damnamus, ac prò reprobata 9 et damna- 
ta haberi volumus . 

Ad id genus fraudis pcrtinet , quod Synodus in hoc ipso 
Decreto de Fide quamplurea atticufos complexa , quos Leva- 
ti) S. Th. 1. P. q. 34. art. 1. ad 5. 

(a) Ang. de Trinit. I. j. c . a. 
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niensis facilitati Theologt ad Innocenti! XI. judiclum detule- 
runt, turn et alios duodecim aCard. de Noailles Benedicto Xill. 
oblato* , non dubitaverit ex reprobato Secando Ultrsjectensi 
Concilio vanam , vetusque commemum exsuscitare , temere- 
que hi* verbis jactare in vulgus, nernpe universae Europae 
noùssimum esse , eos articulos liomae severissimo examini gubje- 
Ctos fuisse , et non solum a qualicumqne censura immune* exiis- 
se, sed eriam a laudatis liomanis Pontificibus fuisse commeii* 
datos: cujus (amen assertae commendacionis non modo niti 
lum extat authenticum documentum , quia potius eidem refra- 
gantur Aera examinis , quae in nostrae Supremae Inquisitio- 
nis tabuiis asservantur , e quibus id tantum appare! , nulluin 
super iis prolatum fuisse judicium . 

Hisce propteren de causi librum bunc ipsum, cui titu- 
lus = Atti , e Decreti del Concilio Diocesano di Pistojtt 
dell Anno MDCCLXXX V I. - In Pistoja per Atto Braca- 
li Stampatore Vescovile, Con approvazione . , sive prae- 
misso , sive quovis alio ùlulo inscriptum , ubicumque , erquo- 
cunique idiomate , quavis Ediùone , aut Versione hactenus im- 
pressum , aut impKmendum , Auctoritate Apostolica tenore 
praesemium prohibemus , etdamnamus, quemadmodum etiam 
alios omnes libros in ejus, sive ejua doctrinae defensionem , 
tam scripto, quam typis forsan jam editos, seu, quod Deus 
avertat, edendos, eorumque lectionem , descriptionem , reten- 
tionem , et usum omnibus, et singulis Christifidelibussub poe- 
na excommunicotionis per Conttafacientes ipso facto incurren- 
dae, prohibemus pariter , et interdicimus . 

Praecipimus iusuper Venerabiiibus Fratribus Patriarchi , 
Archiepiscopis , et Episcopi, aliisque locorum Ord.nariis , nec- 
nou haereticae pravitatis In juisitoribus , ut Gomradictorcs , et 
iebelles quoscumque per Censuras, et poenas praefatas , aliai' 
que juris , et facti remedia, invocato etiam ad. hoc , si opus 
fuerit , brachii Saecularis auxilio , omnino coerceant , et com- 
pellanc . 

Volumus autem, ut earumdem praesemium transumpti* , 
edam impressi , manu alicujus Notarii publici subscriptis , et 
sigillo personae in Dignitate Ecclesiastica constitutae muniti , 
Ottdcm fides prorsus adhibeatur, quae ipsis originalibus litteris 
adhiheretur , si forent exldbitae , vel ostensae . 

. Nulli ergo hominum liceat hanc paginam nostrae declara* 
tioni* , damnationis , mandaci, prohihitionis , et interdictionis 
infingere , vel ei ausu temerario contrairc . Si quis autem 
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hoc «tentare praesumpseric , ìndignationem Omnipotentis Dei , 
ac Beatorum Petri, et Pauli Apostolorum eju» se novericìn- 
cursurum . 

Datum Romae apud Sanctam Mariam Majorem Annoiti- 
camationis Dominicae Millesimo septingemesimo nonagesimo Daf,<, ' e **• 
quarto , quinto Calendas Septembris , Pontificatus Nostri anno Au *’ l7Vi ’ 
aigesimo . 

TU. CASO* PRODATA RIUS . R. CARD. «RASCHIO* DS KOMISTIt . 

VISA 


De Curia J. Manassei . 

Loco Plumbi. 


F. Larizzarlus . 

Registrata in Secretarla Brevinm. 

Anno a Nativitate Domini Nostri Jesu Christi millesimo 
septingentesimo nonagesimo quarto. Indi elione duodeci- 
ma , die vero trigesima prima Augusti , Pontificarne San- 
crissirni in Christo Patris , et Domini Nostri Domini 
PII Divina prolùdendo PAPAF. SEXTI Anno vigesi- 
mo sapradictae Litterae Apostoli cae affixae , et publi- 
catac fuerunt ad Valvas Basilicae Lateranen . , et Prin- 
cipis Apostolorum , Cancellariae Apostolicae , Curine Ge- 
ne ralis in Monte Citatorio > in Ade Campi Florae , ac 
in aliis locis so/iris , et consuetis Urbis per me Joannem 
Renxpni Apostolicum Cursorem . 

Felix Castellacci Magister Cunorum. 


Tom. XIV. ' F 
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ALLA SANTITÀ’ DI NOSTRO SIGNORE 

PAPA PIO VII. 

) 

. • * \ • 

BEATISSIMO PADRE 

TX? lavoro intrapreso sotto i venerandi auspt\j , e Sovra- 
ni Ordini dell' eternamente gloriosa Memoria* di I*io VI. 
sembra chiamare chi n'ebbe ronorevole incarico a farne 
la devota rispettosa offerta al Sacro Erede prescelto da 
Dio a perpetuarne insieme col Nome la memoria delle su- 
blimi virtù di lui nell'esercizio del Supremo Apostolico 
Ministero . Non mi sono però dissimulato , Padre Beatis- 
simo, quanto poco adorno sia quest' Opuscolo di quelle do- 
ti j che pur si richiedercbbono per aspirare all onore di 
comparire fregiato dell Augusto Vostro Nome . Ma in que- 
sta mia troppo giusta diffidenza non ha tardato a confor- 
tarmi la singolare Umanità Vostra , e quello Spirito di man- 
suetudine ì che qual proprio carattere di Cristo , non mai 
più luminoso risplende che nel Vicario di Lui in terra 
nell accogliere con bontà ciò che sotto V apparenze della 
bassezza si ributta con dispregio dall orgoglio de'sapienti » 
e prudenti del Secolo. Nella Vostra esaltazione , Beatis- 
simo Padre, si consola , ed esulta Santa Chiesa in rimiran- 
do le adorabili traccie della P romdcnza nel condurre a 
sì fausto termine il deplorabile corso delle passate deso- 
lanti vicende ; onde vie più apparisse come in luminoso 
segnale l'alta protezione che tiene Iddio del diletto suo 
Gregge nel preparare il destinato momento 9 in cui adim- 
pleatur propiiiatio , et benedictlo . 

Questo felice adempimento ben giustamente dobbiamo 
noi coU'ajuto di Dio prometterci dal Saggio Governo di 
un Pontefice , che formato da suoi teneri a/i/it, a quell ’ 
antica illustre Scuola di pietà , e di dottrina , onde per 
più Secoli sorsero tanti splendidi Luminari a reggere , 
illustrare , pacificare la Chiesa ne' tempi anche più torbi- 
di , veggi amo da Dio prescelto a rinnovarne i gloriosi 
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esempi . lo, Baatissiho Padre, pieno della pili ossequiosa 
venerazione verso la Sacra Persona di Vostra Santità’ 
comecché conscio della inia insufficienza ad ogni altro ri- 
guardo , non cesserò almeno di porgere al Trono del I Al- 
tissimo le mie umili preghiere in unione de piti ferventi 
Voti di tutta la Cristianità per implorarne colla sovrab- 
bondanza delle sue Benedizioni sopra di Lei la continua- 
zione delle sue beneficenze sopra di noi ; mentre prostrato 
con profondissimo rispetto al bacio de' Santissimi Piedi 
imploro la fraterna Sua Apostolica Benedizione 

DI VOSTRA SANTITÀ’ 


t» *' * * 
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P RE FAZIONE. 1 ' 

Promulgata che fu sul fine «li Agosto 1 7^4. Fa Dogmatici 
Costituzione' Auctortm Fidei dalla Santità del Sommo Pon- 
tefice PIO VI. di gloriosa immortale memoria in riprovazioni 
delie perniciose dottrine , e massime del famigerato Sinodo di 
Pistoja , comunque se ne ragionasse fra gli aderenti al ripro- 
vato partito . udita ancora non si era voce di pubblica recla- 
mazione da turbare la pacifica unanimità dell’ Ordine Episco- 
pale nell'aderire all'Apostolico Decreto , attestata non tanto , 
e solo dalia religiosa acquiescenza de'non reclamanti , quanto, 
e pii ancora dalPespresse testimonianze di rispettabilissimi Ve- 
scovi , anche delle primarie Sedi sparse per le differenti Pro- 
vincie della Cristianità ; quando dal principio soltanto dell’an- 
no 1798. comtHciossi a susurrare di una formidabile impugna- 
zione , che stavasi apparecchiata > e che da uua non si sa quii 
tenebrosa macchia sbucò finalmente ( colla data in istampa del 
1 79tì. y sotto il ritolo di Riflessioni in difesa di Monsig. 
Scipione Ricci, e del suo Sinodo di Pistoja sopra la Co- 
stituzione Auctorem Fidei ere. , in fine delle quali ha stimato 
l’Apologista pubblicare i Motivi de IT opposizione fatta dal Ve- 
scovo di Noli, premettendovi altre aue Riflessioni prelimi- 
nari in commendazione de' medesimi , il tutto compreso in un 
medesimo Volume . 

Pervenutane la notizia , e giunta che ne fu anche alle ma- 
ni ( non prima della metà del detto an. >798.) l’Opera stes- 
sa , avendone spinto la curiosità a darle in mezzo ad altre in- 
dispensabili occupazioni una rapida scorsa , non potemmo in 
questo , tuttocché leggerissimo saggio t non ammirare la pro- 
digiosa fecondità dell» vena dell’ Autore ( Apologista insieme , 
ed Edirore de’ Motivi dell’opponente Vescovo y nel profluvio 
di quelle tante , e sì variate forme d’ invettive , che a larga 
mano profonde sopra que’ disgraziati Curiali Romani , ch’ei fa 
autori dell'odiata Bolla . 

Non peri ebbe forza qnesto minaccioso apparato di at- . 
terrirci ; sendone parnto di ravvisare in quel torbido sfogo di 
mal umore nn non so che di somigliante all’ impetuoso fra- 
gore di quegli artifiziati razzi , che da atra accesa polve so- 
spinti si slanciano in aito come ad assaltare le stelle , c fatto 
un subitaneo scoppio si risolvono in fumo, altro di se non 
lasciando che fetore » e vii borra , che tosto ricade in terra ’ 
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da calpestarsi sotto i piedi . Che però lungi dal rimanerne sbi- 
gottiti vi trovammo anzi motivo di conforto per chi sia in gra- 
do , e voglia quando che sia prendersi la briga di analizzare 
quelle prime accennate Rif lessioni sopra la Bolla . Imperoc- 
ché lasciate in dispane le invettive , cui basta replicare in due 
parole con Sant’ Agostino ( I» S-Oper. imperf. N. 171, ) : Con- 
vicia sunt ista , nec urbana , sed vana ; ben poco rimarrà 
di che si abbia da tener conto per prevenire , o dileguare ogni 
sinistra impressione , che in animi leggieri , incauti , e poco 
instrurti potesse far per avventura un patente infedele travisamen- 
to nell’appresentare le dottrine della Bolla , ed una perpetua se- 
rie di sofistici cavilli nell’oppugnarle . 

Sia pure distintivo carattere dall'eroica carità, che qual 
proprio privativo vanto, e retaggio si arrogati partito quello 
zelo pieno di amarezza , e di livore , con cui non finiscono 
4 ' inveire contro chi sede nella Cattedra di Prsrao , e contro 
tutti coloro , che aderenti ni centro dell’Unità si fanno pregio 
di venerare nelle Dogmatiche Decisioni de'Ilomani Pontefici la 
voce di Pietro parlante per bocca de’suoi Successori : ebe noi 
per l'opposto non cesseremo di pregare il Signore a non vo- 
ler permettere , che vinti da passione di risentimento soccom- 
biamo alla tentazione di opporre ingiurie ad ingiurie , ma ebe 
coli Vinto delia possentissima sua grazia, che non manca mai 
a chi P invoca di cuore, fermi ci tenga, e costami n-Ueserci- 
zio di quella Evangelica Carità, che ne ha Cristo insegnata e 
colla dottrina.. Benedicite maledicentibus vos , e coll’esem- 
pio , Qui cura molediceretnr , non malediocbat ; onde lungi 
da lasciarci vincere dal male , procuriamo di vincere in bono 
malum . E tanto sia detto preventivamente riguardò alle Ri- 
flessioni in Difesa di Monsignor Ricci , e del tuo Sinodo . 

Quanto poi alli Motivi dell ’ opposizione di Monsig- di 
Noli, de’ quali riserviamo l'Esame alla Seconda Pano, e che 
sono il principale oggetto , ed il più interessante di questa 
disamine , d'uopo è di avvertire , che sebbene furono questi 
direni dal Prelato, ed assoggettati alla privata ispezione di Po- 
liticò Magistrate» non però tardarono di molto a rendersi no- 
ti per via di copie, che »’ intesero girare manoscritte per le 
mani . E d'allor# fummo f per Sovrano gradimento co» som- 
ma clemenza dtmQstr«yone dal defunto S*kto Padri ) eccita- 
ti a radunare materiali da somministrarne opportune avverten- 
do» qualunque volta venissero a pubblicarsi colle Stampe . Ora 
5 ìf;) t O?. ‘ .'n i t 1 : JvJ Uj 0 ~ itlC Iti <Kìi1A4> * -• 
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sendosi ciò eseguito dall’Editore anonimo ne! irne delle sue 
Riflessioni sopra la Bolla , ci siamo rrovatt nell' impegno 
di ripigliare 1 incominciato lavoro per metterlo in ordine , ed 
ampliarlo a seconda di quanto ci è partito richiederai dalla se- 
«ie delle opposizioni , onde rilevarne 1* insussistenza . e fare 
tnzi chiaramente apparire , die quanto si oppone alla Balla , 
tutte ricade in aperta opposizione alla perpetua costante Tra* 
dizione de'nostri Maggiori. Nel che fare, lungi dal conformar- 
ci al contegno tenuto dallo pponenre Prelato, ri siamo impo- 
ste la legge di costante mantenere verso la persona di Lui I* 
venerazione dovuta al sacro ano Carattere , come purè rii in- 
clito Ordine, di cui ba vestito, e veste tuttavia le rispettabili 
divise . 

Elle è bensì cosa degna in vero di amaro pianto ■ non 
che di stupore * che in sì gran numero di pii > dotti , zelan- 
ti Prelati, che con tanto decoro sostengono per ogni dove le 
dignità del Geco Episcopale, non abbia egli avuto ribrezzo di 
solo contrapporsi all’autorevole unanimità de Venerabili suoiCon* 
fratelli uniti di Comunione, ebe vafa dire, come spiega il eh. 
Bossuet, in Società di fède col Successore di Pianto , se- 
dente arila Cattedra Radice , « Matrice ( S. Cipr. } di tutte 
le Chiese» sorgente, e vincolo dell’Unità. Il che però no» 
fia meraviglia , qualora si volga lo sguardo a quella stessa co- 
rsi ito celebre Decretale del. gran San Leone ad Floviaaum 
Constantinopolitanum » cui, tuttocché ricevuta , e prima anche 
del Concilio di Calcedoni sottoscritta con sì solenni dimostra- 
zioni di ossequio da’ Vescovi dell’ Oriente , e tra gli Occiden- 
tali- segnatamente » acclamata qual Simbolo di fede da’PP. Gal- 
licani» non tralasciò lo spirito dell'errore di suscitare opposito- 
ri , contro a'quali uri* insigne Vescovo » e Dottore Affricano 
Vigilio di Tapsa si credè in dovere d’ imprenderne una po- 
derosa difesa nel suo Opuscolo intitolato , Defensio S. Leo- 
nìs Papne , ove dato un cenno delle opposizioni degli Avver- 
sarti , soggiunger Quae qnoniam simplicioribns qttibitsqite 
nonniillttm videntur dubietatis scrtipttlum excitare, iccir~ 
co ea hortatu Sanciorum Fratrum in adjutorio Domini 
Dei nostri considerando , et refatanda suscepi . Tale è pa- 
re il nostro intento in questo lavoro , e speriamo anche in 
adjutorio Domini , che la bontà dell* causa supplirà alla scar- 
sezza de’nostri talenti , 

E per procedere il piò ordinatamente, che per noi si pos- 
sa» avendo l’Editore de' Motivi stim aro .fate ad essi precede- 
rà un preambolo di Riflessioni preliminari , così, anche a noi 
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paruri è cosi ragionevole il cominciar dal premettere alla di- 
scussione di essi Motivi un corrispettivo corso di prelimina- 
ri Animadversioni , dirette a cautelare i Leggitori contro l’ in- 
gannevole artifizio . con cui si studia l’Apologista Editore di 
coprir* sotto mentiti colori la deformità delle dottrine sparso 
«e‘ Motivi prodotti in iscritto dal Prelato , e da esso Edito- 
re pubblicati colle stampe. Quindi abbiamo creduto potersi ac- 
conciamente dividere in due Parti la tessitura di questa nostra 
disamina; Pana preambola opposta alle preliminari Rifles rio- 
ni dell’ E., l'altra} in cui allargandoci alquanto di più , ci pren- 
diamo di proposito a discutere i motivi} par li quali ha cre- 
duto Monsignore potere giustificare la sua quanto solitaria , 
altrettanto strana , e odiosa opposizione ad un Dogmatico De- 
creto emanato dalla Cattedra principale t i opposta già da S. Ire- 
neo quale scudo inespugnabile a rutto le eresie nate , e da na- 
scere , siccome quella , in cui fu da' SS. Apostoli profusa la 
pienezza della Tradizione} affinchè per la successione de'suoi 
Pontefici si propagasse , ed illibata si mantenesse 441 tutte Tal- 
tre successioni l'unità della dottrina. ' 1 ... 

A dileguare poi la sorpresa, 0 anche il sospetto , che po- 
tesse in taluno destarsi } che la tardanza , nel rintuzzare con pub- 
blica risposta le oltraggiose jattanze degli oppositori } proce- 
duta sia dalla forza delle obbiezioni } e dalla difficoltà di ri- 
spondere , fia bene che si sappia , che queste due Parti dell' 
Esame , che ora si producono ai pubblico , dopo esser diegià 
passate da più mesi addietro sotto gli occhj di rispettabili Per- 
sonaggi , erano in punto di esser consegnate alle Stampe , quan- 
do insorsero quelle purtroppo notorie tuiboirrze , ebene-fra- 
•tormrono la progettati Edizione ; e ne ritardarono il prose- 
guimento del disegno, che ci siamo proposti} se tanto ne ri- 
marrà di ttmpo, e di ozio, di opporre alia serie delle Rifles- 
sioni dell'Autore in difeta del Sinodo di Pistoja una serie di 
documenti estratti da tutto il corso della Tradizione («), che ba- 
stino per se stessi a mettere in chiara vista l'enorme abuso, 
ch’ei fa delle pii'i nere venerande autorità per torcerle a'suoi 
depravati sensi . Del che però non af biamo trasenrato di da- 
re preventivamente un succinto saggio nella seconda Parte re- 

, il • 

( 1 ) Ved. 1’ Opuscolo De Pentifcii Prirranis mictoritate eie. ad- 
versili MartHii Malandrini errorem eie . , che si dati in apprewo nel 
presente Volume. 
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privamente ad alcune proposizioni del Sinodo * rammentate da 
Monsig. dì Noti ne’suoi Motivi y coll'occasione , che dovendo 
ribattere le opposizioni di lui , ci si è presentata òvvia Top- 
portunità di unirvi la confutazione delle cavillose Riflessioni 
del suo Apologista . ‘ • ' t 

E qui ne permetta il benigno Leggitore di soggiungere j 
come in unq lettura) che si fece di questa nostra operetta fra 
persone confidenti , parve a taluno che. troppo frequente ri- 
corresse la ripetizione di certe avvertenze , benché adattato a 
luoghi , ove si replicano , ed anche variate nella forma , «ot- 
to cui si tfppresenrano.-; come per esempio ove occorre men- 
tovare il Ministero dell' insegnamento , si ripete pressoché 
in ogni luogo in questi , o equivalenti termini , Affidato da 
Cristo alla visibile successione de 1 Pastori legittimamente 
costituiti sotto la presidenza , ed autorità del Sommo-Sa- 
cerdote; sembrando che detto che sia una volta , ogni Leg- 
gitore ne fu di leggieri l'applicazione ad ogni alvo luogo »■ sen- 
za la noja di sentirselo espressamente replicare . Altri però fu 
d'avviso contrario sul riflesso ,. che chi prende un Libro in 
mano non sempre si obbliga a volerlo scorrere di seguiti da 
capo s fondo; vi ba chi si contenta di un’occhiata a que capi , 
ii cui tema in lui desta la curiosità di vedere come sono trac- 
tati : chi avendo interrotta la lettura non ha por presente nel 
ripigliarla tuttociò ch’ei fésse davanti': motivi per cui parve 
a questi men conveniente il tralasciare iu ogni passo , che oc- 
corre » ciò che possa servire di cautela , di rischiaramento , o 
di conferma . Che se in materie puramente letterarie neppure 
si sfuggono siffatte ripetizioni , cerne ne avvisa Cicerone ne' 
suoi Dialoghi De Oratore coll interporre non di rado quel 
suo, Saepe enim dicendomi est , quanto meno disdicono in 
materie concernenti la Religione , d* intorno alla quali si ha da 
usare ogni piò scrupolosa diligènza, ed esattezza 1 Ma ciò» 
che ne ha maggiormente confortato si è l'autorevole esempio 
dì un’Àgoatino , il quale sendosi preso a confutare passo pas- 
so i Libri nuovamente prodotti dal famoso Patrocinatore dell' 
Eresia Pelagiana * il Vescovo di Eclana Giuliano, non sem- 
pre , ove riporta le ripetute obbiezioni di lui , si contenta di 
un semplice ■> jam responsum est , ma non si trattiene da ri- 
petere anch’esso bene spesso le soluzioni già date : velìs no- 
li s C così 1 . 4. oper. imperfecr. N. 94. ) , quondam saepe hoc 
dicis , saepe oportet tu audihs . 

Tom. XIV. G 


SO ESAME DE 1 MOTIVI DELL’ OPP. 

PARTE PRIMA 

j” 

Diretta contro le Riflessioni premesse dall’Editore Anonimo 
siili Motivi tìeir opposizione di Monsignore di Noli alla pub*, 
fclicazione delia Bolla Auctorem Fidei . 

'E S ' A M E 

Delle Riflessioni preliminari delP Editore de’Motivi ec. 

S I. 


INTRODUZIONI 

Dell'Apologista Editore de' Motivi . Sue atroci invettive 
contro la S. Sede artifiiiosnmente designata sotto l’af- 
fettato ambiguo vocabolo di Curia Romana . Confronto 
dell'orrida pitturai elici ne fa con quella 5 che il Ch. 
Bossuet ha ritratta da' lineamenti sotto i quali fu sem- 
pre T Augusta Sede Apostolica rappresentata , esaltata , 
venerata dalle serie de' SS. Padri . 

S introduce l’Apologista di Monsignore di Noli con un mi- 
naccioso annunzio , che la condotta della divina giustizia sul 
rigettato Israello debba rinnovarsi su i moderni Cristiani , stan- 
te il lagrimevole acciecsmento , in cui è già caduta la mag- 
gior pane del Cristianeaimo , ed in cui ne fa egli ravvisare 
una pressoché generale Apostasia. 

Da due fonti ripete egli questo funesto acciecamento » 
per cui presagisce essere vicino a compiersi il Mistero d’ ini- 
quità predetto dall'Apostolo ( 2. Thessal. c. 2. v. 7. ) : l’uno è 
l' incredulità sparsa dalla delirante ragione de’pretesi moderni Fi- 
losofi , ( i cui delirj in vero non possono abbastanza deplorar- 
si } : l’altro, un nuovo , com’ei dice. Codice di Dottri- 
na ,■ che da più di due secoli tenta di erigersi in universale 
Maestro per contraddire ad ogni passo il Vangelo di Gesù 
Cristo . 

OSSERV. Non essendo nostro intentol'entrare nellequistio- 
ni , che si dibattono nelle Scuole , nulla siamo per dire del Codice 
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accennato dall’A. , che sembra non essere scaro da lui menzio- 
nato , se non per pigliarne occasione di esalare tutto il vele- 
no deH’atiimo suo verso la S. Sede. Condonate, saggio e pio 
Leggitore , se vi poniamo sotto gli occhj cose , che non potre- 
te voi leggere , siccome noi "non abbiamo potuto rescrtvcrle 
senza raccapriccio , indotti unicamente dal ritiesso dì non ca- 
dere in sospetto di alterazione , volendole abbreviare , o ri- 
portare in altri, fuorché ne’preprj suoi termini.,. Egli è fuor 
,, d’egni contesa C così s’esprime l’A. ) che il Molinismo do- 
,, mina sulla maggior pane del Cristianesimo , e vi domina 
„ perchè vigorosamente protetto da un numero prepotente di 
„ acciecati Pastori, e con tanta arditezza vi domina, che per 
,, fin giunge a perseguitare il piccolo numero dei depositari: 
„ fedeli del Dogma , e della Morale . Qual meraviglia se ad 
„ onta di vedetene dimenticate le più preziose verità fonda- 
r memali, singolarmente dopo l’epoca infausta della Anticri- 
,, ariana Unigenitus , la Corte di Home arriva a scagliare i 
„ suoi anatemi sopra di coloro , che piangono su tanto oscu* 
». rameuto ! Questo è ciò , che si udì solennemente accaduto 
„ presso da due Anni in un così detto Breve di condanna del 
,> Venerabile Sinodo della Chiesa Pistojese , Troppo lunga co- 
,, sa sarebbe il rilevare ad una ad una le irregotarità di que- 
„ sta informe Sentenza » che dovrebbe , anzi che un Breve Pon- 
„ tificio , chiamarsi davvero un’ impudente Libello , tanto sfron- 
„ caramente vi dominan la Cabala, la Doppiezza, la Frode, 
„ e le Calunniose imputazioni „ . Nè qui si arresta , ma pren- 
de nuova lena, e vieppiù si avvita il religioso zelo dell’ A. n«l 
soggiungere cb’ei fa r „ Intanto questo Curittistico ammasso di 
», cavillazoni , e di censure ha già fatto una strage iutcuosis- 
„ sima nella Chiesa di Gesù Cristo. Sì, e non possiamo non 
„ vederlo , e non piangerne amaramente , ed altamente grida- 
„ re ai veri figli di questa Vedova afflitta: Voi che de suoi 
„ beni esultate , e vi affliggete de’ mali suoi , vedete , se vi 
,» è più alcuna cosa, che l’orgoglio e ^accecamento della Ro- 
„ mana Curia non abbia cercato d’alterare , e corrompere ! 
,, L’odierna Bolla Aucrorem figlia sgraziata di una Madre più 
,, infelice ha ricolmata la misura dello scandalo . La Unigcni- 
„ ras squarciò il Vangelo, e la Tradizione : VAuctorern con- 
„ danna i più puri priucipj , fulmina le più Canoniche rifor- 
„ me , protegge gli abusi i più grossolani , avanza le massi- 
„ me più rivoltanti, è per eccesso di sacrilega impudenza osa 
,> di attribuirle alla Chiesa . Dogma , e Morale , Culco, e Di- 
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„ sciplina son ratte vittime destinate alla Curialistica manìa , 
,, che a guisa del Dragone a sette coma descritto nell’Apoca- 
„ lissi , non ad altro è intesa fuorché ad ingojare quanto pac- 
,, torisce la mistica donna pel ministero de'suoi più fedeli e 
9 , zelanti Pastori ( Apoc. c. 12. v. i. ad 24. ) ,, . Così sotto 
il simulato nome di Corte , e Curia Romana con troppo vol- 
gare diggià , trito ? e screditato artifizio si é creduto in dirit- 
to un sedicente figlio della Chiesa d’insultare impunemente, 
e con esecranda , non prima forse di Lutero udita bestemmia, 
raffigurare nel dragone a sette corna quel sacro Magistero d’ in- 
segnamento, da cui partono le Pontifìcie Dogmatiche Deci- 
sioni , venerate perciò dalla Chiesa , come provenienti non già 
da Curia Forense , ma come Decretali della Cattedra* Madre , 
e Maestra -di tutte le Chiese , pel canale de'cui Pontefici , co- 
me già disse l'amico Ireneo C /■ 3* c. 3. ) , si propaga la pie- 
nezza della Tradizione, e si conserva I unità della dottrina 
nella Chiesa s Cattedra, nella quale, come soggiunge il Cti- 
sologo : Vivit Petrus , et praesidet et praestat quaeren ti- 
bia f idei ventatemi ed a cui, per sentenza di quel S. Ber- 
nardo, sotto il cui manto tentano sì vanamente ricoprirsi gli 
avversar} , hanno da riportarsi tutte le insorgenti controversie 
in maceria di Dogma , e di Religione ; siccome a queHs , in 
cui non potesr Fides sentire defectum . per tacere di altre . 
innumerevoli consonanti autorità , che si produrranno a suo 
luogo . 

All’orrido spettro pertanto appresentatone dall’ A. affret- 
tiamoci di contrapporre il fedele quanto terso , e nitido spec- 
chio ^ in cui ne fa il Ch Bossuet ravvisare i puri candidi li- 
neamenti , sotto i quali fu sempre mai rappresentata la Sede 
di Pietro dalla serie dei PP. Mei ricopiare che fa l' illustrs Pre- 
lato i sublimi nativi pregj della Sede eterna , com’ei la chia- 
ma , stabilita, e fissata in Roma , ,, questa è C dic’egli nel 
,, celebre suo Sermone dell’ Unità ) quella Romana Cattedra 
,, cotanto celebrata da'PP. , nella quale hanno come a gara 
esaltato il Principato della Cattedra Apostolica ; il Principa- 
j, to principale , la sorgerne dell’ Unità , e nel luogo di Pie- 
s, tro l’eminente grado della Cattedra Sacerdotale , la Chiesa 
». Madre , che tiene in sua mano la condotta di tutte le ol- 
9 , tre Chiese, il Capo dell" Episcopato > onde partei il raggio 
„ del governo, Is Cattedra principale, la Cattedra unica , in 
,5 cui tutte l 'altre serbano l'Unità .Voi, prosegue il Ch. Pre- 
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,, Iato» Voi in queste voci sentite parlare S. Ottato , S. Ago* 
„ attuo , S. Cipriano , S. Ireneo, S. Prospero , S. Avito , Tco- 
„ .doreto , il Concilio di Calcedonio , e gli altri , l’Affrica , le 
,, Gallie , la Grecia, l'Asia, l'Oriente, e l'Occidente uniti,,. 
Chi può non riconoscere manifesto l'influsso dello spirito di 
verità in quel mirabile concerto di voci risonanti dalla bocca 
de più Santi Venerandi PP. di rutte le età , e da tutte le par- 
ti del Cristianesimo ? e non dovrà prevalere un sì maravi- 
glioso divino concento alle torbide feroci grida , ed invettive 
di un partito sollevato dallo spirito della menzogna contro il 
decoro, e la maestà della Chiesa una, cd unica, costitui- 
to per divina disposinone Madre , e Maestra di tutte Pol- 
tre Chiese ? 

Lasciate pertanto nella dimenticanza, che si meritano le 
Calunniose invettive dell'A. nel passo, ciré ne abbiamo poc’an- 
zi, nà senza ribrezzo riportato , due sole cose ci si appresen* 
tano da dovere in quello rilevare : Cuna è 1 ’ impostura , con 
Cui vi si rappresenta la Bolla qual mero parto de! Molinismo » 
o, corifei la qualifica ( p. 238. delle proprie sue Riflessioni 
sopra la Bulla medesima ) tutta farina di macina Molinia- 
na ■ l’altra, sopra l 1 insidioso abuso, ch'ei fa delia voce Oscu- 
ramento nel modo duplicarla ; del che siamo per dire ne'duc 
seguenti Paragrafi . • . 

$. IL 

Impostura deir A. nell' appresentare come adottalo dalla 
! Bolla il sistema, o Codice di Do'trin * , da cui ripete f oscu- 
ramento della verità sopra la Chiesa. 

i • t 

OSSERV. {Questa prima impostura d apertamente smentita dal 
tenore stesso della Bolla , in cui comparisce ad evidenza la provi- 
da cautela usata dal S. Padre , sulfesempio stesso del Sacro Con- 
cilio di 1 remo , di prescindere affatto dalle quistioni dibattu- 
te nelle Scuole , sulle quali non ha finora la Chiesa pronun- 
ziato alcun espresso decisivo giudizio ; non altro essendo sta- 
to 1 intento del Sommo Pastore , che di conservare P integri- 
tà del deposito , e porre un freno alla dilatazione delle per 
versq innovazioni del Pistoiese Sinodo c Cautela sì esattamen- 
te osservata ». che anche , spezialmente a tal riguardo riscos- 
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se la Bolla una universale commendazione non più per par(e 
dei violinisti, che di altri e Prelati, e Teologi Sputatissimi , 
sebbene addetti ad altre Scuole, i quali relativamente alle con- 
troverse materie , altro non ravvisarono nella Bolla , fuorché 
la pura espressione del Dogma contro agli errori universal- 
mente , e di comune accordo riprovati in tutte le Scuole Cat- 
toliche . Chiaro argomento di questa Cautela si è la squisita 
diligenza , e la costante attenzione usata in distinguere nelle 
frequenti ambiguità del Sinodo il senso , che soggiace alla con- 
danna , dal -senso, che per via di comoda interpretazione può 
tuttavia piegarsi ad un comportabile inrendimento : e ciò affi- l 
jje di togliere per una parte agli Estensori del Sinodo ogni 
apparente motivo di lagnarsi , che si fosse loro imputato un 
senso non suo, e per altra parte provvedere al pericolo , che • 
per difetto di tale atfenzioue non s’imbevessero i leggitori del 
reo sentimento , che la doppiezza del significato latente sotto- 
l'ambiguità di formoli equivoca avrebbe di leggieri potuto in- 
sinuare negli animi loro» 

Troppo male pertanto pare , che si appongano certi spi- 
ritosi Apologisti del .Sinodo, che tentando la via del ridicolo 
si fanno giuoco' di torcere in derisione della Bolla l'uso frequen- 
te, che vi si fa delle formole Quasi, Quatenns , Sic intel- 
lecta etc . , che si premettono alle Censure delle proposizio- 
ni per adattare a ciascuna la sua conveniente qualifica . Ma 
scherzino pure a lor talento questi malaccorti derisori , che 
lungi dalfavvilire co’ loro motteggi la Pontificia Costituzione , 
altro non fanno che farne risaltare vieppiù uno de più insi- 
gni pregj, con palesare insieme da se stessi, e mettere allo 
scoperto la poca loro perizia , e pratica della sacra Antichità , 
presso cui consacrato si scorge in tanti venerandi monumenti 
l'uso di apporre nella condanna delle profane dottrine quelle 
stesse clausole , che troppo sconsigliatamente si sono affret- 
tati a deridere nella Bolla - Speriamo che non fia discaro al 
Saggio Cattòlico Leggitore, che a rossore, e disinganno di co- 
storo ne rechiamo alcuni pochi esempli . 

Jt. Reprobano positionum Collatori r» 

Apperul. Op. S. Angustiai 
Edit. Maur. T, i o.p.i 93. 

N. 3, Quasi Medicns nosrer non etiam hoc donet .. .1 
N. 4. Quasi Apostolos ex naturali effectu . . . 

N. 6 . Quasi utiumq. ita recipiendum sic . . . 
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N. 8. Quasi natura ante gratiam . . . 

N. 9. Quasi de spiritualibus bonis Adam . . • 

Anathematismi S. Cyrilli . 

N. 5. Quaterna nimirum Verbum . . . 

N. 6 . Quaterna alterum ab ipso . . • 

K. 8. Tanquam alterum ab altero . . . 

Quaterna Verbum . . . 

N. 9. Tanquam aliena virtute usum . . . 

N. io. Quasi alterum quempiam . . . 

N. 12. Quatenus videlicet visa esc . . . 

Capitala S. Angustiai ab iis subsc ri benda, 
qui suspecti sunt.de Manicb. haeresi . 

Ap. Labb. T. 5. Edit. 

Ven. 1737.ft.800. 

N. a. Qui credit duas naturas btllum inter se gessisse . . . 

per quod et credi facit Dei naturato esse mutabilem . 
N. 3. Qui credit partem Dei ligatam .... ut crcdatur pars 
Dei poliuta teneri . 

.j! . . » . ' - s 

Condì ium Cartbag. IV. an. 418. 

Item placuit, ut si quis dicit ideo dixisse Dominum , in 
domo Patria mei mansiones muliae sunt , ut intel/igatur , 
quia in llegno Gaelorum erit aliquis medius , aut ullus alicu- 
bi locus , ubi beate vivant patt uii , qui sine Baptismo . . . 

S. Leo Epist. 1 5. ad Turibium Asturicens . 
de Priscill. erroribus . 

Qui ... et Patria s et Filli 9 et Spiritns Sanctì unam, 
atq. eandem assettine Peisonsm , tanquam idem Deus . . . 

Concilium V. Generale . 

Can. 4. Si quis dicit secunduro gratiam . . . unitionem Ver- 
bi Dei ad hominem lactam esse .... quasi quod pla- 
cuit ... 

Can. 5. Si quis unam Subsistentiam Domini Mostri J. C. aie 
inrelligit, tanquam ... 

Can. 6 . Si quis abusive, et non vere Dei Genitricem dicit 
sauctam glorioaam semper Virginem Mariam , vel secun- 
dum relatiouem , quasi hemine puro nato . . • 


S 6 ESAME DE’ MOTIVI DELI/ OPP. . 

Così pure si è propagato Io stesso provido siile ne’susse*- 

guenti Secoli . 

vrr. Condemnatio Errorum per. Sirnortem Langham 

Archiep. Cantuariensem An. 1368. ap. . . 

Lcibb.. Tom. 1 5. pcig. 910. 

Si intclligcitur de clara visione ... 

Si intelligatur de viatore adulto . . . 

Si intei iigatur si triplici ter , sicut verba sonane ... ; 

. E così per più Articoli seguenti .. 

• * • - 1 » * 1 _ 

i’Iir. Concilium Constantiense , Damnatia 

errorum Wicleffi . 

An. 04 Prima pars ... prò quanto sic generaliter, et in- 
distincte loquitur . . . Secunda erronea , prò quanto asserir .... 

Art. 4 1. .Nonest de necessitate salutis....Errorest, si per Roma, 
nam Ecclesiam intelligat .... aut prò quanto negarci Primatunr- 

IX. Innocentini X. Decr. an. 1647. 

Proposirionem hanc : S. Petrus , et S. Paulus sunt duo Ec- 
clesie Principes . . . ita explicatam , ut ponat omnimodam 
aeqnalitatem .... 

li.. * • . * ' 1 « ; 

Decr. an. 1653, 

Damnatio quinq. Propos. Jansenii . Quintam : Semipelagia* 
num est .... intellectam eo sensu, ut Gbristus ... 

. $.111. V 

Insidioso abuso della voce Oscuramento 
nel niodo di applicarla . 

r ^ 

Labro punto da rilevarsi nell’addotro passo dell’ A. riguarda 
l’oscuramento , che si vuole essersi generalmente sparso da 
due secoli sopra le verna più importanti della Religione . Ov’è 
da diligentemente avvertire il doppio aspetto, sotto il quale 
può questa pretesa oscurazione considerarsi : l’uno relativo al - 
la volontaria cecità di que’tanti infelici pur troppo numerosi 
prevaricatori , che in mezzo al Gattolicismo chiudono gli oc- 
chi di:' luce della yer| tà : l’altro relativo alla predicazione del- 
la dottrina ; quasicchè per una generale diffusione di errori , 
si voglia essersi generalmente oscurata la verità, ecomespa- 


\ . . 
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rita dal visibile Magistero , ed insegnamento de 'Pasrori, a’qua- 
li ne fu da Cristo affidato il sacro deposito. Troppo impor- 
ta il non confondere l’una coll'altra sorta d’oscuramento . E 
qui ne cade ben a proposito , che I’A. stesso ne porge in quel 
suo passo medesimo un'argomento , che mostra chiaro poter- 
si dare un cotale oscuramento in una qualsiroglia maggiore , 
o minore turba di finti Cristiani , senza che ne segua un , 
non dico . generale oscuramento , ma neppure adombramento 
delle rerità nella predicazione della Chiesa . Abbiamo veduto 
qualmente (fagli accaniti sforai di una delirante ragione 
sotto 1 imponente nome di Filosofia ripete egli la prima sor- 
gente del funesto accecamento , di cui deplora le funeste con- 
seguenze. Eppure chi non vede, che comunque siasi propa- 
gata, e si vada propagando questa scuola d'empietà, e per 
quanti proseliti abbiano fatti , e facciano tuttavia i sofismi di 
un Bayle , i paradossi di un Rousseau » i motteggi , e sarcas- 
mi dello scherzoso Voltaire , non perciò giunti sono a segno 
non dirò di ecclissare , ma neppure di annebbiare nell' inse- 
gnamento della Chiesa la chiarezza , e purità delle verità op- 
poste a tutta la massa di que'pullulatiti errori ? che anzi quan- 
to piò si sono accaniti gli sfiorii della delirante ragione a 
diffonderne il pestilenziale contagio , con tanto piò di forza 
ai è ravvivato lo zelo sì dei Basi ori , come di altri eaimj Scrit- 
tori ad illustrare viemaggiormente I* inviolabile santità de’no* 
stri sacri Dogmi» e viva, e faida mantenerla negli animi de’ 
popoli; onde chiaro apparisce, che l’accecamento di chi per- 
verte, come di chi si lascia pervertire, non proviene da man- 
canza di notorietà della verità predicata, ma dalla depravazio- 
ne dell'affetto in chi la rigetta per secondare gl’ impulsi , e pre- 
starsi alle illusioni di geniali errori . 

Tentò già dall’origine del Cristianesimo 1’ Avversario di 
Cristo , il nemico d'ogni bene di offuscare la chiarezza della 
Chiesa nascerne col suscitare da ogni parte quelle pestifere dot- 
trine , che in tanta copia, e varietà insorsero da que'primiti- 
vi tempi . Luttuosa strage fecero pur troppo nel gregge di 
Cristo i Settatori di Simono, di Cerinto, di Ebione, i Nico- 
laiti, e Gnostici di ogni sorta; che, tuttocchè discordi fra di 
loro, tutti unitamente cospiravano a distruggere l'opera del Si- 
gnore , e del suo Cristo. Vani sforzi contro l’ inalterabile sta- 
bilità di una Chiesa , che dall'Albero della Croce traeva , e 
trarrà sempre in virtò della promessa di Cristo una forza vin- 
citrice di tutte le possanze infernali, Veggi«mo bensì l'Apo- 
Tom. XIV. H 
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itolo deplorare il colpevole accecamento di que'miseri , che si 
lasciavano stoltamente abbagliare da quelle profane novità ; ma 
lungi dal rimirare in un siffatto accecamento un’ombra di oscu- 
riti , che ne ridondasse sopra la Chiesa , non cessa egli di 
rilevare , come non ostante l'oscurazione della verità nelle men- 
ti di quegl’ infelici traviati, fermo non pertanto, nè men lu- 
minoso continuava il corso della Evangelica predicazione, che 
chiara , e manifesta si diffondeva , e cresceva , e fruttificava 
in universo Mando per opera dell’ Apostolico Ministero . 

Di questa mirabile , perseverante , notoria, universale dif- 
fusione della Evangelica verità abbiamo le pii espresse incon- 
trastabili testimonianze in parecchf luoghi dell’ Epistole del 
S. Apostolo . Scrivendo egli a'Colosaesi ( c. t- v. 5. 6. ) com- 
menda la fermezza loro nella speranza de' beni Celesti : Quam 
„ audistis in verbo veritatis Evangeli! , quod pervenit ad vos , 
,, sicnt et in universo mundoest, et ftuctificat, et crescic „ » 
È v. 23. esortandogli alla perseveranza : ,, Si tameu permane- 
,, ria in fide fondati, et stabile*, et immobiles a spe Evange- 
„ lii, quod audistia, quod praedicatum eat in universa creatu- 
„ ra , quae sub Godo esc , cujus factus mm ego Paulus Mi- 
„ niscer „ » 

Commenda ne’ Tessatonicesi Q i.c. 1. in 7. 8. 3 l'edifica- 
zione » che dalla fede, e pietà loro si diffondeva non sol» 
nella Macedonia, e nelTAcaja, ma per ogni dove ancora, on- 
de vieppiù di fama , « di celebrità acquistava la parola di Dio : 
,, Ita ut facci sitis forma omnibus credentibus in Macedonia , 
„ et iu Achaja ; a vobis enim dìffamatus est Sermo Domini 
,, non solum in Macedonia , etiti Achaja, sed et in omni lo- 
,, co fide» vestra , quae est ad Deum , profecra esc ,, . E tan- 
to risplendeva questa fede, che ne prendea 1 Apostolo argo- 
mento di gloriarsi nelle Chiese di Dio:,, Ita ut et nos ipsi in 
,, vobis gloriemuc in Ecclesiis Dei prò patientia vestra , et 

il fide ,, » . , . 

Nasceva, CN.B. ) e rsaltava questa per ogni dove dif- 
fusa chiarezza, e celebrità della parola Evangelica dalla uni- 
formità di predicazione in tutte le chiese Comunicanti, ed 
unire fra di loro sotto il regime dell’Apostolico Ministero . Uni- 
tà d’ insegnamento, di cui fa fede l’Apostolo C t-Cor. c. 4. 
v, 17»)*,* Ideo misi ad vos Timotheum , qui est filius meus 
9 , catissimus » qui vos commonefaciec vias meas, quae sunt 
^ in Christo Jesu , sicut ubique in omni Ecclesia doceo „ « 

Questa è quell» uniformità di fede , essenziale carattere 
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della unità , e visibilità della Chiesa , per cui rendea l'Apo- 
stolo grazie a Dio , e ai congratulava co' Komani , quia fì- 
des vestra annuntiatur in universo Mando C Rom.t-v.8. } . 
Nè qui é da omettere l'opportunità , che si appresenta di no- 
tare come da quella primitiva origine la fede Romana si an- 
nunziava nell’universo Mondo; e ciò che fa singolarmente al 
proposto nostro , si annunziava per modo da non lasciar luo- 
go ad una qualsivoglia diffusione d’errori , che porti una ge- 
nerale oscurazione sopra le verità più importanti della Reli- 
gione . Vaglia in prova l’ insigne testimonianza del gran Pa- 
dre S. Ireneo nel celebre passo posto in fronte della Dichia- 
razione Gallicana , e rammentato nella Difesa della medesima 
( P. 3. /. to. c. 6. ) , ove il S. Dottore detto ivi , ed encomiato 
lrenneus noster Gal/icanae Ecclesiae lumen , dopo avere 
rilevate le auguste prerogative della Primazia , ossia Principa- 
to conferito da Cristo nella persona di Pietro alla Chiesa di 
lui collocata in Roma , passa ad enunziare in conseguenza , 
ed istabilire la vegliarne già d'allora, incontrastabile, nè mai 
ancora contrastata massima, che ad essa Chesa propter po- 
tentiorem principalitatern necesse est omnern Ecclesiam 
convenire , in qua semper ab iis , qui sunt undique , con- 
servata est ea , quae est ab Apostoli* ttaditio . Necessi- 
tà di convenire, nellaquale fa il tìanto ravvisare un provido 
consiglio della Divina Sapienza , perchè in opposizione , e ad 
eterna confusione delle Sette erranti tutte divise fra loro, chia- 
ra, e luminosa apparisse l’uniformità dell' insegnamento nella 
unità Cattolica , senza bisogno di andar con pressoché in- 
superabile difficoltà trascorrendo d’angolo in angolo per tutte 
le successioni sparse nell’Universo, quas longum est enu- 
merare , a fine d’ indagarne paratamente i sentimenti. Impe- 
rocché posta , e stabilita la necessità , che tutte abbiano da 
convenire colla Chiesa Massima, da cui scende, e si diffon- 
de il preconio della verità per la continuata successione de’ 
suoi Pontefici , qual fu da S. Pietro , come nota il Santo , fi- 
no ad Eleuterio sedente asuoi tempi , la notorietà di un tal 
preconio siccome di Chiesa omnibus cognita , diventava per 
ciò stesso la certa , e del pari notoria tessera della uniformi- 
tà della predicazione vegliante in tutte l'altre Chiese compre- 
se nell’unità Cattolica, che sebbene ignote in gran parte le 
une ali’altre. Testavano pienamente accertate di concordare fra 
di loro per la nota necessità di conformarsi tutte propter po- 
tentiorem principalitatern colla Chiesa , in cui non ignorar 

H 2 
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vano, come disse in appresso S. Agosrino , ohe semper vi- 
gli it Apostoli cete Cathedrat Principatus . Onde anche in vi- 
gore della stessa massima, nel barro Concilio di Caicedonia 
Quarto Ecumenico da un di que'venerandi Padri enunziata 
fu in pieno consesso come cornane a rutti la sentenza , non 
farsi luogo a nuove professioni dopo la forma data dal San- 
tissimo Pontefice sedente nell'antica Roma . 

Così ancora il chiar. Bossuet ( Serm. dell’ Unità ) nel ri- 
ferire 1 acclamazione fatta dal VI, Concilio Generale al Papa 
S. Agatone per la condanna de’ Monoteliti, Pietro ha parla- 
to per Agatone , soggiunge : ,, Tutte l altre eresie hanno dal 
,, medesimo luogo ricevuto il colpo fatale . Così la Chiesa Ro- 
9 , mana è sempre Vergine; la fede Romana è sempre la fe- 
,, de della Chiesa; sempre si crede ciò che si è creduto; la 
voce stessa risuona dappertutto] e Pietro rimane ne’suoi 
,, Successori il fondamento de* Fedeli . Egli è Gesù Cristo che 
„ io ha detto: il Cielo, e la cena passeranno anzi che la pa- 
j, rola di lui ,, . 

Concludiamo pertanto] che siccome non poteva soggia- 
cere ad un generale oscuramento una predicazione divulgata 
per l’universo Mondo , qual fu da'principj della Chiesa nascen- 
te celebrata da S. Paolo la Romana fede, così» e per la stes- 
sa ragione non ha poturo nel progresso de’tempi , nè mai per 
l’avvenire potrà soggiacere ad un siffatto pericolo il perseve- 
rante annunzio di questa stessa fede , che per divina ordina- 
zione depositata fu in tutta la sua pienezza dai SS. Apostoli , 
e radicata nella Cattedra di Pietro in Roma . onde avesse a 
diffonderli a perpetuità per tutte le parti dell Orbe Cristiano ; 
nulla essendovi di più ripugnante che il supporre che venga 
giammai a cadere nelle tenebre di una generale caliginosa ob- 
blivione la pubblicità di uno dottrina, che viva] e vegliarne 
si propaga nella notoria predicazione delle Chiese tutte , spar- 
se per ogni dove a perpetua conservazione deH’uiiità Catto- 
lica. 

Ora tornando all'Apostolo , non è da omettere un’altra 
non men luminosa di lui testimonianza , che ne appresenta qual 
certo segnale di verità l'uniformità del pubblico Pastorale in- 
segnamento nelle Chiese componenti l'unità Cattolica . Si ri- 
trae questa testimonianza dal modo tenuto dal S. Apostolo nel 
rimproverare a’Gaiati lo stolido loro affascinamento ( Gal. c.i. 
v. 6-3 e 7. Mirorquod sic tam cito transferimini ab eo, 
5, qui vos vocavit in gratiam Cbristi, in aliud Evangelium : 
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i, quod non ssr aliud, nisi sunc aliqui , qui vos conturbane * 
,» et volunt convertere Evangelium Christi „ . A convincerli 
pertanto, che il Vangelo da lui predicato era il puro Vangelo 
di Cristo, ai prende a narrare, come, tuttocché l'avesse egli 
ricevuto da Gesù Cristo medesimo , si era non pertanto por* 
tato per la aeconda volta in Gerusalemme cwn Barnaba , et 
Tito per cenferire con gli Apostoli ivi dimoranti il Vangelo 
cb’ei predicava alle Gemi . Ed a che fine ? lo spiega egli stes- 
so : Ne in vacunm currerem, aut cucurrissem- viene a di- 
re , per dileguare , in chi l'ascoltava , ogni sospetto , o diffi- 
denza d’ intorno alla sincerità , e purità della sua predicazio- 
ne , quando fosse stata questa riconosciuta conforme a quelli 
degli altri Apostoli, come il fu pienamente, non avendo es- 
si trovata cosa da aggiugnervi ; e riconosciuta la grazia, che 
gli era stata compartita da G- C. , ammisero Lui , e Barnaba 
in consorzio di società : Dextras (federimi mihi , et Barati- 
bae societatis ; ut no s in Gentes , ipsi antera in Circumcisio- 
nern . fcr» dunque inescusabile l’insensarezza de’Galati nel ripro- 
vare il Vangelo di Paolo, che si manifestava essere il Vange- 
lo di Cristo per la stessa sua conformità col Vangelo , diesi 
annunziava uuiformemente nella universalità delle Chiese ret- 
te dagli Apostoli , e loro cooperatori . Ma questa regola di con- 
formità per lo discernimento delle dottrine , come potrebbe reg- 
gere , e sostenersi , qualora per una generale diffusione di er- 
rori venisse a ricoprirsi di arra caligine la predicazione della 
dottrina sotto una generale funesta prevaricazione de Pastori 
componenti l’Apostolico Ministero? 

Trattandosi pertanto di oscuramento, che addivenga nel- 
la Chiesa , potrà ben questo verificarsi , e pur troppo si ve- 
rifica , se si intende in senso di offuscazione di mente , e di 
cuore , che cada sopra quegli insensati , più o meno che sia- 
no , che all’esempio de’ Calati si lasciano «(fascinare dalle ree 
dottrine di coloro , che all’esempio pure d«’ Pseudo- Apostoli 
non ad altro mirano, che a turbare la pace, e pervertire il 
Vangelo di Cristo : ma non mai in senso di oscuramento ge- 
nerale, da cui rimanga ottenebrata la luce della predicazione 
Evangelica , che non può mai generalmente spegnersi in quel 
Ministero , cui fu da Cristo affissa nel principio , per esser con 
esso , e per mezzo di esso visibilmente diffusa in tutte le parti 
del Mondo • 

E qui ancora si osservi come la pretesa generalità di un tale 
oscuramento si esclude apertamente dall’Apostolo nel modo , io 
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cui ce lo rappresenta ristretto a quella sola classe di acciacati , che 
ostinatamente resistono alla luca della predicazione Evangelica : 
Quoti si etiam, dice l’Apostolo (a. Cor. c. 4,i>. 3.) opertum 
est Evangelium nostrum , in iis , qui pereunt , est oper- 
tum : parole dalie quali chiaro si rileva , come la verità dei 
Vangelo , che sempre manifesta fructificat , et crescit in uni- 
verso Mando y non è ricoperta, e non ha oscurità, fuorché 
in coloro, che per una contumace opposizione alla vegliarne 
predicazione dell Apostolico Ministero si mettono in istato di 
perdizione . Ma dovendo seguitare passo passo l'A. infrequen- 
ti luoghi ore rimette jn campo questa materia, ne metterà 
egli stesso nell’obbligo di dover produrre una siffatta copia d’ in- 
contrastabili testimonianze drllaTradizione, onde apparisca quan- 
to giustamente sia stata condannata nella Bolla l’ereticale pro- 
posizione del Sinodo , che si prende egli a volere pertinacemen- 
te difendere , che in questi ultimi Secoli siasi sparsa una ge- 
nerale oscurazione f e come dice f Apologista sopra la Chie- 
oa ) delle verità più importanti della Religione, * cha sono la 
base della Feda, e della Morale di Gesù Cristo. 

IV. 

Lagnarle deir A. sulla penuria de' difensori della verità’. 
Ereticale : sua audacia nell accusare di aperta preva • 
rica^ione il silenzio de' Vescovi non reclamanti contro 
la Bolla . 

L A. dopo aver pianto sul funesto accecamento dalla Curia 
Romana nel favorire, autorizzare, promuovere Tempie perni- 
ciose dottrine, che hanno fatto, e seguono a fare una sì lut- 
tuosa strage nella Chiesa di Gesù Cristo , si volge a deplorare 
Io scarse numero de’ Difensori della verità. Riporteremo qui 
a parte i suoi lamenti, e soggi ugneremo a ciascun tratto per 
Silaggi or chiarezza la sua particolare osservazione . 

L'A. ,, Ma in mezzo a tanto disordine C così egli p. 7. ) 
„ chi è che alzi la voce generosa, e faccia fronte al rovino- 
,, so torrente , che minaccia ormai d' inondare tutta quanta la 
tl mistica vigna,,? 

OSSERV. La fronte pare in vero , che sia poco propor- 
zionato argine a frenare l'impeto di rovinoso torrente . Altron- 
de se da due secoli in qua èdiggià seguito, come si vuole, il 
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fetale svagamento delle pestilenziali dottrine , che hanno spar- 
sa nella mistica Vigna una non parziale , ma generale oscura- 
zione , in tratto si chiama una generosa fronte, che si alzi ■ 
frenare f impeto , ed a trattenere l' inondazione del rorino- 
noso torrente, dappoiché ha diggià eseguita la minacciata ro- 
vina . 

L’A. „ Al comparire , continua egli , della mostruosa Att- 
„ ctorem > quasi tutti i Vescovi dell 1 Italia piegarono le ginoo- 
„ chia innanzi a quest 1 Idolo divoratore, e la avv stararono col- 
„ la lor tacita accetrazione „ . 

OSSERV. Tacita non fu semplicemente ('accettazione di 
gran numero di Vescovi d’ogni pane dell 1 Italia, ma espres- 
sa, e dichiarata con Lettere, che attesteranno in perpetuo 
I'abborriinenio loro dagli errori del Pistojese Sinodo, e la ioc 
pronta ossequiosa adesione all’ irrefragabile giudizio della Santa 
Sede , 

LA.,, Egli è bensì vero, che le Chiese Napoletane ( al- 
,1 le quali aggiunge più Stati d 1 Olcremont'O , e più degli al- 
„ tri la Toscana tutta non la videro girare par le loro con- 
„ irade , e ne fu anzi vietata qualunque legittima pubblica- 
zi onc 0> 

OSSERV. Osserviamo r.che il girare più, o meno per 
Je contrade nulla conferisce, nulla toglie aU'aurentieità di un 
Decreto Dogmatico notificato nelle debite forme al Ceto de'Ve- 
scovi . Ma delle condizioni richieste ad una legittima promul- 
gazione in materia di Religione si ragionerà di proposito nel 
rispondere alle opposizioni di Mons. di Noli. 

*. Sembra 1 ’ A. voler disgiungere da quasi tutti i Ve» 
scovi dell' Italia le Chiese Napoletane , più Stati d'Oltremon- 
ti , e la Toscana tutta . Ma s" inganna . Delle Chiese Napole- 
tane si hanno in gran copia esimie Lettere da confondere Pi- 
stoj a , e la turba tutta dei Pistojesi . 

Non mancano consimili documenti dalle parti d'Oltremon- 
ti , e fin dall’ultimo Settentrione . Ed a buon conto se nella 
Universalità del Cartoli cismo non tutti i Vescovi hanno scrit- 
to, ha però dappertutto regnato, e regna quell’eloquente si- 
letizio , in cui l'A. non ha potuto a meno di ravvisare un pa- 
tente attestato di tacita accettazione , 

Quanto alla Toscana non è forse notoria l'alienazione dal- 
le novità Pistoiesi, dimostrata con somma edificazione da que’ 
dotti non meno che pii, e zelanti Vescovi, con che hanno 
gloriosamente rispima la macchia , che da quell 1 infausto Pisto- 
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jese Sinodo si sarebbe altrimenti sparsa su quella tanto illu- 
stre porzione del Gregge di Cristo ? Due soli si meritarono 
gli obbrobriosi encomj dell' A. per l’aderenza loro alle Pistoie- 
si novità dei Vescovo Ricci . E questi pure per divina mise* 
ricordi» hanno riconosciuto con S. Agostino quanto sia turpe 
ogni parte , che non consente col tutto , e si sono ricredu- 
ti • Non sappiamo , che ai voglia dire l’A. neU’enuuziare ch’ei 
fa quelle sue supposte proibizioni di ogni legittima pubblica- 
zione della Bolla . Ma giacché non ne produce alcun documen- 
to emanato da pubblica Sovrana Autorità, ci perdoni se ci ha 
egli stesso disobbligati dal credergli sulla sua parola. 

Ma degna é di essere spezialmente notatala confessione, 
che fa 1A, della insufficienza del ripiego, che pure ingegnato 
si era di ritrovare per eludere la forza di un silenzio , che gri- 
da consenso , ed acquiescenza, ed in cui non può non rico- 
noscere una tacita accettazione de’Veacovi non reclamanti . Sen- 
tiamolo . 

L’A.,, I Vescovi di tutti quegli Stati però hanno taeiu- 
,, to , lusingandosi , che la non placitazionc fosse un baste- 
,, vote compenso per la causa della verità, e non si avvide- 
„ ro > che in un tanto pericolo il loro silenzio è un’aperta 
», prevaricazione ,, . 

OSSERV. In primo luogo se F A. non è scrutatore de’ 
cuori, come ha potuto penetrare negl’ intimi sensi di si gran 
numero di Vescovi a lui certamente per la maggior parte igno- 
ti , ed imputar loro una lusinga , che in essi supporrebbe una 
crassa ignoranza del nativo istituto della Chiesa , nella quale 
principiando dagli Apostoli , e scorrendo per l’età seguenti , ne’ 
Secoli massimamente, che più esposti furono alle persecuzio- 
ni de'Gentili , non mai attesa fu placirazione , o non placitazione 
per decidere del valore, o non valore delle decisioni Dogmatiche ? 

In secondo luogo se rei sono di aperta prevaricazione i 
Vescovi, che hanno taciuto, quanto più reo dovrà dirsi il nu- 
meroso stuolo di quelli che hanno, come si é detto , con au- 
tentiche Lettere manifestata l'adesione loro all'Apostolico giu- 
dizio ? Cosicché per sentenza dell’A. viene a comprendersi in 
questo reato di aperta prevaricazione contro la fede , e la mo- 
rale di Gesù Crisro l’universalità tutta quanra dell' Episcopa- 
to , cominciando dal Papa autore dell’odiosa Bolla , dalla cui 
Sede nella persona di S. Pietro Epìscopatus surnsit exor'lium , 
e seguitando per le successioni dell' altre Chiese governate da 
Vescovi parte espressamente aderenti , e parte con religioso si- 
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Jenzio acquiescenti. E dove infatti più luminosa , che in una 
siffatta universale acquiescenza videsi mai risplendere {'unani- 
mità del Geco Episcopale? Unanimità , che lungi dal rimane- 
re offuscata , risalta anzi viemaggiormente al confronto delle 
fioche voci di due reclamanti Vescovi, che per detto, che 
a suo luogo riferiremo , di S. Atanasio , praejudicium face- 
te non possimi . Rifletta poi chi legge , se sia sentimento 
Cattolico , e non piuttosto un pretto Luterano delirio il rap- 
presentare caduta , ed involta in una generale prevaricazione 
la generalità de’primi Pastori , a’quali fu da Cristo affidato il 
perpetuo indefettibile Ministero dell' insegnamento in Comu- 
nione, e sotto la presidenza dell’ Augusto Primato , in cui fu 
pure da Cristo stabilito il centro, e vincolo dell'Unità. Ma di 
questo punto si ragionerà più distesamente in altro luogo.. 

§• V. 

Mistero (V iniquità disvelato dal eh. Bossuet nella incor- 
renio de' Novatori in voler conciliare la indefettibilità 
visibile della Chiesa con una generale oscuratone , e 
prevaricatone del Ministero dell Insegnamento . 

R» a generale suDposta prevaricazione , di cui si è detto , 
é partito all’ A, di ravvisare un mistero d’iniquità, il cui 

,, scioglimento ( corn ei dice p- 8. } è riservato a coloro sol- 
„ tanto, che dietro una seria meditazione sulla economia del- 
„ la Chiesa, ne conoscono i pii terribili, e più consolanti av- 
„ venimenti,,. 

„ Noi C così continua ) rimanderem volentieri i nostri 
„ leggitori ai Nicole , ai Duguet , ai Bossuet , ai Mallot , 
,, ai Lambert , e più recentemente alle due luminose opere 
1, di valoroso Scrittor Francest , che qual nuovo Eusebio C011- 
1, stantiuopolitano , e Prospero dal suo ritiro sparge di tanta 
,, luce il consolante annunzio di una vicina rigenerazione , mer- 
j, cè il ritorno del popolo Israelitico,,. 

OSSERV. Giacché veggiamo il eh. nome di Bossuet com- 
preso nal novero di coloro , a’quali volentieri l’A. rimanda t 
suoi leggitori , noi più che volentieri ci riferiamo a quell’ il- 
lustre Prelato per isgombrare colla luce , ch’ei sparge , que’ 
tenebrosi misteri , che con alterata fantasia vanno sognando i 
nostri avversar) . Disvela egli a maraviglia in tutto il corso del- 
le dotte sue Opere, e seguatamente nel 15. lib. dell'/itur. del- 
Tom. XIV. . I 
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le variazioni un troppo tenebro»© mistero nell» mostrnosa in- 
cocrenza de'Novatori nel tentare che- fanno di conciliare il ge- 
nerale oscuramento delle verità Evangeliche , calunniosamente 
obbiettato da essi alla Chiesa , colla prrperua visibile indefet- 
tibilità del Pastorale Ministero, in virtù della promessa fatta 
da Cristo agli Apostoli , ed a' loro Successori di essere con es- 
soloro omnibus diebus itsque ad consummatìonem Saeculi 
{ tì. Matth. 28 . ) . 

Produce a tal'effetro il dotto Prelato le varie moltiplici in- 
tricatissime forinole de' Sinodi della pretesa Riforma, tra le 
quali basti qui accennare la grande solenne Confessione Elve- 
tica del i$66., ove per una parte si insegna espressamente, 
che la legittima , « vera predicazione è il segno principa- 
le della Chiesa , la quale sempre fu, ed è , e sarà sempre 
l’adunanza de Fedeli* e de Santi . In quelle parole di adu- 
nanza » e di legittima predicazione fa osservare il Bossuet , 
che non poteasi più chiaramente insegnare di quello che il fa 
in questo luogo la Confessione Elvetica „ che la Chiesa è sem- 
pre visibile , e eh’ Ella è necessariamente composta di Pa- 
„ stori, e Popoli,,, mentre, com’ei soggiunge, vi si appre- 
senta la Chiesa sotto la forma di una società di Uomini , «ster- 
na sempre di sua natura, e che a distinguerla, e renderla ma- 
nifesta, le si assegna un segno, ed un carattere esterno pure 
di sua natura, e visibile, qual’è la predicazione , che ai fa dal 
Pascere al suo Gregge . 

Ma per altra parte ( sague il Bossuet > duopo era salvare 
foscuramento , in cut si volea da'Reformati essere stata la Chie- 
sa , da più e più secoli profondamente immersa . E qui di 
necessità convenne appigliarti ad un partito , che porta seco 
una formale disdetta ; mentre , come rileva egli , costretta fu 
la Confessione Elvetica di aggiugnere, ,, che Iddio ebbe ami- 
„ ci fuor del popolo d’ Israele; che durante la cattività di Ba- 
,, bilonia il popolo fu privo per sessant’anni del sagrifizio ; eh© 
,, per un giusco giudizio di Dio la verità della sua parola, e 
,, del suo Culto , e la fede Cattolica sono alle volte talinen- 
„ te oscurate, che sembrano quati estinte , e che più non ri- 
„ pianga Chiesa , come accadde a tempi di Elia , ed in altri 
„ tempi: di modo che può chiamarsi la Chiesa invisibile , non 
„ che il siano gli Uomini , de’quali é composta , ma perchè 
,, sovente si nasconde agft occhj nostri, e che conosciuta da 
*, Dio solo sfugge alla vista degli Uomini . 

Cosicché i ^roteatami dopo aver fatto mostra di ammet- 
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refe la Chiesa visibile con definirla in modo che la visibilità 
entra nella sua definizione, e per conseguente nella sua essen- 
za , sono poi costretti di passare ad una Chiesa invisibile per 
l’impossibilità di salvare altramente l'oscurazione addotta da es- 
si in prova della necessità della Riforma . Ed in vero se la 
legittima, e itera predicazione della verità è il segno prin- 
cipale della Chiesa , non può essere la Chiesa visibile, se 
visibile non è questo segno principale che la caratterizza es- 
senzialmente ; nè altronde può un tal segno dirsi visibile in 
mezzo ad una generale oscurazione della verità, e di una cor- 
rispondente generale prevaricazione de’ Ministri preposti al Mi- 
nistero della predicazione . Di modo che , riguardo a que’due 
punti dell'oscuramento della verità, e della prevaricazione de’ 
Ministri , altro divario non apparisce fra’Protestanti , ed i mo- 
derni Novatori , fuorché nell'assegnatne l’epoca , ripetendola 
questi da due secoli in qua, e piacendo a quelli ripeterla da 
più alto . Se non che più conseguenti , o di più buona fede 
sembrano dimostrarsi nel ragionare i Protestanti col riconosce- 
re filialmente sparita la visibilità della Chiesa nell'oscuramento 
della verità, non ostante la supposta continuata, nè mai in- 
terrotta permanenza di questa in alcuni pochi pretesi Eletti , 
di quello che il siano i moderni Settarj , che sotto il pretesto 
di siffatti Eletti vogliono fare a tutta forza spiccare la luce del- 
la visibilità nel bujo di una generale oscurità . 

§ VI. 

Luminosa Dottrina del Bossuet , dimostrante che la Chi e» 
sa non è visibile se non per la verità del Vangelo sempre 
professata dal totale della Società . 

M a da questi tortuosi andirivieni passiamo alla chiara lucida 
esposizione de’ fondamentali principi della Costituzione della 
Chiesa opposti con invincibile forza di raziocinio dal gran Bos- 
suet a tutte quante le sofistiche arguzie di qualsisia sorta di 
Novatori . Ne riporteremo un passo alquanto lungo : la so- 
dezza della dottrina compenserà la poca eleganza della tradu- 
zione . 

„ La dottrina della Chiesa ( Variai- 1- I 5* w*sO consiste 
9 , in quattro punti , la mi concatenazione è indissolubile : l'uno, 
» che la Chiesa è visibile : Palrro, che ella è sempre ; il 
terzo , che la verità del Vangelo ( N. B. ) vi è sempre 

I a 



/ 


68 ESAME DEMOTIVI DELL'OPP. 

professata rial totale della Società „ ( E qui si noti di par- 
saggio , se può conciliarsi un’oscuramento generale della ve- 
rità , anche in senso morale sopra la Chiesa colla visibile per- 
manenza della verità professata dalla totalità della Chiesa ) : 
,, il quarto, che non è lecito allontanarsi dalla sua dottrina,» 
CE qui pur si noti, se non è un allontanarsi dalla dottrina 
della Chiesa il dipartirsi dalla dottrina professata dalla totalità 
della Chiesa ) „ dal che con pari chiarezza segue il quinto 
,, punto, cioè non esser permesso il dire, che la Chiesa sia 
„ nell'errore, ed iscostaTsi dalla sua dottrina . Tutto ciò è fon- 
,, dato sulla promessa confessata in tutti i partiti : posciaché 
,, finalmente quella medesima promessa, la quale fa che la 
„ Chiesa sia, ed esista sempre, fa altresì, che ella sia sem- 
,, pre nello stato , che si comprende sono il nome di Chie- 
,, sa , cioè di una società sempre visibile , sempre insegnante 
,, la verità ,, . 

Ora in questa sì stretta, sì luminosa concatenazione si 
osservi particolarmente la connessione tra la visibilità della Chie- 
sa , e la visibilità della dottrina insegnata , e professata nella 
totalità della Chiesa . La Chiesa , dice il Bo-suet, non è vi- 
sibile, se non che per la professione della verità del Van- 
gelo , quale professata dal totale della società. Se dun- 
que la visibilità della Chiesa risalta dalla professione della ve- 
rità nel totale della società , ne viene per necessaria conseguen- 
za, che quanto si oscura una tal professione nel totale della 
società de’ fedeli, altrettanto debba oscurarsi la visibilità: in 
guisa che una generale oscurazione della verità importa una 
corrispondente generale oscurazione delÌ3 visibilità . Onde ap- 
parisce quanto vani sono gli sforzi de’nostri avversar'] a volet 
conciliare colla visibilità della Chiesa quel generale oscuramen- 
to , che vogliono essersi sparso sopra la Chiesa da due se- 
coli in qua sulle verità piò importanti della Religione, e che 
sono la base della fede , e della morale di Gesò Cristo . Ri- 
stringiamo l’argomento : La Chiesa non è visibile se non per 
la professione della verità, che vi si insegna dal Ministero, 
e si professa dal totale della società : Ma una professione , che 
si supponga concentrata in un piccolo numero di pretesi elet- 
ti non può dirsi che sia la professione , che si tiene., e si 
insegna nella totalità della Chiesa. Dunque una tale profes- 
sione non è quella, che si richiede dal Bossuet , e da tutti 
generalmente i Cattolici per salvare l’ indefettibile visibilità del- 
la Chiesa . 
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Insigne passo rii S. Cipriano , in conferma della dottrina, 
sopra esposta : La Verità collocata da Dio nel domicilio 
dell* Unità . 

Sembra il sopra riferito tratto del cb. Bossuet poter servirò 
di eccellente contento a quell’ insigne passo di S. Cipriano 
C Ep.8.ad Cornelinrn ap.Coustant J , ove la Chiesa è detta, 
unitati s , ac veritatis domicilittrn . Un solo , e medesimo 
domicilio ha Cristo stabilito per albergare indissociabilmente 
1 unità * e la verrà . L’unità risiede nel corpo intero delle Chie- 
se , e de' loro Pasrori aderenti a quella Sede , che S. Cipria- 
no ne fa ravvisare come sorgente della stessa unirà , linde imi- 
tar Sacerdotalis exorta est ^ e eh Vi perciò chiama aBco ra- 
dice , e matrice dell’unità . Se dunque questo domicilio dell* 
unità , che altro non è che il Corpo de 1 Pastori , e fedeli ade- 
renti al Capo, è quello stesso, che pur'è stato da Cristo as- 
segnato alla verità , chi sarà il forsennato, che diasi a cre- 
dere , che abbia giammai potuto staccarsene la verità per ap- 
pigionarsi un segregato tenebroso domicilio ne’rorbidi cervel- 
li di alquanti pretesi Eletti , sempiterni perturbatori della pa- 
ce , che Cristo é venuto portare al ceto dell'unità ? 

Lungi da una tale fanatica illusione nulla ebbe più a 
cuore il S. Dottore , che il fermamente stabilire contro i No- 
vaziani particolarmente, non poter mar la verità disgiungersi 
dal pubblico Ministero dell' insegnamento nella unità della Chie- 
sa . Nella Lettera *9- C ad Florentinm Pnpianitm contea 
obrectatores ) per ricondurre al Gregge questo misero travia- 
to, che unitosi ad altri detrattori della condotta del S. Ve- 
scovo riguardo alla riconciliazione de’ caduti , giunto era n 
tal'eccesso d' impudenza di accusare di prevaricazione non lui 
solo , ma il Coro tutto de’Vescovi. con esso comunicanti , gli 
rammenta non esservi salute fuor della unione con i Pastori 
preposti all'insegnamento, e al governo de’ fedeli esistenti 
nel grembo della Chiesa:,, IHi sunt Ecclesia plebs Sacerdoti 
,, adunata , et Pastori suo grex adhaerens . Unde scire debes 
,, Episcopum in Ecclesia esse , et Ecclesiam in Episcopo , et 
,, si quis cum Episcopo non sic . in Ecclfesia non esse,,. Spie- 
ga poi come un tal pregio non compete a ciascheduna Chie- 
sa particolare, se non in guanto essa, ed il suo Pastore ( X.BJ} 
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sono coerenti alle altre Chiese , ed ai Pastori componenti Puni- 
ta Cattolica : ,, Quando Ecclesia C cosi prosiegue ) quae Ca- 
,, tholica esc , scissa non sic , ncque divisa, sed sic utique 
„ connexa , et cohaeremium sibi Sacerdocum glutino copu- 
», lata ,» - 

Mediante questo glutine la Chiesa sempre una ,, in mul- 
j, titudinem latius incremento faecuuditatis extsnditur, acDo- 
^ mini luce psrfusa per Orbem totum radios suos portigit ; 
,, unum camen lumen est, quod ubique diffunditur, necuni- 
», tas Corporis separatut „ . Non è dunque luce di verità Cat- 
tolica se non quella, che partendo dalla sua sorgente diffon- 
de i suoi raggi in tutto P Orbe per mezzo de’ Pastori coeren- 
ti fra loro mediante il glutine, che gli unisce alla Chiesa , ra- 
dice, e matrice dell" unità . Vedano poi gli avversar), se di 
troppo non eccedono nell'attribnire alla possanza delle tenebre 
il poter generalmente oscurare lo splendore di quella luce di- 
vina, che per divina virtù sparge, e ha da spargere in per- 
petuo i suoi raggi , e render visibile la verità ovunque si sten- 
de Punità . 

Cosi nella persona di Florenzio Pupiano sembra S. Cipria- 
no aver preventivamente rintuzzata P insana temerità di un 
qualsiasi novello Pupiano , che ««'tempi avvenire si recasse a 
gloria di contrapporsi solo al cqjicorde Magistero de’veneran- 
di suoi Confratelli , ne’quali per Io glutine che gli unisce , 
Unitas Corporis servatur . Che se per motivo della opposi- 
zione fatta da S. Cipriano al Decreto di Papa S. Stefano sor- 
gesse in taluno qualche ombra di dubbio d intorno alla men- 
te di quel Santo Dottore , si farà chiaro vedere nell' Esame 
de' Motivi di Monsignor di Noli nulla potersi inferire da quel- 
la controversia, che pregiudichi alti sentimenti si espressamen- 
te dichiarati, e confermati dal S. Vescovo, nè che possa in 
alcun modo favorite la causa de’noatri avversar] . 

§. Vili. 

Consonanza rie' Sentimenti di S. Agostino con quelli di 
S. Cipriano : Nella Cattedra dell’ Unità ha posto Iddio la dot- 
trina della Verità. 

{Questa inestinguibile luce di verità opposta da S. Cipriano 
ai Novatori de’suoi tempi fu di poi con non minor forza op- 
posta da S. Agostino alti Manichei , Pclagiani , Donatisti . Si 
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ascolti quanto egli scrive a disinganno del Donatista Vescovo 
di Cirm Petiiiauo (£,, a. cont. littera * Petiliani c. 104. 77.23$.); 
,» M011 estis in Moutibus £>ion , quia non tstis in civitate su* 
,» per montem con-tiruta , qua? certuni signum hoc hahet , 
55 (J'tod absconrli non potesc . Nota est ergo omnibus Gen- 
„ 'ibtis : pars autem Donati ignota est pluribus gentibus ; non 
,5 est igitur ipsa », . Segnale certo della verità Cattolica egli 
è l'essere questa promulgata dall’alto della Città costituita sul 
monte , quae abscondi non potesl . Questo seguo non potè» 
il Vescovo di Cirta mostrarlo nella parte di Donato, perchè 
ignota, come dice il Santo, pluribus Gentibus . Potrà forse 
ostentarlo nella singolarità della sua predicazione un Vescovo» 
che si pregia di esser solo in opposizione al Papa , ed alla 
unanimità de suoi Confratelli? Ma fra le genti , e nella uni- 
versalità dell’ Urbe Cattolico, chi conosce 'Noli , e l’Apologi- 
sta di Noli ? Una predicazione dissenziente da quella dell’ 
Episcopato unito al suo Capo non viene dalla Città costitui- 
ta sul monte, che ha per distintivo carattere l’essere note l 
omnibus Gentibus . Non ha dunque il segno certo della ve- 
rità ; non est ipsa , 

In questo segnale ravvisa il S, Dottora » e fa ravvisare il 
provvido consiglio della divina Sapienza, per cui avendo Ge- 
sù Cristo istituita la sua Chiesa per chiamare tutti gli Uomi- 
ni alla cognizione della sua Dottrina , ne affidi il deposito all* 
Apostolico visibile Ministero della predicazione : Euntes irt 
Mundum universum praerlicate Evangelium omni Creata - 
rae ( M ire. tilt. ), imprimendo nella predicazione di questo 
visibile Ministero il certo luminoso segnale della verità , cui 
mirando gli Uomini di ogni tribù , lingua . e nazione , gran- 
di , e piccoli, dotti , ed ignari , sapienti , ed insipienti potes- 
sero sotto la scorta di essa, mediante la divina grazia, per 
via di una docile ubbidienza in ossequio di Cristo condursi 
a salvamento ; ed in tal guisa , come Pen’avverte lo stesso 
S. Agostino, cautelata rimanesse la improvida semplicità de* 
pusilli contro le fraudolenti suggestioni , ed opposizioni fal- 
si nomini .1 sdentine . i , Quod usque adeo Coeleatis Magister 
„ cavendum praemonuit , ut de Praepositia malis plrbem ae- 
„ curam faceret , ne propterillos doctrinae salutaris Cathedra 
„ deserererur, in qua coguntur etiam mali bona dicere. Ne- 
9, que enim sua sunr quae dicunr , sed Dei , qui in Catbe- 
,, dra unitaria doctrinam posuir veritatis,» (Ep. 105. 77. 16.) » 

E ben avvedutamente rileva S. Agostino coma nelle Chic-: 
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se Crist 1 «ne la malvagità del predicante , non può in certo mo- 
do alterare la bontà della predicazione, coguntur etiam ma- 
li bona (licere , sul riflesso che predicando alle adunanze de’ 
fedeli vien costretto il predicante, cogitar , di conformare il 
suo dire non ad alcun suo privato errore , suggeritogli dalla 
sua perversità, ma bensì alla forma delle sane parole, che 
risuonano nel comune pubblico insegnamento, che s’ode in 
tutte Taltre Chiese di Comunione Cattolica ; senza di che non 
sarebbe tollerato nell’esercizio del Ministero • 

Venga pure adunque, ed alzi la voce l’annunziatore di 
quahitia peregrina dottrina ; un’occhiata sola si dia al segna- 
le certo esposto da S. Agostino, ed ecco fatto il discernimen-' 
ro . Se il predicante dice tutt’altro di quello che si sente nel- 
la comune predicazione del Pastorale Ministero , non è dun- 
que voce, che parta dalla Cattedra di unità, none dunque 
voce di verità ; ed ecco pure con ciò cautelato il popolo , ed 
avvertito di stare in guaro'ia contro la voce dello straniero , eh* 
viene per sedurre in sublimitate sermoni s. 

§. IX. 

Che le Dottrine spettanti al Dogma hanno da riceversi 
per via di ubbidienza prescritta dall Apostolo ad obe- 
ditionem fìdei ; che include non la sola esterna osservan- 
za del precetto , ina /’ interno assenso , ed assoggetta- 
mento di mente , e di cuore alla verità predicata in 
obsequium Còristi , in vigore della partecipazione fatta 
da Cristo al Ministero Apostolico delf autorità , eli Egli 
stesso esercitò nel corso della sua predicazione . 

Due sono i punti fondamentali di questa importantissima Cat- 
tolica verità . i. Che Cristo esercitò il Ministero della predi- 
cazione con autorità , ch’esigeva ubbidienza senza discussio- 
ne . i. Che Cristo rivestì l'Apostolico Ministero di una par- 
tecipazione di questa divina autorità per chiamare tutte le gen- 
ti alla ubbidienza del Vangelo , ed eternarne la predicazione fino 
olla consumazione de' Secoli . 

Ad evidente dimostrazione del primo punto basta porre 
gli occbj sul Testo di S. Marco ( c. i. v. 14. , e ) : ,, Post- 
,, quam autem tradi'us est Joannes , venit Jesus in Gttlilaeam 
*> praedicans Evangtlium Regni Dei, et dicena : Quoniam im- 
,, pletum est tempus, et appropinquavit Regnum Dei: poe- 
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nitemini , et credile Evangelio „ . Parole , che contengono 
una espressa intimazione fatta da Cristo di doversi da tutti 
prestar fede al Vangelo in virtù dell'ubbidienza dovuta all'au- 
torità di chi lo predicava. Onde segue a dire S. Marco v. 2 r. 
e seg: „ Et ingrediuntur Caphamaum : et statim Sabbatis in- 
w gressus in dynagogam , docebat eos . Et stupebant supec 
„ doctrina ejus : erat enim docens eos, quasi potestatem ha- 
,, bens , et non sicut Scribae ,, . E in 8. Luca ( c. 4. v. 32.) : 
„ Et stupebant in doctrina ejus , quia in potestate crac sernio 
„ ipsius , 3 . 

Che però avendo Cristo cominciato ad annunziare (Joan. 
c. 6. ) P immenso ineffabile dono 9 cb’ei volea farne del Sacra- 
tissimo suo Corpo in cibo , e del suo Sangue in bevanda, es- 
sendosi eccitato mormorio fra’ Giudei : Quomodo potest hic 
nobis carnern stiarn dare ad mandrie andum'ì Non si prese 
Cristo a volerli capacitare con ispiegare il modo , in cui si sa- 
rebbe ciò potuto fare , ma con tuono autorevole represse la 
temeraria loro curiosità , replicando : Nifi rnanducaveritis 
Carnern filii horninis , et bibcritis ejus Sanguinerà , non ha- 
bebitis vitarn in vobis . Ove S. Pietro ne dimostrò col suo 
esempio la fede , che senza discussione dovessi all’autorità del- 
ia parola rivelata , mentre essendosi all'udirla molti discepoli 
da Cristo dipartiti , ed avendo Cristo chiesto nlli dodici : Nrnn - 
quid et voi vultis abi re ? rispose Pietro: Domine ad quem 
ibim/ts ? nerba vitae aeternae habes . 

in prova del 2. punto basta por mente alle parole di Cri- 
sro risuscitato in S. Giovanni ( c. co. v. 21. ) : Sicut misit me 
Pater , et Ego mitto voi ( Marc. uh. v. 15. e 16. ): Eun- 
tes in Mandrini universum , praedicate Evangelium ornni 
Creaturae . Qui crediderit , et bapti\atus fucrit , salviti 
e rit : qui vero non crediderit , condemnabitur . Cristo fu 
mandato dal Padre per predicare , Ad hoc enim miss/rs snrn : 
dal Padre ricevè Cristo le parole , ch'ei dovea predicare , Ego 
quae audivi ab eo , haec loquor in mando' ( Jo. 8. y.26.) ; 
e v. 28. Sed sicut docuit me Pater , haec loquor. E que- 
ste parole ricevute dal Padre, Cristo le diede ai suoi Apos- 
toli nel mandargli a predicate nel Mondo , Verba quae de- 
disti mihi , dedi eis (Jo- 17. v. 8. 3 : Ego dedi eis sermonem 
tuum ( v. 14. ) . Ebbero dunque gli Apostoli da Cristo una 
partecipazione di quell'autorità , con cui fu mandato dal Pa- 
dre per propagare la sua parola in tutto 1 ’ Orbe ; onde si po- 

Tom. XIV. K 
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tesse dalla lor bocca ricevere la parola del Vangelo non come 

parola di Uomini, ma, ut est vere , parola di Dio. 

Fu da Cristo implorata dal Padre questa prerogativa di 
autorità tiqh prò iis tantum , cioè non solo per gli Aposto- 
li allora virenti, SecI et prò iis , qui ereditari sunt per ver- 
bum eorum in me : Prerogativa pertanto die dovea propa- 
garsi ne’ loro successori nel Ministero Apostolico, dalla cui au- 
torevole predicazione la parola del Padre aiHdata loro da Cri- 
sto, Sermonetn tuurn dedi cis , dovesse riceversi per via di 
ubbidienza , ad obeditionem f idei da tutti coloro , che in tut- 
ta la serie de’rempi avvenire designati erano da Cristo per es- 
sere aggregati al consorzio de’ fedeli , {itti ereditari sunt per 
verburn eorum in me. 

Risiede , e risplende mirabilmente l'universalità di questo 
Apostolico Ministero in quel vincolo di Comunione, o sia 
Società di fede , che tutti li Pastori subordinatamente unisce 
alla Cattedra principale , costituita da Cristo , radice , e ma- 
trice della Chiesa Cattolica , perpetua conservatrice dell'Apo- 
stolica tradizione depositata in essa, ed in tutta la sua pie- 
nezza dalla sua prima 'origine . 

Quindi è che qualunque controversia , che da uomini con- 
tenziosi venga ad eccitarsi nella Chiesa in materia di fede , 
non può mai rimanere sospeso l'animo del Cristiano , cui stia 
veramente a cuore , né altro desideri , che di essere da Cristo 
riconosciuto nel novero de' veri credenti. Chiara, ed espressa 
è la sentenza di Cristo in S. Giov. ( c. io. v. 27.}: Ovesmeae 
vocern rneam audiunt . Se dunque ba voluto Cristo che la 
sua voce risuonasse indefettibilmente , ed a perpetuità nella 
bocca dell’Apostolico da lui istituito Ministero, chiaro è, 
che chi segue la voce di esso Ministero , segue la voce di 
Cristo ; e per lo contrario qoalsisia voce, che si alzi in con- 
traddizione al comune vegliarne insegnamento nel Ceto Episco- 
pale aderente al suo Capo , quale si è la voce de’reclamanti 
contro l’ irrefragàbile autorità della Dogmatica Costituzione Au- 
ctoretn fidei , non può essere se non voce strania , ed alie- 
na, ebe stride dal di fuori dell’ovile, da mettere in fuga le 
pecorelle di Cristo : Aliemim antem non sequuntur , sed fu * 
giimt ab eo , quia non noverunt vocern aiienorum . 

Temiamo con ragione, e ce ne facciamo un rimprovero 
a noi stessi , di stancare colle replicate ripetizioni , che andia- 
mo tramezzando ad ogni passo , la sofferenza di chi legge ; 
speriamo però compatimento , e forse anche approvazione da 
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chi vorrà considerare, che stante l’importanza delia dottrina , 
che ci siamo presi a difendere , e atteso l’ostinato impegno 
degii avversarj a replicare ad ogni tratto, e per ogni versole 
sofistiche loro impugnazioni , sembra ciò farne un dovere di 
riprodurre in ogni luogo, ove essine danno l'occasione, qua’ 
raggi di luco, che valere possono a disgombrare i fraudolen- 
ti artifizj , co'quaii cercano d'ofìuscare le menti degli incauti 
loro Leggitori. 

§. X. 

Che nella Bolla concorrono tutte le condizioni , dalle qua- 
li si rileva il carattere (l'un irrefragabile giudizio della 
Chiesa dispersa. 

Egli é Dogma di fede , Dogma fondamentale , aver la Chie- 
sa edocente ricevuta da Cristo l' indefettibilità necessaria per 
conservare illibata I’ integrità del Deposito, e decidere in con- 
seguenza con infallibile autorità ogni controversia emergente 
in materia di Religione . Questa infallibilità di giudizio com- 
pete alla Chiesa non solo nelladunanza di un Concilio Ecume- 
nico , ma bensì fuor'anche di esso nello Staro qual suole de- 
nominarsi della Chiesa dispersa : Altrimenti converrebbe dire , 
che nel partire da questo Mondo gli Apostoli , si fosse con 
essi involata l'indefettibilità, rimanendone priva la Chiasa ne’ 
tre Secoli , e piò, che scorsero fino al primo Ecumenico Con- 
cilio di Nicea . 

Nè a questa infallibilità della Chiesa dispersa possono con- 
traddire t nostri avversarj , i quali anzi non tengono per ir- 
retrattabili le decisioni stessa de'Concilj generali , se non in 
quanto rimangono avvalorate con inorale unanimità dal con- 
senso tdmeno tacito delle Chiese sparse per l’Orbe , per l’acquie- 
scenza delle quali si manifesti il giudizio delia Chiesa univer- 
sale . Quindi è che tutti onninamente i Cattolici , e quegli 
stessi , che aderiscono ai quattro articoli della Declarazione 
de' Prelati Gallicani dell’an. 1682 . , convengono nella massima, 
che ovunque I- morale unanimità del Ceto Episcopale aderi- 
sce ad un giudizio della S. Sede in materia dottrinale , ivi si 
ha da riconoscere un giudizio assolutamente irreformabile , 

Ciò posro , l’applirazione alla Bolla si appresenta da se 
stessa . In essa si contiene un giudizio del Romano Pontefi- 
ce , i cui Decreti per confessione de’Prelati Gallicani ( art. 4. 

K 2 
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Declar. ) ad ornnes , et singttlas Ecclesias pertinent . A 
questo giudizio tosto aderì la inorale , anzi può dirsi ia pie- 
na unanimità de’ Vescovi; altri con espresse lettere aderen- 
ti; altri con un silenzio, in cui l'A. stesso riconosce, e de- 
plora tma tacita accettazione , la quale se forza ebbe di far 
comparire aperti prevaricatori , come egli stesso li denomina , 
i Vescovi non reclamanti, forza dunque ebbe di farli compa- 
tire acquiescenti . Ed in vero null’altro piò cbe un siffatto ta- 
cito consenso fu giammai richiesto da chiunque siasi profes- 
sato Cattolico , onde attestare il senso della Chiesa , ed im- 
primere il Sigillo dell’ irreformahilità ai Decreti sì de' Concili 
Generali, che de’ Romani Pontefici. In conferma di cbe ri- 
porteremo poco appresso C §• XII. ) un testo decisivo del 
Patriarca di rutta la schiera de’ presenti Novatori, il famoso 
Abate di San Girano . Che se non mai ostò alla morale una- 
nimità la reclamazione di alquanti Vescovi dissenzienti , come 
consta dalle condanne di tante , e tante eresie trapassati Se- 
coli , molto meno dovrà ostare la reclamazione , si può dire , 
isolata di que’due , o tre Vescovi vanamente opposti dalI’A. , 
«'quali si applica da ae il detto del grande Atanasio ( ad Jo- 
vianum ): Nec vero te fa gir , piissime Irnperator , tametsi 
pauci quidam /mie fidei adversantur , praejudiciiun ta- 
men facete non posstmt . E qui ci si fa luogo di rivolgere 
in giustificazione della Bolla le calunnie stesse, colie quali ten- 
ta l'A. offuscarne la chiarezza . Imperocché se per impossi- 
bile esistessero in essa que’mostruosi errori > che con occhio 
macchiato di livore gli è paruto ravvisarvi , siccome da un’ 
assurdo segue per legittima conseguenza un’altro assurdo , co- 
sì dnH’assMrda supposizione di un Decreto erroneo ben avreb- 
be potuto l'A. inferirne la prevaricazione imputata da lui a'Ve- 
scovi non reclamanti . Ali’ incontro se per la stessa regola di 
Logica dall'assurdità di una conseguenza si deduce con pari 
certezza l'assurdità della supposizione , o principio , da cui 
deriva; siccome non può senza esecranda bestemmia impor- 
si la taccia di una generale prevaricazione al venerando Ceto 
de’ Vescovi componenti la visibile unità dell’Episcopato, la 
patente , erronea assurdità della conseguenza rende palese l’as- 
surdità della supposizione , da cui verrebbe a legittimamente 
dedursi . Laonde ben possiamo concludere : Non sussiste , e 
neppure può fingersi possibile la prevaricazione imputata dall* 
A. alla universalità de’ Vescovi acquiescenti al Pontificio De- 


Digitized by Google 


ALLA BOLLA AUCTOREM FIDEl 77 

ercto: Dunque non esistono nel Pontifìcio Decreto gli errori} 
che dall' A. gli vengono imputati . * 


§. XI. 

Vano ripiego deir A. per salvare V indefettibilità della 
Chiesa nel piccolo numero dei pretesi Fedeli depositar j 
della verità. 

In vano si studia FA. di conciliare la pretesa prevaricazione 
de’ Vescovi componenti la visibile unità dell’Apostolico Pasto- 
rale Ministero colla indefettibilità della Chiesa fondata sulla prò* 
messa di Cristo . Sentiamolo . 

L’A. „ Ma s'egli è vero , che i giorni minacciosi , in cui 
„ viviamo, sono giorni di tenebre, di traviamento, di apo- 
tt stasia, per cui si compiono le terribili profezie del vecchio , 
e del nuovo Testamento, non dobbiamo perir abbandonar- 
,, ci ad una inconsolabile desolazione . Sarebbe una nuova pre- 
„ variazione il diffidare delle divine promesse , e per uno 
r> sconsigliato timore F immaginarsi » che le porte dell’ In- 
„ ferno siano per prevalere contro la Chiesa . Eh nò : sono 
s, le sne speranze sigillate dal Sangue stesso del Divino suo 
j. Sposo . Ancora un momento , ed egli è già pronto ad usci- 
r> re dal suo silenzio ,, . 

OSSEH V. E dove si legge nelle profezie del vecchio , e 
del nuovo Testamento, che Cristo si sarebbe stato per pii 
secoli nella sua Chiesa in un profondo silenzio , lasciando la 
diletta sua Sposa involta nelle tenebre di una generale oscu- 
razione? Fu mandato Cristo dal Padre per predicare la sua pa- 
rola ; e dopo aver cominciato l’esercizio della predicazione non 
mai cessò di predicarla . Prima di partire da qnesta terra affi- 
dò egli la parola del Padre a’suoi Apostoli , e all’ Apostolico 
Ministero de'loro Successori , perché la predicassero per tut- 
to l’Orbe in ogni tempo avvenire, assicurandoli che sarebbe 
stato con essi omnibus diebus fine alla consumazione del Se- 
colo ; e ciò forse per ivi starsi come addormentato in un si- 
lenzio di più Secoli , lasciando intanto prevalere le tenebre , 
il traviamento, l’apostasia nella mistica Città costituita da es- 
so sul Monte per diffondere senza interruzione la luce del Van- 
gelo nell'universo Mondo 1 

L’A., Eh nò C replica l’A. } . Sempre intanto vi avranno» 
5 , que’pochi Eletti fermissimi » nei quali in mezzo alle più fio- 
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5 , re conmtddizioni la purità della fede vittoriosamente risplen- 
5, de . Se le tenebre , «he per ogni lato ci stringono , e ten- 
,, tano di soffocare le più importanti verità , ci fanno vedere 
„ ^adempimento delle divine minaccie , abbiamo però conti- 
», nuamente sotto degli occhj nosrti medesimi delle testimo- 
,, nianze luminosissime della indefettibilità delle amorose prò* 
5, mense che Iddio giurò alla sua Chiesa : Noi esultiamo di ri* 
,, scontrarne una prova, ed un testimonio fedeli) nel dottis- 
„ simo, e zelantissimo Monsignore Fr. Benedetto Solari Vescovo 
„ di Noli nella Riviera Occidentale del Oenovesato . 

OSSERV. t. Si lusinga FA. di vedere nelle tenebre , 
che ci stringono , l'adempimento delle minaccie ; senza riflet- 
tere , che ove le tenebre fanno vedere ai corre rischio di tra- 
vedere . Quindi non ha da far maraviglia, ch« alla luce delle 
tenebre non abbia veduto , che il ripiego di salvare I" inde- 
fettibilità delle promesse di Cristo per mezzo di pochi pre- 
tesi Eletti, egli è strettamente, e precisamente quello stes- 
so , cui pure si appigliarono al medesimo intento i Protestan- 
ti : Conformità di ripiego, in cui risalta un pur troppo chia- 
ro indizio di conformità nella causa, che vuoisi sostenere dall' 
una parte , e dall’altra . 

c. Dovea pure anco l’ A. seriamente avvertire coIch.Bos- 
suet, come nella indefertibilità della promessa si contiene l' in- 
defettibilità della Chiesa nello stato , in cui fu posta da Cri- 
sto qual Città sul Monte , per manifestare senza interruzione, 
come dice S. Agostino, il certo segnale della predicazione Evan- 
gelica . Oltre le autorità del Santo di sopra riferite, alle qua- 
li altre se ne potrebbero aggingnere in molta copia , basti per 
ora quanto egli scrive C lihìyCont. Epist. Parmeniani c. 5.) : 
,, Nulla est securitas unitatis , risi ex promissis Dei Eccle- 
„ siae declarata, quae super monrem consticuta abscondi non 
,, potest : et ideo necesse est , ut omnibus terrarum partibui 
» nota sic,,. Ora egli è chiaro, che nplla sarebbe questa si- 
curezza , se col rendersi nota la Chiesa in tutte le genti , no- 
ta insieme non si rendesse la predicazione della salutare dot- 
trina , ovunque si diffonde l’unità . 

3. Dovessi per fine avvertire , ed è il punto , per cui si 
distingue in prima il Cattolico dal Settario; che l’ indefettibi- 
lità della Chiesa è fondata sopra l’ indefettibilità del Ministe- 
ro dell’ insegnamento , cui fu da Cristo affidata la parola del 
Padre, perchè fosse da quello promulgata con autorità in tut- 
te le parti del Mondo ; e questo altro non è che il vegliarne 
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Apostolico Ministero propagato dagli Apostoli nei loro Suc- 
cessori uniti in comunione, e società di fede col Visibile Su» 
premo Capo della Chiesa, come si è spiegato di sopra. Que- 
sta autorità conferita da Cristo non può dunque passare in 
qualsisia partito, che presuma dogmatizzare in contrario, se 
non si vuole, che Cristo sia in contraddizione con se stesso ; 
nè potendo per conseguente questa divina partecipazione di 
autorità, su cui si fonda l’ indefettibilità della promessa , sup- 
plirsi dalla dottrina, comunque si voglia esimia, di qualsisia 
segnalatissimo Scriba, o Dottore, invano s’invoca dall" A. la 
luminosissima testimonianza di Monsig. Vescovo di Noli, la 
quale per ciò stesso , che si porta in opposizione alla dottri- 
na diffusa iti tutte le parti del Cactolicismo sotto rautorità da’ 
Pastori componenti l’unità dell'Apostolico Ministero , si rivol- 
ge anzi in luminosissima testimonianza di aperta prevarica- 
zione . 

Sono questi » caratteri , ne’quali mirabilmente risplende 
l’indefettibile visibilità della Chiesa , che potea l'A. rilevare dij 
concorde insegnamento de’Dottori Cattolici , fra quali ci con- 
tenteremo di esporgli la testimonianza di un dotto Sorboni- 
co , di cui mostra egli non dispregiare la dottrina , e l'auto- 
rità. Egli è questi Natale Alessandro, il quale in piò, e piò 
luoghi , e spezialmente Q Theol. Dogmat ■ » et Moral. I. t. 
art. 1. 2 .n. 5. ) si esprime in questi termini : „ Constar 

,, hanc esse veran* Ecclesiam , quae super Petrum voce Do- 
„ mini fundata ert , quae ab Episcopis regifùr -Apostolorum 
,, Successoribus , missioneque , et ordinazione legitima consti- 
), tutis ; manifestimi est hanc esse veram Christi Ecclesiam » 
s> quae toro orbe diffusa , quae visibili , ac perpetua Episco- 
j, porum successione originem suam ab Apostoiis probat , quae 
„ Romane Pontifici S. Petri successori tanquam visibili Capi- 
„ ti adbaeret , ab eoque regirur „ . E n. 6 . ,, Ira porro visi- 
y> bilis, ac manifesta Ecclesia est, ut haec illi dos perpetuo 
conreniar , nec estingui possit . Quid enim ipsius splendo- 
», rem exringuere, vel obscurare posset ? An persecutio ? Sed 
,s persecutionibus crevir . An haereses ? Sed iilae oriunrur , ut 
„ qui probati sunt , manifesti fiant . An malorttm Christia- 
n norum peccata , et scandali? Sed illa non maculatur, necte- 
,1 nebrescit , cujus lumen Cbristns est, cum ipsa manens , 
,, eamque illuminans omnibus diebus usque ad consummatio- 
» nem Saeculi . . . Ministeri* igicur Pasterum , et Doctorutn 
,j et aedificaùo Corporis Christi eruut in Ecclesia ad supre; 



So ESAME DEMOTIVI DELL’ OPP. 

mum usque judicii diem : ac proinde tandiu in tetris staine 
„ Ecclesia visibilis,, . 

Si confronti la dottrina dell'A. con quella del Sorbonico . 
L’A. ci rappresenta la Chiesa giacente nelle tenebre di una ge- 
nerale oscurazione sparsa sopra di essa , e Gesù Cristo, che 
intanto si sta in un sonnacchioso siieniio , aspettando il ri- 
torno degli Ebrei per svegliarsi : Il Sorbonico all’ incontro ce 

10 rappresenta sempre vegliente in questa sua Chiesa diffusa 
per tutto l'Orbe, qual lume indeficiente , che le comparte uno 
splendore , che non può nè macchiarsi per gli scandali de’ma- 

11 Cristiani» nè ottenebrarsi dagli errori de’ Novatori . L’A. ci 
fa comparire la generalità dei Vescovi successori degli Apo- 
stoli, componenti l'Apostolico Ministero, involti nel reato di 
un’aperta obbrobriosissima prevaricazione : li Sorbonico per 
l’opposto nel- visibile perpetuo Ministero de’ Vescovi aderen- 
ti al Romano Pontefice ci fa vedere il mezzo , per cui Cristo 
sempre assistente alla sua Chiesa diffonde in essa la luce del- 
ta sua dottrina', avendo voluto, che la visibilità di questo Mi- 
nistero , e non già l’ isolata predicazione di pochi Eletti fosse 
come f impronto della parola , cui dovessero i popoli prestar 
fede , ricevendola per via d’ubbidienza aU’autorità stabilita da 
esso per propagarla, e conservarne in tatto lOrbe la Catto- 
lica unità . Giudichi ora il saggio Lettore fra l’Apologista, ed 
il Sorbonico qual de’due più si conformi a quelle prime ele- 
mentari istituzioni di Dottrina Cristiana , che sono come il 
primo latte, di Cui dalla fanciullezza a’ imbevono i Fedeli ne’ 
Catechismi approvati , diffusi per tutta la Cristianità • 

Invano per tanto si lusinga I A. poter salvare l’ indefetti- 
bilità della dottrina nella Chiesa per mezzo di que'qualunque 
si siano pochi eletti fermissimi . L’ indefettibilità della dot- 
trina fu da Cristo riposta nel Ministero degli Apostoli , e de’ 
loro Successori, i quali dovesno portare la luce del Vangelo, 
farla crescere, e fruttificare in universo Mundo ( Rorn. t. 
v. 5. ) , chiamando con autorità di predicazione tutte le genti 
ad obediendum fidei . Adunque l’ indefettibilità della dottrina 
dee stendersi, e rendersi notoria, ovunque si stende , e ren- 
de notoria quelPautorevole predicazione , che da tutti , ed in 
ogni parte dell’Universo dee riceversi ad obediendum fidei' tì 
C Rom. 16. v. 26. } , per via dell’ubbidienza dovuta al Ministe- 
ro, da cui viene autorevolmente annunziata non ut verbttm 
hominum , sed sicut est vere , verbum Dei C Thessal. cap 
v. 13. } • Quest’ obbligo di ubbidienza suppone ad evidenza 
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T indefettibilità della dottrina nell’Apostolico Ministero \ da cui 
si annunzia , altrimenti non potrebbe riceversi come parola di 
Dio; dal che segue, che siccome questo Ministero ha da eser- 
citarsi notoriamente nell universo Mondo fino alla consuma- 
zione de’ Secoli , dee con essa notoria diffondersi nbìque l’in- 
defettibilità della dottrina . Come dunque potrebbe rimanersi 
questa confinata nella predicazione di pochi Eletti fermissi- 
mi , la cui esistenza è perfino ignota ad una gran parte dal 
Mondo? 

Figuriamoci , se così piace , un Drappello qual si sia di 
questi pretesi Eletti . Di tal Drappello quando anche fosse un 
altro Pprto- Reale , non può « né mai potrà dirsi , che sia Se- 
de di quel Ministero , che per una non mai interrotta succes- 
sione si é dagli Apostoli propagato fino a' di nostri , sotto la 
presidenza, ed autorità della Chiesa principale, da cui, come 
abbiamo sentito da S. Ireneo , scende il preconio c Iella verità , 
e si diffonde nella Universalità delle Chiese sparse per tutta la 
Cristianità: Di tal Drappello pertanto non può, nè mai potrà 
dirsi , che sia autorevole Depositario della parola , che fu da 
Cristo espressamente depositata nell’ Apostolico Ministero : E 
giacché in questo sacro deposito sta invariabilmente affìssa , e 
radicara l’indefettibilità della dottrina , siccome non è , nè sa- 
rà mai possibile ad una qualsivoglia brigata, o conventicola 
di sedicenti Eletti il rapire il deposito dalla Sede , in cui fa 
riposto da Cristo, così neppure è, nè sarà mai possibile alla 
pretesa Eletta brigata il farsi Sede della indefertihilità della 
dottrina , che non può andar disgiunta dal Magistero, che ne 
fu da Crisro costituito solo, legittimo, perpetuo Depositario . 
Concludiamo pertanto , che qualora ne viene annunziata la 
parola per via del Alinisrero , cui sappiamo essere stata con- 
segnata da Cristo, possiamo, e dobbiamo riceverla per via di 
ubbidienza esclusiva d’ogni pericolo d’ inganno , cattivando l’ in- 
telletto/n obsequiurn Christi : Laddove ricevendola ila chi non 
ha autorità di riscuotere ubbidienza , né può farsi valere se 
non per quanto gli riesce di persuadere , possiamo , e dobbia- 
mo giustamente temere d’illusione, che ne tragga in errore, 
e vi caderem certamente , ove si tratti di dottrina discordan- 
te dal comune vegliarne insegnamenro de’ Pastori costituenti 
l’Apostolico Ministero sotto la presidenza del Supremo Capo 
costituito da Cristo per confermarli tutti , e tutti teaerli rac- 
colti nella Cattolica unità . , 
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s x I L 

Taccia di nuovo T A. di aperta prevaricazione il Silenzio 
eie' Vescovi non reclamanti . Pretende salvare la recla- 
mazione del Vescovo di Aoli dalla taccia di opposizio- 
ne ad un giudizio della Chiesa , sotto pretesto , che la 
Chiesa non insegna tacendo . Non tace la Chiesa quan- 
do parla Pietro per bocca de' suoi Successori . 

consente I'A. che fa rtcfamazione del Vescovo di Noli 
sia , e debba aversi qual’atto di opposizione ad un giudizio 
della Chiesa ; in prova di che segue a dire . 

L'A. „ Intollerante questo Prelato della prevaricazione do’ 
„ suoi Comprovinciali non ascoltò la Carne , ed il Sangue « 
», Tacquero i di lui Colleghi nell’Episcopato , e questo silen- 
,, zio è già una prova , che il nuovo scandalo del Breve Au- 
„ ctorem non è un giudizio della Chiesa, la quale non ha 
„ mai insegnato tacendo . Monsig. Solari ben lontano dali’en- 
,, trare in questo partito, che già abbiamo veduto essere un* 
j, aperta prevaricazione , armato di petto Apostolico si oppose 
,, per la difesa della Casa d' Israello ,, * 

OSSERV. Ecco ben confermata la nera taccia di preva- 
ricazione, nella quale sotto pretesto di un reo scandaloso si- 
lenzio non ha ribrezzo PA.tT involgere non i soli Comprovin- 
ciali di Monsig. di Noli , ma tutto anco il rimanente de Ve- 
scovi sparsi per l'Orbe , rei tutti dello stesso silenzio ,■ e che 
con quelli, che hanno espressamente aderito alfa Bolla, rap- 
presentano l’unità dell’ Apostolico visibile Ministero. Solo il 
Vescovo di Noli senza riguardo alla Carne, ed al Sangue , 
armato di petto Apostolico alza la voce per la difesa dell* 
Casa d’ Israello : Dio buono t direbbe qui S. PoiicsTpo, a che 
tempi ci avete riservati ! Il Corpo inraro dell’ Episcopato , com- 
preso il Capo» ridotto a non formare piò che un’ infame par- 
tito di prevaricatori dominati dalla Carne , e dal Sangue ? E 
quando mai si udì una si esecranda bestemmia 1 E che ne è 
dunque della parola di Cristo Ecce ego vobiscrnn sum omni- 
bus diebus usque ad consummationem Saeculi , diretta alla 
universalità de Pastori costituiti per via di legittima successio- 
ne Reggitori non solo , e Dottori , ma anche Difensori della 
Casa d’ Israello? Saranno dunque mancati ad un tratto i pro- 
di d’ Israello > abbandonando con perfido tradimento i posti lo- 
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to «segnali, cosicché al Vescovo di Noli competa il vanto di 
poter dire, rematisi ego solus'l Ma pur ben potaa l'A. sic- 
come versatissimo nelle cose spettanti al Popolo Israelitico ram- 
mentarsi quell’ insigne carattere , che distingue i numerosi fi- 
gli della Libera dal solo figlio dell ' Ancella t di cui fu det- 
to C Gen. cap. i 6 .v. ia. ) mantis ejus contea omnes ..... 
et e regione uni ver sor um fratrum suor am figet t alterna ca- 
la . Qual soccorso pertanto aspettar si possono i figlj della 
Libera per la difesa d’ Israello da chi si gloria di piantare le 
sue tende e regione nniversorum fratrum suonimi 

Frattanto poi si è avveduto l'A. che questo suo intrepi- 
do difensore della Casa d’ Israello abbisogna egli stesso di chi 
lo salvi , e difenda dalla taccia di opposizione ad un giudizio 
della Chiesa , ed ecco che pronto egli accorre col suo spiri- 
toso epifonema , che la Chiesa non ha mai insegnato ta- 
cendo . 

OSSERV. Vana lusinga , cui basta opporre il passo 
C mentovato di sopra, con riservarci di produrlo a suo luogo ) 
del famoso Corifeo della Setta l'Abate di San- Girano sotto il 
nome di Pietro Aurelio nella difesa di una Censura del Cle- 
ro Gallicano dell’an. 1631. C presso Tournely de Ecclesia Q. 3. 
Art. 2.) •’ « Nonenim falsum esse unquam potest illud de Ec- 
„ desia Dei Augustini praeconium: Ecclesia Dei, quae sunt 
„ contra fidem , vel honam vitam , nec approbat , nec tacer , 
nec facit . Nec verum esse non potest illud Apostoli : Non 
„ solum 7 qui fsciunt, digiti sunt mone, sed etiam quicon- 
,, sentiunt facientibus . Consemiunt autem dum publice labo- 
„ ranti , atque oppressae veritati non succurrunt , qui debent, 
,, et qui ad hoc potissimum in Ecciesiae tribunnlibus colloca- 
,} ti sunt . Ergo cum quiescunt , probant ; cum patiuntur » de- 
9, cernunt ; cum tacent , clamanr . Nam haeresum plerarumque 
,, damnationes non semper expressa , et praescripta Ecciesiae 
„ totius consensione firmatas, atque auctoratas fuisse supra 
„ ostendimus .... Satis consensu tacito clamai Ecclesia , cutn 
,, reclamare deberet , si dissentirei : Officio enim deesse , et 
„ veritatem prodere universa non potest,,. Concludiamo. Nell’ 
universale silenzio de’Vescovi non reclamanti ha l’A. ricono- 
sciuta la forza di una tacita accettazione : in una siffatta ta- 
cira accettazione riconosce l’Abate di San-Cirano la forza di 
un’autentica testimonianza di consenso, approvazione, e sen- 
tenza bastante per l'autorevole condanna di qual siasi erronea 
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novirà : Curri quiescunt , p rotane ; curn paiiuntur , decer - 

mmt ; curn tacent , clarnant . 

In o. luogo die* l’A.se non sa, o se finge di non sape-, 
re , che non t*ce la Chiesa quando parla per bocca del Som- 
mo Sacerdote, e Pastore, i cui decreti pertrnent nel omnes , 
et singulas Ecclesia s ( Declar. Cler. Gallic. } , la cui voce 
chiama , e tragge a se la pronta , e docile acquiescenza degli 
Agnelli, e delle Madri, che stanno nell’Ovile di Cristo? 

Non si è rammentato come la solenne confessione fatta 
per bocca del solo S, Pietro trasse a se l’universale consenso 
de’ Discepoli manifestato coll acquiescenza del silenzio? 

Allorché lo stesso S. Pietro manifestò nel consesso degli 
Apostoli , e de’ Seniori ( Aet. 1 5. v. 17.), o per dir meglio 
richiamò alla memoria loto gli alti disegni della Providenza so- 
pra di lui nel sublimarlo all’Apice dell Apostolato : Viri fra- 
tres C disse il S. Apostolo ) , vos scitis , quoniarn ab anti- 
qi/is diebus Deus in nobis elegie per os mei/rn audire Gen- 
tes verbum Iivangelii , et credere. Tutti udirono, e tutti 
tacquero. Silenzio dì acquiescenza con sublime semplicità rile- 
vato dal Sacro Testo , tacuit omnis rnultitudo . Se tutte le 
genti debbono udire la parola del Vangelo , e tutte credere 
alla parola del Vangelo per bocca di Pietro , per os ineunti 
non si avrà dunque la voce di Pietro qual voce ordinata da 
Dio, animata dal soffio dello Spirito Santo a perpetua istru- 
zione, ed autorevole addottrinamento della Chiesa? ,, Nè si 
„ dica, nè si pensi, C soggiunge il eh. Bossuet Semi, dell’ 
unità 3 ,, che questo Ministero di S. Pietro sia per finire con 
,, lui. Ciò che servire dee di sostegno ad una Chiesa eterna, 
„ non mai può aver fine . Pietro viverà ne’suoi Successori ; 
„ Pietro sempre parlerà nella sua Cattedra . Questo è quello 
„ che dicono iPP. , quello che confermano seicento trenta Ve- 
„ scori nel Concilio di Calcedonia >, . 

Non tace dunque la Chiesa, quando parla Pietro per boc- 
ca de'suoi Successori : Non tace la Chiesa , quando parlaquel- 
la Cattedra, nella quale tuttora vivit Petrus , et praesidec , 
et praestat qtiaerentibus fidei veritatem ( ChrysoL ad Eu- 
tycbem ) , memorando avvenimento del Crisologo ; e felice 
Éutichete, se dopo aver consultato i! S. Dottore, vi si fosse 
prestato colla dovuta docilità . Lungi pertanto che il silenzio 
de’ Vescovi non reclamanti debbisi ascrivere a pusillanimità di 
spirito cagionata da soverchio attaccamento alla Carne, ed al 
Sangue , che anzi tacendo nelle circostanze , in cui secondo lo 
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stesso San Girano ctim tcicent , clamcint , dee arerai nn tal 
silenzio qual' indubitato segno della religiosa loro adesione al 
giudizio del Supremo Pastore , cui uniti sono col vincolo di 
una comunione , che dice Società di fede , come rileva il eh. 
Bossuet ne’suoi Avvertimenti ai Protestanti . E che altro 
volle significare il grande Agostino nel rintuzzare, com’eifa, 
le contumaci reclamazioni del Pelagiano Vescovo di Eclan» 
per un nuovo esame di un testo del Vangelo, già dichiarato 
nelle Apostoliche Lettere del Ven. Papa S. Innocenzo : Quid 
adhuc quaeris examen , quod jarn apud Apostolicam Sederti 
factum est ‘i 


§. XIII. 

Del motivo di Consolatone recato dall 1 A- nell annuncio di 
una nuova rigeneratone mercè il ritorno del Popolo 
^Israelitico . Nel deplorare che fanno i PP. t Apostasia 
degli ultimi tempi , non favoriscono j ant apertamen- 
te riprovano l'ereticale dottrina del Sinodo Pistojese cir- 
ca il preteso Generale Oscuramentoclelle verità più. im- 
portanti della Religione. 

Oltre il motivo di conforto, che a! piccolo numero de'suoi 
Eletti appresenta l’A. nell’ invincibile fortezza del Prelato ar- 
mato di petto Apostolico , altro ne porge loro non men vali- 
do nel consolante annuncio di una vicina rigeneratone 
mercè il ritorno del Popolo Israelitico ; e ciò sulla fede prin- 
cipalmente di valoroso Scrittore, di cui né il nome, nè le ope- 
re sono fino qui a noi pervenute . 

OSSEK V. Non abbiamo per vero noi tanta fiducia nella 
scarsezza de’nostri lumi da voler farci scrutatori del piò . o 
meno di vicinanza del tempo segnato ne'Decreti della Previ- 
denza per togliere il velame dagli occh} del Popolo d'Iaraello , 
Bensì era di mestieri , che si fosse PA. piò precisamente 
spiegato sull'applicazione, che intende fare della vota rige- 
neratone , che da tutto il contesto sembra da lui riferirsi al- 
lo stato universale della Chiesa, atteso l’ infelicissimo stato di 
oscurazione , e di decadenza , in Cui pretende che sia per ri- 
trovarsi all'epoca preredente il ritorno del Popolo Israelitico * 
La voce rigeneratone nell’ovvio suo significato importa il 
passaggio da un'antecedente stato di morte ad una nuova vi; 
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(a nel soggetto rigenerato : passaggio che non può figurarsi 
nello stato di una Chiesa, cui nel suo primo nascere infuse 
Cristo un perenne vigore di vita mediante P indefettibile assi- 
stenza dello Spirito Santo , onde conservarla in perpetuo , e vi- 
sibilmente Una , Santa, Cattolica » Apostolica. 

Dica pertanto l'A. in qual modo intende che abbia da 
farsi questa rigeneratone^ Verranno i Giudei per rigenerare 
la Chiesa , o per essere eglino medesimi rigenerati ? Non è 
facile il capire , che possano accorrere come rigeneratori colo- 
ro , che sono tuttavia rigenerando Ben sappiamo, che a que- 
sta loro rigenerazione saranno invitati , e possentemente ec- 
citati per la predicazione di Enoc, e di Elia, a’quali aggiun- 

E s S. Ambrogio altri cooperatori somministrati dal Ministero 
cclesiastico in ogni parte dell’Universo , ove si stenderà la 
persecuzione delt'Anticristo : ,, Possumus ( Expo?, sup. Apocal. 
>, c.XI.) autem per duos testes duorum populorum praedi- 
„ catores intelligere , qui diehus mille ducentis sexaginta pjo- 
,, phetaturi esse dicuntur; quia ornili tempore , quo Anticbri- 
„ sti persecutio per universum Orbem desaeviet , quoscumque 
», possunt ad viam veritatis adducere studebunt „ . Non saran- 
no adunque j Ministri elei Santuario , i Maestri della Chie- 
sa generalmente degenerati a segno , che abbia da imputarsi 
loro il vaticinato generale oscuramento , in cui «i vuole che 
sia per essere immersa la Chiesa neH’espettazione del ritorno 
degli Ebrei . Né giacente al certo , ed oscurata sotto un se- 
dotto, e seduttore Ministero porrà dirsi quella Chiesa , che lieta , 
e festeggiente accoglierà la ben avventurata moltitudine de’ri- 
rornanri Giudei : Regressi ad fiderà snscipientur cum lae- 
titia . Così pure S. Ambrogio ( Comment. in Epist. ad Rotn. 
c.XI.'). Quindi anche nella testé citata Esposizione sopra l’Apocal. 
segue a dire il S. Dottore:,, Non sanus sensus esse videtur , 
,, ut per civitatem , cujus decima pars cecidit , Ecclesiam in- 
», telligamus , eo quod hic sermo ad civitatem magia diaboli , 
», guam ad Civitatem Dei respiciat .... Possumus per de- 
,, cimam partem Judaeos observatores legis intelligere , qui 
„ per precationem Heliae fidem Cbristi suscipientes a Civita- 
,, te diaboli corruent , et praecidentur „ . Glorioso bensì , e sa- 
lutare al sommo sarà perla Chiesa quel ritorno, da cui coll’ 
accrescimento di tanti figlj nuovo conforto , nuovo vigore , e 
splendore le si accrescerà in que’dì della massima desolazione . 
Non perciò generalmente oscurata, non mancante di vira, e 
bisognosa di nuova rigenerazione avrà da riputarsi quella Chic. 
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n 3 che non può mai essere abbandonata dallo Spirito di vita 
datole , ed infusole da Cristo nel suo nascere : Chiesa » che 
contro l’infestazione, e gli assalti d’ogni genere dell’Inferno 
scatenato sarà retta da Cristo , e viva , e vivace tuttavia sus- 
sisterà per cooperare con Enoc , ed Elia ovunque piò fiera 
incrudelirà la persecuzione a richiamare i traviati Ebrei , ed 
aprire loro l’ ingresso all' Ovile di Cristo , e farli partecipi della 
fede , ch’eglino stessi le chiederanno colla solenne formula ; 
Quid petis ab Ecclesia Dei? f idem ; compartendo loro il Sa- 
cramento d’ illuminazione , per cui saranno essi veracemento 
rigenerati . 

DIGRESSIONE 

Insussistenza del rimprovero fatto dall' A. di non essersi 
atteso il senso morale della generica espressione di oscu- 
ramento nella Censura della Bolla. 

E qui per farci adito ad esporre l’abuso , che fa l’A* dell# au- 
torità della Scrittura , e de’ PP. per adattarle al bisogno dell’ 
annunziata mal’ intesa rigenerazione della Chiesa, conviene pre- 
metter# nna breve incidente considerazione , o digressione , 
che dire si voglia, sul motivo, che prende egli nelle sue Ri- 
flessioni sulla Bolla di aspramente rimproverarla riguardo al- 
la condanna della proposizione del Sinodo, enunziante il gene- 
rale oscuramento sparso sopra la Chiesa delle verità della 
massima importanza spettami alla Religione , e che sono 
la base della fede teorica , e pratica del Vangelo , per es- 
sersi presa in senso rigoroso , e metafisico quella generica espres- 
sione , che nell’uso comune suol prendersi in senso morale % 
il che tanto più dovea farsi , quanto che la Scrittura , e 
la Tradizione sono piene di somiglianti frasi , e maniere 
cT esprimersi . 

OS 5 EHV. Vano surrerfugio . r, perché ad escludere anche 
in senso morale quel preteso generale oscuramento , basta vol- 
gere gli occh) a quella immensa moltitudine di fedeli sparsi 
per tutte le Chiese , e Contrade della Cristianità , che ignari 
affatto delle controversie prodotte dal nuovo Codice di dottri- 
na , preteso fonte dell'oscuramento , hanno conservata , e tut- 
tavia pura, ed illibata conservano la fede teorica , e pratica 
del Vangelo , qual si contiene nelle istituzioni elementari del- 
la dottrina Cristiana sparse in tutto l'Orbe. 
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5 . Perchè dovea pure svvertire l’A. se anche in aenso mora- 
le possa cattolicamente sostenersi un generale oscuramento 
sparso sopra la Chiesa della fede teorica, e pratica del Vange- 
lo , a tal segno , che da orecchia Cristiana possa senza ribrez- 
zo udirsi , che moralmente parlando sia sparita nella generali- 
tà della Chiesa la visibile professione della fede teorica, e pra- 
tica del Vangelo ? 

3. Perché non può non far maraviglia il rimprovero fatto dall’ 
A. alla Bolla del non essersi atteso il senso morale della generica 
espressione usata nel Sinodo , mentre egli , come tosto si ve- 
drà , adduce in difesa del Sinodo esempi f*li 9 eli mette in 
tal vista da farvi apparire un generale oscuramento nel pro- 
prio rigore del significato di quella voce , e non semplicemen- 
te in quei senso largo, e morale, che dovea renderla, come 
dice inaccessibile alla censura ; con che vien’egli senza av- 
vedersene a confessare per una parte , che la proposizione in- 
tesa nel senso suo proprio, e letterale, come suonano le pa- 
role , era meritevole di censura , ed a giustificare per altra 
parte la condanna di quella generica espressione , che dai pat- 
titanti stessi del Sinodo non si restringe a quel semplice sen- 
so morale, che solo per loro confessione potea, e dovea sal- 
varla da ogni taccia . 

4. Quanto poi alla conformità di quella generica espres- 
sione con altre simili , delle quali dice l'A. esser piene la Scrit- 
tura , e la Tradizione , egli è da notare , che se i SS. PP. , 
«d altri Dottori approvati non si astennero dall’nsare certe 
veementi , ed enfatiche espressioni nel descrivere , e nel de- 
plorare le corruttele sì di massime, che di costume pur trop- 
po in ogni tempo diffuse nella moltitudine de’ Cristiani, che 
Co’ fatti disonorano la Santità della Religione , che professano , 
ebbero insieme l’avvertenza di salvare 1’ indefettibile integrità 
della predicazione nel perpetuo, e sempre vegliarne ministe- 
ro dell’insegnamento; che però accertata in tal guisa l’orto- 
dossìa di que'pii venerandi Scrittori , a buona equità si ebbe 
come inaccessibile alla censura l’ardente loro zelo nell’oppor- 
si con modi forti, ed efficaci pila corrente de'vizj , e degli scan- 
dali , che si andavano vieppiù dilatando a’ loro tempi ; e ciò (N. 
B- } il facevano con richiamare i travinti agli ammaestramen- 
ti , che per ogni dove si ricevono nelle Chiese Cattoliche , 
ove concorre la moltitudine de’ Fedeli „ ut audiaut , C così 

S. Agostino de Civit. Dei lib. 2. c. 28. ) quani bene hic ad 
„ tempus vivere debeant , ur post hanc viiam beate , semper- 
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», qae vivere mcreantur, ubi Sancta Scriptura , justitiaegue do- 
„ ctrin» de superiore loco iu conspectu omnium personante , 
,, et qui faciunt, audiant ad praemium , et qui nonfaciunt, 
„ audiaut ad judicium .... Mihil in eis turpe , ac flagitiosum 
„ spectandum, imttandumque proponirur, ubi veri Dei aurprse- 
,, cepta iushmantur , aut miracula narrantur , aut dona laudali- 
», tur, aut beneficia postulantur ,, . Cosi dunque iu mezzo al- 
ia corruttela qualunque ella sia mai stata , non per ciò ha ces- 
sato-di risuonare la fede teorica, e pratica del Vangelo dall* 
alto della predicazione Evangelica per bocca de’ legnimi Pasto- 
ri : 11 che pur attesta il Fleury ( Disc. sull Ist. Eccl. ) es- 
sersi invariabilmente continuato ne’Secoli riputati barbari, ed 
involti nella piò crassa ignoranza . Dimodo che qualunque sia 
stato l’oscuramento in qualunque Secolo , non mai si é questo 
ascritto ad alterazione, o depravazione di dottrina nel visibi- 
le , pubblico, universale Ministero dell’ insegnamento ; ma ben- 
sì alla perversità de'prevaricatori nel trascurare, disprezzare, 
odiare la predicata verità . 

Ben diverso è l’ intendimento dell'A. nel rigettare , ch’ei 
fa sulla dottrina stessa predicata l’oscuramento generale , eh’ 
egli pretende essersi sparsa sopra le verità piò importanti del- 
la Religione ; come vie piò apparirà dalla discussione , che sia- 
mo per imprenderne, delle autorità della Scrittura, e de’PP. , 
ch'egli adduce in difesa deirereticale proposizione del Sinodo 
condannata nella Bolla . 

$ XIV. 

Delle autorità della Scrittura , e della Tradizione abusi- 
vamente addotte dall' A. nelle tue Riflessioni sulla Bolla 
in dif esa di Monsignor di Noli , 

(-cominciando dalle Scritture adduce l’A. C p. 104. ) le sacre 
parole di Cristo ( Lue. 4.0. 8. ) : Fili/is hominis veniens , pa- 
tos , inveniet fidem in terrai E soggiunge: ,, Con esse di- 
», cono i PP. ha voluto ( Cristo ) indicare a noi non già l'estiu- 
5 , zione della fede, ma la rarità drlla fede operativa; e una 
„ taf rarità , come può avvenire senza un generale oscura- 
». mento ■ ì 

OSSERV, Dalla rarità della fede prenunziata da Cristo in- 
tende inferire l‘A. un generale oscuramento della verità so- 
Tom. XIV. M 
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pra la Chiesa . Vediamo cosa dicono i PP. » e si sentano in 

ptima i due SS. Dottori Agostino , e Girolamo • 

S. Agostino C Ub‘ 2. corti Gaudentium Donatistam Epi- 
scopurn ) spiega egregiamente come la rarità delia fede prò- 
nunziata da Cristo nel citato Testo può, e dee intendersi sen- 
za che ne segua quei generale oscuramento , che d’accordo 
col Vescovo Donatista pretende l'A. inferirne . ,, Qui autem 
„ ( ilice il S. Dottore ) habeant fidem tanquam granumSi- 
,, napis, qua montes etism transferant ur , rarissimi omnino 
sunt. De tali enim fide Dominus dicebar , Putas, veniet fi- 
„ iius homìnis, et inteniet fidem in terra? non de apostasia 
„ totius orbis, sicut tu perversissime intelligis Se dunque 
la fede enunziata nel Testo Evangelico dee secondo S. Ago- 
stino intendersi della fede operativa de'miracoli , qua montes 
edam transferantur , chiaro è che dalla rarità di una tal fe- 
de non si può senza una perversissima intelligenza conclu- 
dere quell'oscuramento generale » che pretendea il Vescovo 
Gaudenzio dedurne . E qui ci perdoni l’A. se noi stimiamo do- 
ver preferire il sano intendimento di S. Agostino alla perver- 
sa intelligenza del Donatista Gaudenzio . 

La stessa perversa intelligenza è in piò altri luoghi ripro- 
vata da S. Agostino, e segnatamente Epist. , ossia lib.de 
unit. Eccl. c. 15. n. 38- „ ltem dicunt de Apostasia orbis ter- 
,, rarum dicrum esse , quod ait Dominus , Eilitts homìnis ve- 
,, niens , putas , inveniet fidem in terra ? Quod nos intelligi- 
* mus dictum vel propter ipsam fide! perfectionem, quae ita 
„ diffìcili» est in hominibus , ut in ipsis quoque admirabili- 
,, bus Sanctis , sicut in ipso Moyse , inveniatur aliquid ubi 
,, trepidaverint , vel trepidare potuerint, vel propter illam ini- 
„ quorum abundantiam , et paucitatem bonorum , de qua sa- 
j, tis diximus,,- 

Nò qui si lusinghi l’A. di poter trarre a favore del suo 
generale oscuramento quello che accenna qui S. Agostino del- 
la numerosità degli iniqui , e della scarsezza dei buoni . Im- 
perocché ne’passi antecedenti» a'quafi si riferisce il S. Dotto- 
re, ne’quali dimostra contro i Donatisti, che la perversità de* 
cattivi Cattolici non nuoce nè alla sussistenza , nè alla visi- 
bilità della Chiesa, avverte cautamente che sebbene i cattivi 
siano in tanto numero, che i buoni in eorum contemplatici 
ne palici stmt , non è però che tanta non sia la copia , e mol- 
titudine debuoni sparsi pér tutta la terra , che considerati da 
pei se stessi; ingentem numerum faciant : Dimodo che qua- 
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lanqne possa essere quella superiorità puramente relativa dei 
numero de'cattivi sopra quello de’giusti , rimanendo però sem- 
pre un grandissimo numero di questi diffusi per ogni parte 
della Cristianità , partecipanti , come dice il S. , ai Sacramen- 
ci , visibili segni della professione che fanno del Culto Catto- 
lico, non può a meno che una siffatta numerosità non osti, 
e resista a quel generale oscuramento , che con tanto impe- 
gno vogliono gli avversar; potersi spargere , ed essersi segna- 
tamente sparso da due Secoli sopra la Chiesa. 

S. Girolamo venerato dalla Chiesa qual massimo Dottore 
nella Esposizione delle Sacre Scritture , intese pure ne! detto 
di Cristo quella perfezione di fede, che vi ravvisò di poi S. Ago- 
stino contro la perversa intelligenza de’ Donatisti : „ Haec ese 
5, fìdes C Di al. arlv. Luciferianos n. 15.) „ quam raro inveni- 
,, ri Deus pronunciavi! : Haec est fìdes , quae etiam apud eos, 
„ qui bene credunt, difficile perfecta invenitur „ . La rarità 
di questa fede perfetta non prova dunque rarità , o difetto 
di fede in quelli , che bene credunt , il cui numero é pure 
per se stesso grandissimo , come dice S. Agostino . Ma sup- 
posto ancora che la fede prenunziara nel Sacro Testo doves- 
se intendersi della fede operativa, come dice PA. , ossia del- 
la fede viva , che é propria de'giusti , tutfocchè ancora sog- 
getti a moire imperfezioni , come non gli é venuro in men- 
te , che dalla rarità ( soltanto relariva per detto di S. Ago- 
stino ) di una tal fede, non potrebbe neppure concludersi un 
generale oscuramento delle verità piò imporranti della Religio- 
ne ? E non sa egli, che oltre la fede viva formata dalla carità 
vi ha la fede, che limane ne'peccatori non rei d'infedeltà, 
che sebbene morta , é però fede Cristiana , che racchiude un 
fermo assenso a tutte le verrà proposte dalla Chiesa come ri- 
velate da Dio ? E come potrebbe tuttavia sussistere una tal fe- 
de nella totalità della Chiesa senza la continuata predicazione 
delle verità , (he sono la base della fede , e delia morale di 
Gesù Cristo , e che nel seno della Chiesa non possono igno- 
rarsi senza una crassa colpevole negligenza di chi trascura pro- 
cacciarsene la dovuta notizia? 

Le dissolutezze poi in ogni genere di vizio quanto pii 
ai vanno moltiplicando fra i Cristiani , con altrettanto più di 
fervore si ravviva lo zelo de" Pastori nelle Chiese, dove s’ in- 
gegna la dottrina Cristiana, ove ( come poc’anzi abbiamo in- 
teso da S. Agostino ) Sonda Scriptum , justitiaeque dottri- 
na de superiore loco in conspectu omnium per sonante , et 

M z 
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qui facilini , audiant ad praemium , et qui non fariant V 
(indiani ad judicium . Cosicché la pubblicità degli scandali può» 
far prova non g à di una oscurazione della verità nel Mini- 
stero della predicazione, ma tutto al piti di uh volontario puc 
troppo comune offuscamento nelle depravate nienti de'cont ama- 
ci resistenti alla predicata verità . 

• Concludiamo con un'argomento in forma . ,, Ovunque ri- 
,, mane e si manifesta una grandissima numerosità di ere- 
„ denti, qui bene credimi , ivi non può aver luogo una ge- 
■„ nerale oscurazione delle verità da credersi da ogni fedele 
,, Cristiano . Ora nella Chiesa diffusa per tutto l’ Orbe , io 
,, mezzo a qualsia tuiba di prevaricatori, e falsi credenti, 
,, vi ha, per testimonianza di S. Agostino, e vi sarà sempre 
„ una grandissima numerosità, ingens n/rmcrus , di buoni fe- 
„ deli credenti . Dunque nella Chiesa diffusa per l'Orbe non 
3, si dà, nè può darsi una generale oscurazione della vera cre- 
„ denza,, . 

Ii’A. Segue l'A. ad oppreserttare l'annunzio di una sedu- 
zione generale nel Testo Evangelico ( Matt/i. 24. v. 1 1. ) : Et 
multi pseudo- prophetae surgenc , et seducent multos ; Qe v.24.): 
Surgent enim pseudo Christi , et pseudo prephetae , etdabunc 
sigila magna, et prodigia , ita ut in errorem inducaHtur , si 
fieri poteste et i am elccti . E soggiunge : ,» Una tal seduzione 
,, dee venire da falsPCristi , cioè a dire dai Maestri della Chie- 
„ sa ; c questa seduzione come sarà possibile senza un’oscu- 
,, raraenro generale delle cose spettanti alia fede ,, ? E dopo 
un passo ( citato come di S. Pietro s.c. 2 Erit tempus curri 
sancirti dori rinarri non snstinebunt , seil ad sua desiderici 
coacervabunt sibi Magistros ere , , ed altro di S-Paolo ( 2. 
ad Tim. c.q.v. 3O C ove si avverta lo sbaglio nel citare sot- 
to il nome di S. Pietro il testo di S. Paolo ) , segue:,. Visa- 
,, ranno dunque questi Maestri di umanità , e vi saranno in 
,, tanta copia da potersi ammucchiare come le rane d’Egitto, 
,, e questi saranno i ben venuti, gli ascoltati, gli applauditi 
„ dalla moltitudine . Le loro dottrine saranno perverse , op- 
„ poste alla verità, favole, ed invenzioni umane. E in mez- 
,, zo a somiglianti dottrine $ì universalmente gustate, ed ap- 
„ piaudite come potrassi impedire questo generale oscuramento 
„ delle verità Evangeliche anche fondamentali,,? 

OSiEIìV. Non così f intendono un’ Agostino fra gli anti- 
chi , un Bossuet fra i moderni . 
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E sposinone della Dottrina di S<> Agostino* » 

. ■ ' ! • ' • r 

Ragionando il S. Dottore ( lib. zò, de Civit.Dei ) deli 1 
atrocissima guerra » che alla fine dfl'tempi muoverà f Anticri- 
sto contro la diletta Città di ilio, che è la Chiesa, osserva 
C cap. 11. ) thre siccome la Chiesa è diffusa tato Orbe te n- 
rarnm , cosi,, per hoc ubicumque rune erit, quae in omni- 
s> bus geutibus erit , quod significatum est nomine latitudini* 
,» terrae , ibi erit dilcci a Deo civitas ejus ; ibi ab omnibus 
ss inimici* suiss quia et ipsi in omnibus geutibus cum illa 
,, erur.ts persecutionis illius immanitate cingetur 9 hoc est in 
s, angustias tribulationum artahitur , urgebitur 5 concludetur ; 
„ nec militiam suarn deseret» quae voèabulo appellata est Car 
n strorum,,- Siccome pertanto in ogni angolo della terra si 
muoverà la persecuzione contro la Chiesa , così per ogni an- 
golo della terra nota dovrà essere la Chiesa*, HOti i fedeli Mi- 
nistri, e promulgatoti della dottrina di Cristo » contro a'qua- 
li si rivolgerà principalmente l’odio » il furore , la rabbia de.’ 
persecutori , e che nell'atrocità stessa de'rormenti faranno via- 
maggiormente risplendere l’ invincibile fortezza della Chiesa , la 
quale rnilitiarn sitam non doserei , nè mai soccomberà sotto 
gli sforzi de'suoi persecutori . Anzi lungi dal doversi temere 
la minacciata generale oscurazione , avverte lo stesso S. Ago- 
stino C c-8» ) come in mezzo alla predetta Apostasia di mol- 
tissimi deboli , ed infermi , non solo si conserveranno molti 
buonis e fedeli, <che pria esistevano , ma se ne aggregheran- 
no di quelli, ehe erano fuori» passando dalle tenebre dell’er- 
rore alla luce della verità, che si professa nella Chiesa:,, Si- 
», cut enim fatendom est, multorum refrigescere chatitatem, 
,s cum abundat iniquitas 5 et inusitati», rnaximisque persecu- 
,» tionibus» acque fallaciis Diaboli jam soluti eos , qui in H- 
», bro vitae scripti non sunt, esse mulcos cetsuros; ita cogi- 
», tandupi est , non solum quos bonos fideles illud tempus in— 
s» venerit , sed nonuullos etiam qui foris adbuc crune, adju- 
», vanto Dei grada , per considerationem Scripturarum » in 
„ quibus.et alia, et finis ipse praenuntiatus est, quepi veni- 
„ re jam sentiunt , ad dedendum quod non credebant , fntu- 
„ ros esse firmioTes , et ad vincendum etiam non ligatum Dia- 
„ bolnm fortiores ,». Sia pur dunque sciolto il Demonio per 
isfogare , tutta la rabbia sua contro la fede, e la Chiesa di Ge- 
sù Cristo , che non solo non gli riuscirà. di spegnerla 3 0 ge- 
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neralmente oscurarla , ma neppure potrà impedir» ch'eli» fac- 
cia nuovi acquisti , e dovrà mal suo grado provare , e senti- 
re la forza del!» parola , che ne accerra l’ inespugnabile fer- 
mezza, et portae inferi non praevnleb/mt adversus eam . 

Nè dee far maravigli», che in una Chiesa eterna sia per 
rinnovarsi net fine dei Secoli ciò che dal principio delia predi- 
cazione fa da Dio preordinato , ( 2. Timot. 0. 9..) , che nelle 
catene in cui sarebbono avvinti i Ministri di Cristo * non per- 
ciò avvinta rimanesse la parola del Vangelo . 

Esposizione della Dottrina del eh. Bossuet . 

Rinnovatosi dai Protestanti l’empio errore della pretesa 
generale oscurazione della verità nella Chiesa , • di una gene- 
rale prevaricazione do* Ministri del Santuario, si prese il eh. 
Bossuet l'assunto di rivolgere contro ad essi gli argomenti , 
co’quali fu diggià un tal errore confurato principalmente da 
S. Agostino contro i Novatori de'suoi tempi . Gran volume ri- 
chiederebbesi a voler tutte raccogliere le testimonianze sparse 
■ questo intento nelle varie moltiplici opere del Bossuet. Ci 
contenteremo per non dilungarci di troppo di produrne alquan- 
ti saggj tratti dalla celebre Conferenza col Ministro Claudio. 

Cominciò P illustre Prelato dal far osservare al Ministro , 
come volendo Cristo istituire una Chiesa perpetuamente visi- 
bile , la rivestì di caratteri » e segni, che ne attestassero visi- 
bilmente l’eterna durazione : E quindi è che al comando eh Vi 
fece a’suoi Apostoli prima di salire in Cielo ( Math . c. 08. 
v. 19. ) : „ Euntes docete ornnes gentes , baptiiantes eos .... 
docentes eos servare omnia quaecutnqae mandavi vobis , 
soggiunse ( v. 20. ) la promessa : Et ecce ego vobiscurn stim 
omnibus diebus usque ad consummationem Saeculi ; pro- 
messa , ed assistenza , come avverte Bossuet , che manifesta- 
mente si riferisce alle particolari funzioni del Ministero , che 
ivi assegna loro , ed è perciò come se avesse detto : ,, Ecco 
che io sarò con voi insegnando , con voi battezzando , con 
„ voi ammaestrando i miei fedeli ad osservare tutto ciò , che 
9 , vi ho prescritto, con voi esercitando nella mia Chiesa un 
9, Ministero esteriore : Sì , sarò con voi , e con quelli che vi 
9, succederanno nella società adunata sotto la lor condotta: Io 
9, con voi sarò da ora sino olla fine del Mondo : Momento 
j, non vi sarà , in cui io sia per abbandonarvi , e benché as- 
,, sente di corpo, sempre salò presente col mio spirito ,%• Se 
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dunque Cristo é quello che insego* colla voce dèi Ministero 
insegnante , e se questo Ministero residente nel corpo dell’Epi- 
scopato unito al Capo viene a generalmente prevaricare nell 1 
insegnamento , su di chi avrà da ricadere la colpa della pre- 
varicazione ? troppo palese si appresenra l'esecranda conseguen- 
za ; E non sarà qui luogo di applicare il rimprovero fatto ds 
S. Agostino al Pelagiano Vescovo d’ Eclana : Sed tu erubesce- 
re debuistt , vel potius cont remi scere debuisti , ne diceres 1 
C lib. 4. oper. irnperf. n. 54. ) . 

Segue il Prelato:», In conseguenza di quella promessa 
»» S. Paolo dice altresì , che il Ministero Ecclesiastico durerà 
,* fino alla risurrezione generale ,, Cad Eph.\.v. 1 r. J • E dopo 
avere allegato altro Testo ( i. Cor. il. v. ad. } Quotiescurn- 
que mcmducabitis Panern brine , et Calicem biberis , mor- 
ttrn Domini anmintiabitis donec veniat , ripiglia : », Durerà 
», colla Sacra Cena dei Signore la confessione della fede , ed il 
,, Ministero Ecclesiastico , e la Comunione esteriore , ed interio- 
», ra de'fedeli con Cesò Cristo , e de’ fedeli tra di loro, fino a 
», tanto che venga Cesi Cristo : la durata della Chiesa, e de! 
,, Ministero altro termine non ha ,, . Nella promessa di Cristo 
a’ include qui dal Bossuer colla Sacra Cena la confessione del- 
la fede da professarsi da’ fedeli nella Comunione esteriore , ed 
interiore con Gesù Cristo , e tra di loro sotto la condotta del 
Ministero Ecclesiastico sempre , e senza interruzione assistito 
da Cristo . Ora una fede . che si confessa in Comunione con 
Gesù Cristo è fuor di dubbio vera fede; e se questa fede ha 
da essere professata in Comunione esteriore de’fedeli fra di 
loro sin’alla fine de’ Secoli , ecco apertamente esclusa la pos- 
sibilità di una oscurazione generale , che non può stare colla 
esteriore confessione della fede da professarsi nella universa- 
lità, o come dice altrove, nella totalità de’ fedeli uniti di Co- 
munione setto la condotta del Ministero Ecclesiastico . 

Altronde se questa perpetua esreriote professione dello 
vera fede non può mantenersi nella Chiesa se non per vi» dell’ 
insegnamento dell’Ecclesiastico Ministero istituito da Cristo, do 
dover a ttl’efferto durare in perpetuo , ecco del pari esclusa 
la possibilità di una prevaricazione generale di esso Ministero 
nell’ insegnamento affidatogli da Cristo , affine che si conservas- 
se in perpetuo I'esreriore professione della sna fede nella tota- 
lità della Chiesa . E non basteranno queste luminose testimo- 
nianze del eh. Bossuet rtatte da S. Agostino , e dalla comune 
de' PP. a ribatte» pienamente l’ assurdissima proposizione dell’ 
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A. che sia per giungere un tempo, in cui li Ministri del San- 
tuario siano essi gli Autori di una seduzione generale accom- 
pagnata da un'oscuramento generale sopra le verità piti 
importanti , an\i fondamentali della fede teorica , e pra- 
tica del Vangelo 1 Saprà egli poi qual sia I* incantesimo che 
avrà forza di trasformare l'eletto Stuolo de’ Custodi d’ Israel- 

10 in altrettante rane ammucchiate , e putrescenti nelle fetide 
cataste , che se ne alzarono in Egitto 1 Gli sarebbe mai fossa 
caduta in sorte una qualche verga de'Maghi di Faraone ? Sap- 
pia però che non ebbero queste forza di resistere alla possan- 
za di quella, che fu da Dio posta in mano dei supremo Con- 
dottiero del suo popolo . Siano pure questi arcani riservati al- 
le misteriose illuminazioni dei nuovi proferizzanri : E noi con- 
cludiamo con S. Ambrogio ( Hexaern. /.4.C. 8- n. 33. ) : „ Mul- 
,, ti tentane Ecclesiam : Sed sagae artis ei carmina nocere non 
,, possunt . JS i h i 1 incantatores valent, ubi Christi canticum quo- 

,, tidie decantatur et ipsa , sicut serpens exaltatus devo. 

,, rat colubros Aegyptiorum ,, . 

Notiamo ancora non essere affatto nuova nella sostanza 
l’ idea , che ha l'A. sì vituperosamente simboleggiata sotto 1 ima- 
gine delle rane di Egitto; sendovi già stati Novatori, a’qua- 

11 è piaciuto ravvisare sotto il nome di Anticristo una gene- 
rale Apostasia conforme a quella che ne vien descritta dall A. 
9, Volentes C Antichristum ) esse regnurn quoddam 1 1/ ran- 
ni ci nn , vel Sedera Apostaticam eorttm , qui Ecclesiae prete- 
sident , et hoc ut nomea Antichristi Papae , et Episcopis 
ei ohedientibus meliu* accommodent „ . Gotti Tract, de fine 
Mundi Dub. 1. 5 -*» 

Esempj recati dall A. in prova della sua 
pretesa generale oscuraiione . 

Ripete da alto l'A. C p- 107. ) il primo esempio della ge- 
nerale oscurazione da rinnovarsi negli ulrimi Secoli della Chie- 
sa • „ Veniamo , dic’egli , alla Storia della Chiesa . Sino dai suoi 
„ primi comir.ciamemi ci dà ella un'esempio di oscuramento 
,, generale intorno alla fede, espresso sensibilmente, e figu- 
9, rato in quelle tenebre, che coprirono tutta la cerra nella 
,, morte di Cristo . Egli è certo, che in quell'occasione la Ghie- 
9, ss nascente fu ecchssata da un'oscuramento generale, men- 
9, tre, eccettuatane la SS. Vergine Madre, la fede degli Apo- 
„ stoli, e dei Discepoli di Crisi#, se non rimase affatto esiiu- 
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£ fa , tome pretendono molti , rimase a! certo profondamen- 
», te ottenebrata », . 

OSSERV. Avremo dunque da dire , chenen uscì la Chie- 
sa dall’aper'o lato del Salvatore C conforme ad una espressio- 
ne familiare a' SS. PP. , e nel senso inteso da’medesimi ) , che 
per subitamente cadere, e subentrare in quello stesso bujo 
d’oscuramento , e d’ infedeltà , in cui si era estinta la mori- 
bonda Sinagoga ? E non fece anzi Cristo risplendere dall’alto 
della Croce la luce della sua divinità ne’prodigj stessi , che 
accompagnarono la beata sua morte , all’aspetto de’quali escla- 
mò il Centurione, e con esso una turba di altri Spettatori; 
Vere filius Dei erat homo iste ( Matt. 27. v. 54. ) , paro- 
le , nelle quali riconoscono piò Padri un’aperta confessione della 
Divinità di Cristo 1 ? 

Fu bensì opinione di qualche Teologo , che nel Triduo 
della passione , estinta rimanesse la fede negli Apostoli , e ne’ 
Discepoli, quasicchè una tale estinzione venga raffigurata dal- 
la Chiesa nella estinzione delle Candele ne'Mututìni detti del - 
le tenebre , a riserva di una sola , che si tiene accesa per di- 
mostrare la perseveranza della fede nella eola SS. Vergine . 
Ma ben dimostra 1 ’ immortale Benedetto XIV. nell’aureo suo 
Opuscolo de Festis C. 1 - «.c. 5. n. 8. la poca fermezza di 
un tal fondamento , ’su di cui principalmente si appoggia la 
suddetta opinione ; e nel n. 9. seguente addita il senso, in cui 
possa convenientemente ammettersi, cioé:„Ea Candela signi- 
», ficari B. Virginem , quae per triduum illud , quo Christus 
,, mortuus a nobis abfuit , claram explicitamque fìdem habue- 
„ rit de Resurrectione filii sui : quin ex eo tamen quisquam 
,, possit arguere caeteros omnes , ideoque etiam Apostolos in 
„ infidelitarem incidisse , qni Resurrectionem Christi explici- 
„ te credere non tenebamur , nisi post Iegitimam ejus pro- 
,, mulgarionem ,» • Che però ragionando in particolare della ca- 
duta di S. Pietro ( /. 1. c. 7. n. 24. ) dice : „ Itaque peccavic 
,, Petrus , et quidem gravitar , nec seme! tantum , sed iterum 
,, ac tertio : non ita tamen peccavit ut fidem amitteret , sed 
,, tantummodo chariratem : non enim intrinsecus dissentendo , 
,, sed extrinsecus negavit neque etiam extrinsecus negavit 
„ Christum esse Deum » aut Messiam, sed eum se novisse , 
5 , et ex illius fuisse sectatoribus ,, , 

E per verità della fermezza di S. Pietro nella fede qual 
piò ampia » piò incontrastabile restimonianza può desiderarsi 
di quella che ne rende S. Agostino ( de Cvrr. et Grcit. c. 8. 
Tom. XIV. N 
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n. 17. ) ripetendola dall’orazione di Cristo : Rogavi prò tei 
Petre , ne deficint fide a tua 1 ove anche opportunamente se 
ne vale in prova della efficacissima possanza della grazia , per 
cui non era possibile Q in sen tii composito ) , che da S. Pie- 
tro col cadere nella infedeltà , vana , e priva del suo effetto 
rimanesse la preghiera di Cristo:,, A11 audehis dicere , edam 
,, rogante Christo ne deliceret fides Tetri, defecturam fuis- 
,, se , si Petrns eam defieere voluisset? . . . Sed quia prae- 
,, pararur voluntas a Domino , ideo prò ilio Christi non pos- 
v set esse inanis orario. Quando ergo rogavi: , ne fides ejus 
„ delicerer , quid aliud rogavit nisi ut haherer in fide liberri- 
,, mam , fortissimam , invictissimam , perseverantissimain vo- 
„ Iuntatem ? Ecce quemadmodum secondimi gratiam Dei « non 
,, contra eam libems drfenditor voluntaris . 

Conforme a questa insigne sentenza di S. Agostino Mon- 
sig. Bossuer £ Medita^- sul Vangelo 70. giorno ) : ,, Chi pu& 
s , dubitare , thè S. Pietro non abbia ricevuta per questa pre- 
„ ghiera una fede costante, invincibile, irremovibile, ed in 
„ oltre sì abbondante, che fosse capace di raffermare nonso- 
,, Io il comune de’ fedeli , ma ancora i suoi Fratelli gli Apo- 
3, stoli , ed i Pastori del Gregge , con impedire Satanasso di cri- 
„ tirargli ,, 1 CO 

(1) Non è qui da trascurare l’oppomma occasione di rilevare una 
patente contraddizione nell’Opera della Difesa della Dichiaratone 
Gallicana parti 3. 1 . IO. riguardo alla caduta di S. Pietro . Nello spie- 
gare Cap. IV’. la preghiera di Cristo , Rogavi prò te etc. in quanto 
si riferisce alta «ingoiare persona di S. Pietro si ripete , e si conferma 
la sovraccitata solenne testimonianza di Bossuet tratta da S. agostino , 
ch’esclude dalla negazione di S. Pietro ogni reato d’ incredulità . E to- 
sto nel scg. C. V. si stabilisce il contrario in questi precisi formali ter- 
mini:,, Nam et Petrus negavit , et incredulus fuit , postquam etian» 
„ audivit illud : Rogavi prò te, ut non dcficiat fides tua,, . E si 
vorrà imputare ad un Bossuet una si repentina , si sconcia contraddi- 
zione , se si attende massimamente che sarebbe con essa venuto a con- 
futare egli stesso l'argomento, che dalla indefettibilità della fede in 
3 . Pietro desume con b. Agostino in prova della efficacissima possan- 
za della grazia ? Osservazione per cui sembra potersi non poco avva- 
lorare il sentimento di chi crede , che se il Bossuet lasciò fra gli ine- 
diti suoi Manoscritti un qualche abbozzo ancora imperfetto di quella 
opera , che non comparve alla luce se non molti , e molti anni dopo 
la sua morte , potè facilmente avvenire , che abbia sofferte non poche 
interpolazioni , come si dice, per parte di que’ Teologi, che si pre- 
sero la cura di raccoglierne piò pezzi, o frammenti sparsi in piò par- 
ti , per metterla nell’ordine , e nella forma, in cui fu da essi pubbli- 
cata colle stampe . 
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Altronde chi non sa come all’amoroso sguardo di Cesi 
Pietro si ravvidde , c con amaro pianto cancellò la gravissima 
colpa» con cui senza rinunziare la fede di Cristo cedè al ti» 
more , e negò di riconoscerlo ? Così S. Ambrogio C in Psal.4$. 
n. 15O : m Quem Dominus respicit , salvie . Denique in Do- 
», mini passione cum titubare! Petrus sermone , non mente... 
„ respexit eum Christus, et Petrus flevit , quo proprium la* 
», vit errorem . Jta quem visus est voce denegare, lacrymis 
», fatebatur „ . 

Che diremo del diletto Discepolo , cui Cristo diresse dall' 
alto della Croce quelle tenerissime parole, Ecce water tua , 
con raccomandarlo, e nella persona di lui la Chiesa tutta, e 
tutti noi all amatissinia sua Vergine Madre ? E che altro dire 
possiamo fuorché replicare col Pontefice Benedetto : „ Neque 
„ Christus Joanni , si a fide excidisser , B. Miriam Matrem ca- 
„ rissimam suam commendasfer „ ? Che delle pie donne che 
seguitarono Cristo al Calvario? la pietosa loro costanza a piè 
della Croce dimostra forse in esse una fede o estinta, o pro- 
fondamente ottenebrata ? 

Che di que’due noh.ii Discepoli Nicodemo , e Giuseppe, 
che sì religiosa , sì tenera , e premurosa cura si prese- 
ro della Sepoltura di Cristo? A'quali rende S. Ambrogio C iti 
Lue. /. io. n. 137. ) questa ben dovuta testimonianza : „ Ju- 
,, stus ameni elitisti Corpus operit Sindone , innocens ungic 
„ unguento „ . 

Che di que'cento venti circa , i quali dopo l'Ascensione 
si raccolsero nel Cenacolo cum Mulicribtis , et Maria Ma- 
ire Jettt , et fra tribus e/its ? come pure di que'cinquecento , 
e piò , a quali si fece vedere Cristo risorto ? quale argomen- 
to si ha, che comunque si fossero smarriti per lo timore in 
quei triduo , smarrita si fosse in lucri , o profondamente ot- 
tenebrata la fede di Cristo? 

Assurda applicazione dell'oscuramento della Sinagoga a 
quello che l’A. pretende potersi spargere , ed essersi dig - 
già sparso per alcun tempo sopra la Chiesa. 

* Segue FA. Q7.107. ) .„ L’oscuramento generale allora si 
j» formò , che il Sommo Sacerdote condannò la verità senza 
», conoscerla nella persona di Cristo. E un simile oscuramen- 
,j to dovrà aspettarsi nelfa Chiesa , qualora avvenga che i Som- 
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5 , mi Pontefici condannino o direttamente , o di riflesso an- 
,, ihe per ignoranza la stessa verità nella dottrina di Cristo. 
,, Ora si esaminino fedelmente le ferite recate alla verità da 
n tutte le Bulle , e Decreti favorevoli al Molinismo , e si di- 
„ ca se la verità non è stata flagellata, coronata di spine, 
„ sputacchiata , posposta a Barabba , e fors'anche crocifissa ? 

0S5ERV. i. Ad ismentire tante, e siffatte atroci con- 
tumelie ne ha S. Agostino avventurosamente conservato un me- 
morabile passo del suo più feroce Antagonista il Vescovo Giu» 
liano, in cui non può non destare meraviglia il vedere, o co- 
me abbia saputo l’A. investirsi , o siasi in lui ravvivato io spi- 
rito di quel famoso Corifeo della Pelagiana Setta nel ritorce- 
re contro lo stato presente della Chiesa , ed anche con ec. 
cesso d impudenza le calunniose recriminazioni , alle quali co- 
me in causa disperata si appigliò il Plagiano Vescovo pec 
eludere il trionfante argomento oppostogli da S. Agostino , trac- 
co dal comune consenso della Cattolica plebe , nonché de’suoi 
Pastori contea fempietà di quella Setta. Altro in vero non sep- 
pe suggerirgli l'ostinato suo perfido impegno, fuorché l’ allac- 
ciare , come fanno al presente i nostri Avversar") una pretesa 
generale decadenza pronosticante il prossimo fine del Mondo , 
per cui la stoltezza , e la turpitudine acquistato avea nella Chie- 
sa tal predominio da far prevalere l’errore alla verità; onde 
a lui si conveniva lo assumere le parti di Legato di Cristo a 
riparo di sì luttuoso disordine . 11 passo di Giuliano è il se- 
guente , riportato da S. Agostino C Oper, irnperf. I. i. n. 12 .) : 
„ Sed quoniam rebus in pejorem partem properantibus , quod 
„ mundi fini suo incumbentis indicium est , in Ecclesia quo- 
„ que Dei adepta est stultitia, ec turpitctdo dominatum ; prò 
,, Christo legatione fungimur etc. „ . Cosi da una supposta pre- 
dominante stoltezza nella Chiesa di Dio , indicante il prossi- 
mo fine del Mondo ripetea già da quegli aurei Secoli il tra- 
viato Vescovo I abborrimento de’ Pastori , e de’ JFedeli ds’Pe- 
lagiani errori : E cosi del pari dalla pretesa generale oscura- 
zione caduta sopra la Chiesa da due Secoli , pronosticante la 
prossima apparizione dell’ Anticriito , ripete l'A. l'alienazione 
de! Cattolico gregge dagli infetti pascoli del Giansenismo : in 
maniera che non può non vedersi come, comunque dilise, 
ed opposte , che siano fune all'altre le stravaganze dei Nova- 
tori , sono questi però costretti a conformarsi ne modi , e nel- 
le vie che tengono per opporsi al puro , e sempre consenta- 
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neo a se stesso Magistero dell’ insegnamento Cattolico . Duo- 
po è compatire la lor cecità , pregare Iddio che voglia illu- 
minargli , onde vengano una volta a capire che le invettive 
non sono ragioni. Deh Eccelsa Verg ; ne , Vergine Aladre dell* 
Incarnato Verbo» per lo cui castissimo seno sorta è alla ter- 
ra , e dalla terra la verità , che illumina il Mondo ; Voi det* 
ta perciò dal vostro Cirillo Alessandrino Sceplrurn ort/iodo- 
xae fletei , deh diradate colla influenza del vostro possente par 
trocinio le tenebre suscitate dal! Inferno ad offuscare il can- 
dore dell’eterna luce, che ne è apparsa per Voi ; e fatene de- 
gni di ripetervi ogni giorno quel Cantico di lode » e di giub- 
bilo , che Chiesa Santa vi porge per bocca de’suoi , e vostri 
diletti figlj : Gamìe Maria Virgo , etmetas haereses sola in- 
teremisti in universo Mando. 

2. Abbiamo veduto come si è aspramente lagnato I’A. 
della condanna della prima proposizione del Sinodo per nota 
essersi » com’ei dice , atteso il senso morale della generica 
espressione , con cui vi si enunzia l’oscuramento delle verità 
piò importanti della Religione . Ora l’oscuramento della Sina- 
goga nella condanna di Cristo fu al certo un’oscuramento ge- 
nerale in senso piò che morale , oscuramento che fu l’epoca 
del suo ripudio pienunziato da’ Profeti . Se dunque può la 
Chiesa soggiacere , come dice l'A. ad un simile oscuramene 
to , come può scusarsi la generica espressione del Sinodo sot- 
to il vano pretesto di essersi trascurato un senso morale , che 
non si attende dalli partitami stessi del Sinodo nell’assimilare 
aH'oscnramento della Sinagoga quello della Chiesa nelle pre- 
tese ferite recete alla verità flagellata in tinte Bolle , e Decreti 
dei Sommi Pontefici 1 Ma pure quali sono questi sì ferali De- 
creti ? Dalla qualifica che dà loro l’A. di favorevoli al Moll- 
iti smo , assai chiaro si comprende, che altri non ha preteso 
designare fuor quelli , che da due secoli in quà emanati so- 
no dalla S. Sede in riprovazione del Giansenismo . Eppure da 
questi Decreti , da queste Bolle prende argomento il Bossuet , 
o se si vuole l’Autore Defens. Cler • Gal/ic. ( nella Disserr. 
previa sotro il titolo di Gallia Ort/iodoxa n. pO » di rilevare 
un singolare titolo di merito in lode , e commendazione de’ 
Prelati delle Calile , qui accuratissime omnium Jansenismum t 
ornnesqae ejus artes retexerunt . E n. 78. Quo enim lo- 
co , qua in parte Orbis magis quam in Gallia , Inno cen- 
ti i X. , aliaeque Constitutiones de Janseniana re majori ve- 
neratlone susceptae > aut potiori vèrtute in executionem 



«02 ESAME DE* MOTIVI DELT/OPP. 
dedite tae sunt ? Certe Jansenii sectatores seti occulti , seti 
publici , ne riunire quidem ancien t ; nec sì miìlies Conci- 
lia Oecurnenica appellarent , aneli rent/ir tisqiiatn , ipsaque 
Constitmio edita , et semel itbiquc acceptata C accettazione, 
«b’ei dii h ara manifestarsi per via anche di semplice tacita acquie- 
scenza ) irrefragabilis jitdicii vim obtinet , quatn Roma - 
ntts Pontifex auctoritnte stimma et ipse ext qualar , et ab 
omnibus Episcopis exeqnendarn rnandet . E nell' Append. 
ella Difesa /. 3. c. 2. „ Ncque cogitai» consensum publicum 
,, non eo constare, quod aliqnod de ilio extet commune , et 
,, publicum instrumentum ... Arque illud in Ecclesia plerum- 
„ que contingere , et ex sese perspicuum est, et suo loco fu- 
,, sius exequemur , et nunc satis l.quet de Decretis Pontifi- 
,, ciis nullam dubitarionem esse posse, recepta ne sint, au 
,, non? <,htis enim nesciat nullis misais nuntiis, nullis perla- 
,, tis Litteris, de Jansenismo negorio Diplomata ubique obti- 
,, nere, cum neminem obstrepere , ac reclamare sudiamus ? ... 
9, Denique quocumque modo fiat, -ut Ecclesia consentiat, 
„ transacta plana res est : Neque enim fiey potesr unquam , 
,, ut Ecclesia tìpiritu veritatis instructa non repugnet errori . 
„ òic res Janseniana processit ,, . E qui non sente l'A. quan- 
to dall’erronee sue massime sii questo punto medesimo discorde 
aia il sentimento di questo illustre Vescovo , cui e^li pure ne 
rimanda per essere istrutti sulla Economia della Chiesa ? Che 
peto ben possiamo replicargli , come S. Agostino a Giuliano : 
,, Haec si nesciebas , confitere te non fuisse intelligentem di- 
,, sputatorem : Si autem sciebas , non intelligentem sperasse 
„ habiturum te esse Lectorem . 

j. Di questo avviso del S. Dottore può anche approfit- 
tarsi l’A. circa f enorme suo abbaglio in rappresentare la Chie- 
sa involta nel suo nascere in quel bujo d' infedeltà , in cui nel 
suo morire cadde miseramente la ripudiata Sinagoga , con 
trame un’esempio delia generale oscurazione , cui possa , quan- 
do che sia , soggiacere la Chiesa , e che debba specialmente 
rinnovarsi alla fine He’ Secoli . Soffra pertanto , che gli si espon- 
ga come questo stesso esempio fu in aria di trionfo dal Mi- 
nistro Claudio ohjettato al Bossuet nella citare C onferen\a . 
Confessa il eh. Prelato che ne rimase sul punto alquanto con- 
turbato , non già per la forza dell’argomento , che ben cono- 
sceva essere in se stesso di niun valore, ma per la compia- 
cenza, con cui si avvidde ch'ern stato ascoltato da alcuni Pro- 
testanti presenti alla Disputa: Impressione però che tosco ie- 
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nò dileguai* dalla vittoriosa risposta del Bossuet 5 cui nulla 
ebbe il Ministro da replicare . „ Senza parlare £ cosi il Pre* 
„ Iato ) de'grandi privilegi della Chiesa Cristiana sopra quel- 
,, li della Sinagoga , ne’tempi anche della sua maggior glo- 
„ ria , io gli rimostrai quan'o stratta cosa era il paragonare 
„ la Sinagoga cadente, e nel punto, in cui la sua riprovazio- 
,, ne, cd il suo induramento era chiaramente segnato diti Pro- 
,, feti , colla Chiesa Cristiana , che non mai ha da vettir me- 
,, no,,. Inoltre gli fece osservare clic tolta l’autorità, che si 
esercita per via del visibile Ministero, non vi era più mezzo 
esterno, uè autorità certa, cui si debba cedere : non essere 
stato questo il caso della Sinagoga nel punto della sua ripro- 
vazione:,, Posciarchè vi era in terra Gesù Cristo, la verità 
,, stessa, che visibile appariva, e si mostrava in mezzo agli 
„ Uomini; Gesù , che per confermare la sua missione risu- 
,, scitava i morti, guariva i ciechi nati , ed operava tali e tan- 
,, ti miracoli , che i Giudei stessi confessavano che mai Uo- 
,, mo ne avea fatti altrettanti. Cosi dunque ( prosegue il Pte- 
,, lato ) tempo non fu mai, che non vi sia stata in terra una 
„ visibile parlante autorità , alla quale si debba cedere . Pri- 
,, ma di Gesù Cristo vi era la Sinagoga : al punto che que- 
„ sta dovea mancare, comparve Gesù Cristo in persona : nel 
,, suo partire dalia terra lasciò Gesù Cristo la sua Chiesa, 
,, all» quale inviò il Santo Suo Spirito ,, . Con che viene il 
Bossuet a confermare quanto avea poc'anzi affermato in que- 
sti precisi termini ,, nulla esservi più costante , che la vera 
,, fede è sempre stata pubblicamente dichiarata, nè potersi 
„ assegnare un solo momento, in cui la professione non ne 
,, sia staia chiara quanto la luce del Sole,, . Se non trova 1 A. 
il segreto , che non ebbe l'Apostolo , di comporre la luce col- 
le tenebre, veda se possa desiderarsi più decisiva testimonian- 
za contro la pretesa sua generale oscurazione , che il sentire 
da un Prelato sì altamente da lui commendato, non potersi 
assegnare un momento solo , in cui non sia stata la profes- 
fessione della verità nella Chiesa chiara quanto la luce del 
Sole ? . 

Da tal premessa, proposta dal Bossuet qual principio in- 
contrastabilmente Cattolico, conclude egli dtrittameute : ,, On- 
,, de apparisce l'inganno di chi crede, che per mantenere lo 
„ stato, esteriore della Chiesa, basti poter nominare di tempo 
3, in tempo certi pretesi Dottori della verità „ . 

Si disinganni pertanto una volta l'A. , e si capaciti sulla 
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parola dei Bossuet, che a salvare lo «tato esteriore, e I* inde- 
fettibilità del Ministero, nulla giova il poter allegare un Ricci , 
un Solari , colla comitiva de’pochi pretesi Eletti loro segna- 
ci . Che se poi per avventura brama intendere , onde proce- 
da quella oscurazione, in cui permette Iddio che avvolti si 
manifestino tanti discoli, perversi, ribelli fìglj della Chiesa, 

0 ciò però senza pregiudizio della notoria predicazione della 
verità , potrà pure appararlo dallo stesso Bossuet nelle Rifles- 
sioni aggiunta alla Relazione della Conferenza , nello spiega- 
re ch’ei fa il Testo di S. Paolo ( a. Cor. 4. ), che abbiamo 
pure anche noi di sopra riportato : Quoti si etiam opertnm 
est Evangelium nostrum , in iis qui perenni est opertnm . 
Ove abbiamo dal Santo Apostolo C così Bossuet ) j, che se 
„ il Vangelo , ossia certissimamente la predicazione del Van- 
„ gelo é ancora coperta, non lo è che per quelli, che peri- 
,, scono : per farci intendere che la predicazione sempre chia- 
y, ra , e sempre sincera nella Chiesa Cattolica , non ha oscu- 
j, rità , fuorché ne'contumaci , de quali il Demonio , il Dio 
», di questo Secolo, e lo spirito d'orgoglio accieca !e menti , 

„ perchè non vedano la luce risplendente nella predicazione 
0 del Vangelo,,. 

Rifletta inoltre l'A. se in quel suo preteso generale oscu- 
ramento della verità sopra la Chiesa , ed in quella generale 
prevaricazione, nella quale avvolge i Ministri del Santuario , 
ed i Maestri della Chiesa , chiaro non risalta quello stesso 
carattere di riprovazione , che mirabilmente rileva il Bossuet 
nella pretesa Riforma , mostrando come si condanna ella da 
se stessa,, mentre per una parte costretta di confessare laper- 
petua visibilità della Chiesa ( come pure fanno i nostri Av- f 
„ versar')) nella indefettibilità del Ministero, non può essa 
„ per altra parte sostenersi senza riconoscere nel Ministero 
,, una corruzione universale , e senza autorizzare i particola- 
,, ri contro tutta la successione dell'ordine Apostolico ,, . Ri- 
fletta, dico, se il disgiungersi in fatto di dottrina dalla visi- 
bile morale unanimità dell’Episcopato unito al Capo, non è 
un rinnovare la condotta che tenne Lutero nell’ incamminare 
la Riformai ed appropriarsi in tal guisa il carattere di 
tutte le false Chiese . 

Lungi pertanto dal potersi adattare alla Chiesa l’esempio 
tratto dalla Sinagoga nel suo dicadimen o, che anzi proposto 
che sia nel suo giusto aspetto, sppresenta un chiaro, decisi- 
vo argomento in contrario , Imperocché basta considerare , che 




Digitized by Google 



ALLA BOLLA AUCTOREM FIDEl io j 
se Toscnrizione generale della Sinagoga fu , come non v’ ha 
dubbio , una conseguenza della sua defettibilità predetta nelle 
Scritture, per Io contrario la promessa dell’ indefettibilità fat- 
ta da Cristo alla Chiesa rispinge per ria altresì di necessaria 
Conseguenza la possibilità di un simile generale oscuramene 
per ogni tempo passato , presente , e futuro . 

§. XV. 

Insussistenza degli altri esempj di generale oscurazione ri- 
conosciuta espressamente dal San-Cirano riguardo al 
successo de' Loncilj di Rimini , e di Selcitela . 

,, L’A. Ala, prosegue i’A. p. 108. , scorriamo di volo i Sc- 
„ coli della Chiesa, e vediamo se ci presentano altri esempj 
„ di simile oscuramento. Non occorre far fatica a cercarli . Ci 
„ si sppresemsno in folla l'uno dopo l’altro,, . 

OSSERV. Non ha in vero durata fatica l’A. scorrendo , 
come dice, di volo i Secoli della Chiesa a rsccorre gli esem- 
pi di oscuramento, che ha stimato di produrre. Ei di fattoli 
produce come trovansi già da lunga mano esposti ne'Trarrari 
da 'nostri Controvcrsisti . Onde a chi altro non fa che copiare 
le obbjezioni , sarebbe più che bastante il contrapporre altret- 
tante correspeuive copie delle risposte , che senza fatica si tro- 
vano registrate ne’medesimi Trattati . Ma è ben mirabile co- 
sa , che avendo i nostri Avversarj fissata da due Secoli addie- 
tro la funesta epoca del generale oscuramento spsrso sopra la 
Chiesa , vengano ora a produrne altri in folla replicati , e con- 
tinuati esempi que’medesimi aurei secoli , che ci appresen- 
tano come i bei giorni della Chiesa in opposizione al deplora- 
bile suo decadimento nella sopraggiunta supposta sua decrepi- 
tezza ; e ciò senza badare, che con sì fatti esempj ce la fan- 
no fin dal suo nascere comparire decrepita , e tale rimanersi 
in tutto il corso della sua durazione . E ove dunque iti sa- 
ranno gli splendidi fregj , onde si compiacque l'Agnello di ador- 
nare la diletta sua Sposa neli’unirsela con indissolubile nodo in 
una florida, perpetua, inalterabile gioventù “? L’oggetto nostro 
nel presente ragionamento non comporta una discussione ex 
' professo di tutti gli esempi addotti dall’A. , de'quali ne occor- 
rerà dover dire alcuna cosa nella Seconda Parte , ove ci riserviamo 
di esaminare i motivi opposti da Monsignor di Noli alla pub- 
blicazione della Bolla . E qui soltanto ci fermeremo , come per 
Tom. XIV. O 
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saggio > sull'esempio tratto dal successo del Concilio di Rinat- 
ili , che è quello che più comunemente si fa volere da nostri 
Avversar) . 

I/A. ,, Di fatti come non fu egli un’oscuramento genera* 
„ le quello, che avvenne dopo i due Conci!} di Rimini , a 
„ di Seleucia, quando presso 6co. Vescovi sottoscrissero la 
,, forinola Ariana già sottoscritta poc'anzi dal Papa Liberio t 
j, quando obbliguvansi alia stessa sottoscrizione con prontes- 
„ se, lusinghe , e minaccie tutti gli altri Vescovi d* Ile Chie» 
», se; tantoché potè dire S. Girolamo , che il Mondo si stupì 
„ di vedersi improvvisamente divenuto Ariano : Et ingerni- 
,, scens Orbis terramin se Arianmn esse miratiti est 1 

OS 5 ERV. Suppone dunque i.l'A. , che presso 600. Ve- 
scovi trovaronsi adunati nel Concilio di Himiui . Sembra pe- 
rò strano , che abbia egli voluto accostarsi piuttosto al calco* 
lo del Pelagiano V escovo di Edana c/e sexcentis , et qnin- 
quagintis , ut ferì tir , Episcopi s C presso S. Agostino Li- 
Op. Imperf. n. 75. ) , che al sentimento comune , che ne ridu- 
ce il numero a 400. e poco più, come presso Severo Suipi- 
210 ; ed anche a meno, come presso altri Antichi. 

Suppone 2. che sottoscrivessero l'Ariana furmola poc’an- 
zi sottoscritta da! Papa Liberio. Maligna impostura, quanto- 
aconsigliata! quasiccbè non si sapesse 1. come qua’ PP. men- 
tre furono liberi, fermi sterrerò per la forntola Nicena : 2. Co- 
nte pure nel tempo stesso della persecuzione, ed in mezzo 
(die loro angustie costante ne ritennero la fede ; talché non 
consentirono all'ambigua formoli proposta daUrsacio» e Valen* 
te, sa non dopo che si furono questi dichiarati alienissimi da- 
gli errori di Ario , rispondendo cattolicamente alle più mi- 
nute interrogazioni fatte loto dai PP. del Concilio per accer- 
tarsi della loro credenza , e protestando , che altro intento non- 
sverno, che di ristabilire la concordia fra gli Orientali, e gli 
Occidentali col togliere di mezzo una voce , senza la quale 
poteasi ritenere il senso Cattolico, avuto in mira dai PP. Ni» 
ceni nell’ introdurla. Infatti la formala esibita da que’due per- 
fidi Vescovi concepita era in termini tali, che atteso il suo- 
no delle parole , come dice S. Girolamo , nihil Sacriìegutrt 
praeferebat C A /versus Luciferianos c. 7. ) . Vi si faceva 
professione di credere,,, in Unigeiiitum fiìiumDei, qui an- 
* te omnia Saecula , et ante omue principium natus est ex 
,, Deo . Natum autem Unigeiiitum Solum ex Solo Patre , 
„ Deum ex Deo , Similem Genitori suo Patri secundum Scri- 
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5, pturas ere. „ parole che sembratane esprimere il senso Cat- 
tolico intorno alla Eternità , e Divinità del Verbo: Sonabcml 
verba pietatern , dice S. Girolamo , et inter tanta illa prue- 
conia nervo insertimi venenum pntahat . 

Scudo in tal guisa riuscito agli Eusebiani di fare adotta- 
re dai PP. di Iìimini la voce Simile ad esclusione della vote 
Consustanziale ottennero l’ intento loro, che que'buoni Ve- 
scovi apparissero disertori della fede Nicena col rigettarne la 
tessera per aderire al senso Ariano, che sotto la voce Simi- 
le si copriva , e s’ insinuava dagli Eusebiani . Accortisi della 
frode 'i Vescovi di Rimini non tanto per la esultanza degli 
Ariani , quanto per lo scandolo che se ne sparse nella Chie- 
sa > sbigottiti rimasero non meno che attoniti, che per quel- 
la loro sconsigliata condiscendenza avessero dato motivo di 
credere , che si fosse da essi 1 1 adita una fede , che riteneva- 
no altamente impressa nel cuor#, ed avevano sempre , e pri- 
ma del Concilio, e nel Concilio , e dopo ancora apertissima- 
mente professata. 

E qui si noti come quella universale maraviglia , e co- 
sternazione , che per l’ infelice esito del Concilio di Rimini si 
sparse, per detto di S. Girolamo, in tutto l'Orbe, porta se- 
co una luminosa testimonianza deiruniversaie perseverante at- 1 - 
Caccamento de’ Cr'S'iani alla fede Cattolica , mentre 1 Othe tutto 
che fitto allora si era notoriamente dimostrato Cattolico , ge- 
meva , e si doleva di dovere per 1" imprudenza , e colpa degli 
Ariminesi apparire fatto, e divenuto Ariano. Non altro volle 
significare il S. Dottore in quel detto cotanto decantato, e sì 
male inteso da’nostri Avversar) ; da cui bea considerato si ri- 
leva nella generale patente maraviglia , e costernazione del Mon- 
do Cristiano una patente del pari , e generale reclamazione 
Contro l’ infausta sottoscrizione de’ PP. Ariminesi , ed una so* 
lenne protesta della perseveranza Orbis terrarum nella fede , 
che pareva , e si deplorava essere stata tradita da que’ PP. In- 
gomma non ingemuit se non chi era Cattolico . Se dunque 
Orbis terrarum ingemuit , l'Orbe Cristiano con questo suo 
universale gemi’o si palesava universalmente Cattolico. 

Ma neppure fu di lunga durata f illusione cagionata dalla 
perfidia de’duc Vescovi Ariani • Punto non tardarono i Padri 
di Rimini di palesare la frode che tratti gli avea nell’ ingan- 
no . Sentasi la patetica esposizione che fa S. Girolamo de’ lo- 
ro lamenti , e che basta per dichiarare il vero senso di quel 
suo detto , di cui stoltamente abusano gli avversari : ,, Con- 

0 2 
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,, currebant Episcopi , qui Ariminensibus dolis irretiti , sine corv- 
„ scientia haereiici frrehantur , contestanres Corpus Domini , 
5, et quidquid in Ecclesia ssuctum est, se aihil mali in sua 
„ fide suspicatos . Putavinius , ajebant , sensum congruere cuna 
„ vcrbis . . . Recepii nos bona de malis existiniatio . Non 
,5 sumus arbitrati Sacerdoies Cbristi adversus Ciiristum pu- 
,, guare : multaque alia , quaehreviiatis «tudio praetereo , flen- 
,, tes asserebant , parati , et subscrip ionem pristinam , et om< 
„ nes Arianorum blasphemias condemnare ,, . Quindi é che il 
S. Dottore non dubitò di prendere altamente le loro difese 
contro gl’ importuni clamori de’ Laciferlaui mal sofferenti, che 
Vescovi, cerne essi dicevano, notati di eresia fossero stati 
dal Concilio di Alessandria ri st ab liti ìie’loro gradi. Ma cho 
replica S. Girolamo ? „ Cur dumnassent eos , qui Ariani non 
5 , erant ? Cur Ecclesiani scindereut in concordia lìdei pernia- 
j, nentem ? Cur deuique credentes bene , obstiuatioue sua 
,, faceient Arianos,,? Lungi pertanto dal riconoscere la Chie- 
sa oscurata per 1 ’ infausto esito del Concilio di Rintini , veg- 
giamo anzi che S. Girolamo ce la rappresenta ne’cermini piò 
chiari, ed espressivi perseverante in concordia fidei . Con che 
▼ienuggiormente si- conferma, che non avrebbe potuto ilS.Doc- 
tore senza contraddire a se stesso intendere la sopra mento- 
vata espressione miratili est etc. nel senso,, in cui non ces- 
sano gli Avversar) di obiettarcela . 

A queste autorevoli testimonianze di un Girolamo , altre 
potremmo aggiugnerne in gran copia del grande Atanasio , il 
quale siccome fu da principio il più illustre zelante difensore 
della Divinità del Figliuolo di Dio , così anche fu il princi- 
pale oggetto , e bersaglio dell’empio fanatico furore degli Aria- 
ni . Basti qui rammentate la lettera di lui all’ Imperatore Giova- 
no , scrirta due anni dopo il Concilio di llimini , nella quale 
rende un’ insigne testimonianza della invitta perseveranza nel- 
la Fede Nicena , che risplendeva in tutte le patti dell’ Orbe 
contro tutti gli sforzi del! Ariana perfidia Scito enim, religiosis- 
,, sime Auguste . linee ab omni nevo esse praedicata , banc- 
„ que ipsam fidem Patres , qui Nicaeae conveneruiit , confessos 
,, fuiste , eamque suffragio suo comprobare uuiversas totius 
5, Urbis Ecclesias , nempe Hispaniae , Britanninc , Galline , to- 
„ tius Italiae, Dnlmarlae, Daciae , Mysiae , Macedonie » Grne- 
,, ciaeque, et Africae universae, nec non Sardiniae, Cypti , 
„ Cretae , Pamphyliae , I.yciae , Isauriae , Aegypti, Lybiae» 
t ì Ponti, Cappadociae, vicina# quoque nobis, necnonOrien- 
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,, tis Ecclesias , paucis exceptis, qui Arii haeresim sequuu- 
„ tur. Quae enim sic omnium illaruni Ecclesiarum sententi;! > 
,, et experientia novimus , et earum hahcmus liueras . Nec ve- 
,, ro ce fugit , piissime Auguste, tametsi pauci quidam buie 
,, fidei adversantur. praejudicium tainen facete non posse, 
,, quippc cum Oibis universus Apostolicam fidem re tineac ,, . 
tra dunque questa l'oscurazione generale, che vuole T A. es- 
sersi sparsa dopo il Concilio di llimini , allora quando nella 
universalità delle Chiese diffuse per cucce le provincie dell Or- 
be Cattolico, nominatamente qui espresse da S. Atanasio , pu- 
Ta , illibata si manteneva la professione della Fede Nicena , 
a fronte delle quali tanto pochi erano i pervicaci settatori dell’ 
errore , che praejudicium facere non poterant ? E non sa- 
rà qui luogo di applicare a ‘nostri avversar} ciò che di que’ 
con: ornaci de'suoi tempi pronunziò S. Atanasio, e seco lui 
novanta Vescovi dell’ Egitto , e della Libia in una lettera co- 
mune diretta ad honoratissimos in Africa Episcopos ? num.^. 

Ne feramus igitur viros , qui Arirainensem Synodum , aut 
? , aliam memorant praeter Nicaenam . N’am fili ipsi , qui Ari- 
„ minensem in ore habent , ignorare videntur, quae illic ge- 
,, sta sunr : alioquin de ilU silereuc „ C Tibi die. Aug.Op.lin- 
perf. I. i.n. 27. ) . 

Che se a persuadere i nostri Avversari non bastano le 
concordi autorità di un’Atanasio , e di un Girolamo , due de’ 
maggiori luminari 5 l’uno della Chiesa Orientale , l’altro dell” 
Occidentale , ci rimane a convincerli quella del gran Maestro 
di-Ha Setta , il famoso San-Cirano nel vendicare ch’ei fa l’ in- 
defettibile notoria perseveranza del Cattolico insegnamento in 
tutto il corso dell’Ariaua infestazione sotto Costanzo , confu- 
tando egregiamente in una Opera intitolata Spongia il Voe- 
zio , che si era preso a voler dimostrare , che a que’iempi , 
ne’quali si tennero i Concilj di Rimini » e di Seleucia» fos- 
se riuscito al partito degli Eusebiani di prevalere a segno , che 
gli Ariani fossero pubblicamente riputati Cattolici . Siccome quell’ 
Opera del San-Cirano è rara anzi che nò j ne riporteremo per 
brevità la sola conclusione di un lungo passo registrato in 
Opera piò divulgata, cioè presso Toumely ( De Ecclesia <7.*. 
art. 8. in fine ; ove rivolgendosi a Voezio conclude : Ex 
quibtts omnibus inanifestum est , quam falsum sit 5 quoti 
ilicis , Arianos applaudente foto terrarum Orbe audivisse 
Cat/iolicos . Potea meglio confutarsi Terrore di quella oscu- 
lazione genetale della verità nella Chiesa in seguito tic’ Con- 
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dlj di Rimiiii , e di Seleucia Si quieti pertanto PA. , moderi 
alquanto il suo sdegno contro la Bolla per aver essa condan- 
nato nel Sinodo quell’osctiramento generale , che nel Voezio 
fu già riprovato dal San-Cirano . E ne fta intanto lecito -, so- 
stituendo nome a nome, usare verso i Patrocinatori del Pi- 
stoiese Sinodo la riconvenzione fatta da S. Agostino nell op- 
porre alla rea dottrina del Pelagiano Vescovo di Eclana un 
passo tratto dal suo Maestro Pelagio- : Quid estis dicturi , 
nisi forte Pelagio ( San Girano ) maledicturi ? C Oper. irn- 
perf. I. 3. c. 1 - n. 4. ) . 

$. XVI. 

Di Papa Liberio . 

D i questo Pontefice , la cui beata memoria fu celebrata , 
e come consagrata dagli encomi di un' Ambrogio ( S.Ambros. 
de Virginibus ad Marcellinam Sororem l. 3. „ Tempus est , 
„ Soror sancta , ea , quae mecum conferre soles , beatae me- 
,j moriae Liberii praecepta revolvere, ut, quo vir sanctior, 
n eo sermo acceda! gratior di un’Atanasio , e di altri gra- 
vi Dottori, e Scrittori di que’tempi , dice l’A., che fu da 
esso «otroscrirra l'Ariana formola, cui poco dopo sottoscris- 
sero i pressoché < 5 oo. Vescovi radunati nel Concilio di Ri- 
mini . v 

OSSERV. Oltre Io sbaglio di sopra avvertito dell’ A. in- 
torno al numero de’ Vescovi del Concilio di Rimini , si osser- 
vi 1. che se la formola sottoscritta da Liberio quella fu , co- 
me afferma l’A. , cut dipoi sottoscrissero i PP. di Rimiiii , fu 
essa dunque quella, di cui attestò S. Girolamo , che superfi- 
cie* erpositionis nihil sacrilegum praeferebat . Così a fa- 
vore di Liberio decide I" A. la famosa questione insorta d’ intor- 
no alla formola pretesa da lui sottoscritta , purgandolo de! de- 
litto di eresia j come a tenore della stessa formola purgati ne 
rimasero i PP. di Rimini dal Concilio di Alessandria , e da 
S. Girolamo . Questione però sulla quale può anche consultar- 
si Natale Alessandro C Dissert. 3 l.Saec. 4. art. 1. ) , ore col- 
la comune stabilisce, che,, Secundae formulae Sirmiensi non 
», subscripsit I.iherius , sed Primae , quae conrra Photinum 
,, edita est,,. Formola che nulla di meno soggiacque a dopp : a 
riprensione , sì per la soppressione della voce Consnstanrjale 
consacrata dal Concilio Micelio , e sì per la sostituzione della 
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voce St/nilt , che sebbene potesse intendersi in senso Catto 
Iico , pur diventò meritamente sospetta per l’abuso , che n« 
facevano i Semiarini , torcendola in sen3o esclusivo della Cotir 
sostanzialità . 

in i. luogo si osservi , che qualunque si voglia esser» 
stata la forinola» che si suppone sottoscritta da Liberio , egli 
è certo, e fuor di questiona, th’ei non vi s’ indusse , seno» 
dopo che si lasciò finalmente vincere dalla noja di un lungo 
esigilo sotto l’aspro governo di un Demofilo di Berea» e piò 
ancora dal timore di maggiori sevizie , e della morte stessa , 
che gli vennero minacciate ; onde non dubitò il grande Ata- 
nasio di ravvisare in quella infelice sotroscrizione un patente 
indizio dell’ interno dissenso del Pontefice da quella esterna pro- 
fessione, che da lui estorse l’empia violenza degli Ariani:,, Sic 
„ itaque C dice il Santo Histor. Aricrn. ad Monadici n. 4 1. ) 
„ a principio ipsam Komanam Ecclesia™ labefacrare conati sunt, 
r> opranres su-am idi admiscere impietatem . Porro Liberiusi 
„ extorris factus , post biennium denique fractus est , me- 
», tuque morti» perterritus subscripsit. Verum ea ipsa re com- 
s , probatur cum violenti» eorun» , rum Liberii in haeresim il- 
„ lam odium, ejusque prò Athanasio sufFragium , quamditi 
,, scilicet libere , arbitrioque suo agere licuit : Nam quae tor- 
„ mentorum vi praeter priorem sententiam elici untur, ea non 
,, reformidamium , sed vexamium sunt piacila,, » Così non fo 
riguardata , nè poteva giustamente riguardarsi la debolezza di 
Liberio nel cedere alla violenza quai prova di mutazione di 
animo in lui; e molto meno quale autentico giudizio della Cat- 
tedra Apostolica valevole a contaminare P intemerata fede della 
Chiesa Romana : che anzi non sì tosto fu Liberio rimesso in 
libertà , e con festevoli acclamazioni del Clero, e del Popolo 
restituito alla sua Sede, che si vidde in lui rivivere quella pri- 
miera costanza, con cui due anni avanti avea sì gloriosamen- 
te sostenuta la causa della fede in presenza dell'Augusto Co- 
stanzo . 

Così providde il Sommo Iddio . che nel tempo » in cur 
con enipio fraudolento intento tveano gli Ariani procurata 
l'adunanza del Concilio di Rimini , vi fosse sulla Sede di Pie- 
tro un Pontefice » che sollecito accorrease al riparo dello scan- 
dolo cagionato dalla sorpresa fatta a que’PP. , e ad onta dell 7 
Ariana perfidia , facetse trionfare la fede Cattolica, mediante 
l’aperta riprovazione dalla forinola ordita dagli Ariani in odio 
della Fede Ricena . Serva di conferma un tratto delia Lette- 
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ra diretta dallo stesso Pontefice ad Orientala (_ num. 13. 
ap. Labb.):„ Nani omnes illi Episcopi , qui Arimini convene- 
J; iant, quiquc vel fallacibus inescati illecebris , vel vi com- 
j, pulsi a fide rum quidem desciveiant C cioè quanto al trio- 
,, tivo che diedero di crederlo ), nunc (amen ad sanam mm- 
„ tcm reversi, fidei formulae ab Episcopis Arimini convocati* 
,, editae anathema denuntiarnnt , et Fidei Catholicae , et Apo- 
j, stolicae Nicaeae confirmiuae subscripserunt , et nobiscum 
,, jam una commonicanc „ . E non basta il fin qui detto ad 
«mentire roscurazione generale , che sì francamente asserisce 
J’A. essere avvenuta dopo i Concilj di lliminì , e di Scleucia , 
quando per l'opposto consta dagl’ irrefragabili monumenti so- 
pra riferiti, che riparato, come tosto il fu, lo scandolo da- 
to da’ PI*. Ariminesi , mediante la pronta , pubblica riprovazio* 
ne della formolo da essi sottoscritta, più viva che mai si ma- 
nifestò la perseveranza nella professione della Fede hicena nel- 
le Chiese totius Orbis distintamente annoverate da S. Atana- 
sio per tutte le provincie del Cristianesimo? 

Per 3. non è da tacere il sentimento assai plausibile di 
parecchi saggi Critici egregiamente illustrato dal Ch. Card. Orsi 
C Stor • Eccl. 1 . 14- n, 71. 3 , che la pretesa caduta di Liberio , 
altro non sia che una mera impostura degli Ariani , peritissi- 
mi artefici di sifiatre frodi , da’quali potè facilmente sotto la 
protezione di Costanzo divulgarsi per mezzo di finte menzo- 
gnere lettere ai Vescovi dispersi sotto quell’aspra persecuzio- 
ne nelle varie, ed anco più remote provincie dell’Impero; 
onde non fia maraviglia, che abbia potuto l’ordita favola tro- 
var fede presso un S. Atanasio , e un S.'Ilario nel suo esiglio . 
Non potè però P impostura così universalmente accreditarsi , 
che non abbia lasciato luogo di sospettarla fin da que’tempi . 
Severo Sulpizio , come avverte il Ch. Orsi , non avrebbe pas- 
sato sotto silenzio nella sua Storia dell’Ariancsimo un fa'to sì 
memorando , se non avesse avuto gravi motivi di dubitare al- 
meno dell autenticità de'monumenti , che se ne divulgavano. 
Ttodoreto attribuisce il ritorno di Liberio non ad altro che 
alle premurose istanze , che ne fecero a Costanzo le Romane 
Matrone , e sempre il celebra qual venerabilissimo Pontefice , 
e glorioso Atleta della verità. Socrate pure altro motivo non 
assegnando del ritorno di Liberio , „ se non rhe la sedizione 
,, del Popolo, che cacciato avea Felice , dimostra certamente 
>5 non aver prestato veruna fede alla fama de’suoi pretesi mis- 
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\ì fatti, anzi direttamente sembra combatterli con attestare 
„ averlo Costanzo suo malgrado restituito >' Romani; poiché 
„ avrebbe ciò fatto di buona voglia , se avesse prima trion- ♦ 

,> fato della sua costanza, e gli avesse fatto comprare a prez- 
>, zo della sua coscienza , e del suo onore la libertà ,, . 

Dalie premesse tuttoccbè compendiate notizie , chiaro 
apparisce, lutila potersi concludere nè dalla pretesa, comun- 
que sia , caduta di Liberio , nè dal fatto de’ Concili di Ili- 
mini, e di Seleucia in prova della generale oscurazione, che 
1’ A. asserisce esserne provenuta ; giacché a' tempi di qne’duo 
Concilj sedeva Papa Liberio nella Cattedra di Pietro a di- 
fesa della verità contro gli assalti dell’eresia; e che i Ve- 
scovi Ariminesi , la cui condotta era stata la principale cagio- 
ne dello Beandolo , quasicchè avessero abiurata la Fede Nice- 
na , oltreché pochi erano a confronto della universalità del- 
le Chiese totius Orbis , che apertamente la professavano , co- 
ma consta per detto di S. Atanasio , non cardarono punto ad 
rsmemire questo sinistro concetto con riunirsi alla unanin i à 
del Ceto Episcopale in unità di Comunione colla S. Sede Apo- 
stolica . 

Grande spettacolo Angelis , et hominibus ci si appresen- 
fa in tutro il corso dell’ Ariana infestazione ! Spettacolo in cui 
ad evidenza si dimostra l’alta sovrana virtù del Sommo Iddio 
nelle imperscrutabili vie della sua Providenza ad eterno soste- 
gno , e conforto della sua Chiesa ; onde viemaggiormente rav- 
vivare ne’credenti la piena tranquilla fiducia, che nella insta- 
bilità degli umani avvenimenti dobbiamo tutti riporre nella in-, 
defettibilità delle promesse di Cristo. 

Tentò col più forte ostinato impegno il partito Eusebia- 
no di spargere una veramente generale oscurazione nella Chie- 
sa con abolire il Dogma fondamentale della Cristiana Religio- 
ne ; ed il tentò in circostanze tali , che umanamente parlan- 
do , sembravano qne’Settarj potersi lusingare di uno, quanto 
lieto per loro , altrettanto per la Chiesa funesto , e deplorabile 
successo . Capi erano della congiura Vescovi di conspicue Sedi , 
e di gran nome , chi per fama di esimia dottrina , e chi per ap- 
parente santità di vita, alcri versati ne’più fini, e scaltri rag- 
giri della mondana politica , tutti assistiti dal dichiarato favore 
deU'Augusto Costanzo , onde poter liberamente mettere in ope- 
ra ogni più scellerato mezzo , che suggerisse loro lo spirito 
della menzogna contro l’odiata verità , e supplire col terrore 
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di furiosa persecuzione, «ve non valessero le perfide arti della 

sedazione , e dell’ inganno . 

Ala ove andò finalmente a parare un sì formidabile ap- 
parato? se non a fare viepiù conoscere queirammirabile or- 
dine di Previdenza , per cui volle Iddio, che sempre doves- 
se apparire nella Chiesa, che è il Corpo di Cristo, una vi- 
va immagine dell'esemplare , che nella sua persona diede Cri- 
sto al Mondo in tutto il corso della Missione , ch'esercitò du- 
rante la sua vita mortale interrai Immagine, che nell’esterna 
sua sensibile durazione attesta di continuo l' interna preienza 
del divino Fondatore, che promise di essere colla sua Chie- 
sa fino alla consumazione de' Secoli - Ammirande sono le pa- 
role della preghiera , che indirizzò Cristo al Padre dopo aver 
celebrata la Cena co’auoi Apostoli , e sul punto d’ incammi- 
narsi al Getsemani : Pater , venir bora , clarifica Filiuin 
luurn , ut FUi/tt tutti clarificet te: Era l’ora , in cui stava 
per sottoporsi alle ignominie, ed agli atroci tormenti della 
sua dolorosa beata passione; e quella é l'ora, in cui ricono- 
sce avvenuta quella della glorificazione decretatagli dal Padre 
per esaltarlo » ed essere esaltato in lui , conforme anche il di 
chiara l’Apostolo QAd Philip .*.'): ,, Humiliavic semetipsum fa- 
,, ctus obediens usque ad mortem , mortem autem Crucis . 
,, Propter quod et Deus exaltavit illum , et donavit illi no- 
», men , quod est super omne nomea: ut in nomine Jesu 
„ omne genuflectatur coelestium , tarrestrium , et infernorum , 
„ et omnis lingua confiteatur , quia Dominus Jesus Christus 
,, in gloria est Dei Patris,, . Lo stesso ordine di Previdenza 
prescrisse Crisro per l’esaltamento della sua Chiesa , ch'Egli 
usque ad finem mundi humilitate vult crescere ( Beda in 
Lue. ) : E di qui è che gli Apostoli godevano nelle tribola- 
zioni , certi che per mezzo di quelle sarebbe riuscito loro coll’ 
assistenza dello Spirito Santo di fare , che per essi , sebbene 
destituti d’ogni umano presidio , la Crofce trionferebbe della 
Sapienza de'mondani Filoiofastri, e delia sevizia de’ Tiranni. 
Onde anche prendea l’Apostolo motivo di gloriarsi nelle sue 
infermità , perchè in quelle vie più si manifestasse la virtù di 
Cristo nella forza , che gli somministrava di superare gli osta- 
coli opposti alla propagazione del Vangelo , che contro agli 
sforzi delle possanze infernali ai andava dilatando a tal segno , 
che già potè dire l’Apostolo: Sicut est in universo mundo , 
et fructifìrat , et crescit . Splendido esempio! che per testi- 
monianza di S. Atanasio si vidde aingolarmente rinnovato ne’ 
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violenti sforzi della fazione Ariana, che sembrarono minaccia- 
le- alla Chiesa una inevitabile generale oscurazione del Sacro 1 
Dogma, che è il fondamento della fede di Gesù Cristo. E 
Sr Ambrogio » che per la stessa causa fu pur involto nello stes- 
so turbine , ne prende occasione di rilevare , come nel più 
forte delle tempeste , onde permette Iddio eh* agitata sia lar 
Chiesa,, non cessa mai di risplendere in essa la luce della ve- 
rità. Sì ha Iddio disposto ,• che ,, Ecclesia tempora sua ha- 
„ beat persecutionis , et pacis QTIexaemtron /.4.C. 2. n. 7. } • 
„ natrr videtur sicut luna deficere , sed non deficit. Obatn- 
„ brari potest , deficere non potesc „ * E qui si guardi 1 * A. 
dal volere trarre a favore della sua generale oscurazione /’ adom- 
bramento mentovato nel cirato Tesro » Seguiti a reggere, ed 
intenderà come il S. Dottore spiega egli stesso il suo senso 
nelle parole , che immediate seguono : „ Quia aliquorum qui- 
dem in persecutionibus discessione minuitur,. ut Martyruni 
,, confessionibus implearur , et effusi prò Ghristo sanguini» 
„ clarificara vicrorii» majus devotionis suae , et fidei roto 01- 
,, he lumen effundat,, . Ecco come lungi S. Ambrogio dall' 
indicare neppure vestigio di oscurazione nella predicazione del- 
la Chiesa in quell’ adombramento , eh’ Ella soffre aliquorum 
rlisciissionibus , che anzi vi fa ravvisare un’accrescimento di 
chiarezza nel diffondere ch’Ella fa in tutto l'Orbe il lume della 
sua divozione , e della- sua fede . 

Sì fissa era iir mente del Santo questa Cattolica Dottri- 
na , ed avt a sì forte a cuore d’ insinuarla , e radicarla nello 
altrui menti, che in cento luoghi la ripete, e segnatamente , 
e pressoché cogli sressi termini la replica in questa stessa sua- 
Opera ( c. 8. n. 32. ) : ,, Et merito spet iosa sicut luna Ecclesia » 
„ quac toro muudo refulsir, et tenebras Saeculi hujus illumi- 
„ nans diut : A T or praecessit , dies autem appropinqua- 
,, vit .... Prospiciens ergo Ecclesia sicut luna defectus ha- 
,, het , et ortus freqnentes : sed defeetibus suis crevit , et bis 
„ meruit ampliari , dum persecutionibus minuitur, et confes- 
,, sionum mattyriis coronatur. Haec est vera luna, quae de 
„ frairis sui luce perpetua lumen sibi immortalitatis, et gta- 
,, tiae mutuatur. Fulget enim Ecclesia non suo, sed Chri- 
,, sti fumine ,, . Se dalla luce perpertia di Cristo è perpetua- 
mente illuminata la Chiesa , come pu& generalmente oscurarsi 
questo fulgore di luce nella Chiesa', se prima non si oscura' 
nel Sole da cui lo riceve ? Nel parallelo poi che fa d Sanro 
C c. c. n. 12. ) tra la Sinagoga e la Chiesa , lungi dall appl'n- 
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care al fausto sposalizio della Chiesa nel suo nascere !' infau- 
sta oscurazione della Sinagoga nel suo ripudio, rileva in que- 
sti termini la differenza dell una all'altra: ,, In meridiano pa- 
,, scis , hoc est in Ecclesiae loco, uhi justitia resplendet , ubi 

„ fulget judicium sicut mcridies , ubi umbra non cemitur 

„ Synagoga itaque in diebus brevibus , et malignis ... um- 
„ brani bubebat plurimam . . . Ecdesiae autem dicitur : Hyeins 
„ abiit etc. 

E nel lib. De Benedictionibus Patrìarcharum ( c. 5. 
n. 27. ) raffigurando le benedizioni della Chiesa in quelle di 
Zàbulon:,, Hic ergo Zàbulon juxta mare habitabit; ut videac 
„ aliorum nauftagia , ipse immunis periculi , et spectet alio* 
,, fluctuaures in freto istins mundi, qui circumferantur ornili 
,, vento doctrinae, ipse fidei radice immobilis perseverans , si- 
„ cut est Sacrosancta Ecclesia radicata, arque fundata in fi- 
„ de , spectans haereticorum procellas, et uaufragia Judaeo- 
„ rum, quoniam gubernatorem quem habuerant, abnegarmi! . 
„ Circa fiuctus igitur habitat , non iluctibus commovetur „ . 
Come conciliare questa solidità di fede , in cui è immobilmen- 
te radicata la Chiesa, con que’tempi di generale oscuramen- 
to delle verità piti importanti della Religione, e che sono 
la base della fede , e della morale di Gesh Cristo V 

Tali sono i costanti sentimenti de’più venerandi Padri 
della Chiesa, tale la dottrina, che per continuata tradizione 
derivante dalle Scritture medesime ne hanno essi trasmessa 
d'età in età. Veda l'A. sa a noi conviene transgredi termi - 
nos antiquo » , qnos posuerunt Patres nostri ( Prov. c. 22. 
v. 28. ) . 


$. XVII. 

Termina l'A. colle consuete sue invettive contro la Roma- 
na Curia . Espone i tre principali Capi di difetto nota- 
ti dal Vescovo di Noli nella Bolla Auctorem Fidei . 

OSSERV. Riguardo alle calunniose declamazioni dell’A. con- 
tro la Romana Curia con imputarle ogni sorta di raggiri , e 
di cabale ad effetto di troncare il corso alle opposizioni del Ve- 
scovo di Noli , giacché queste punto non toccano il fondo 
della dottrina, crediamo doverle passare sotto silenzio , ed at- 
tenerci alla replica fatta in simil caso da S. Agostino all’Apo- 
logista di Pelagio il famoso Giuliano C L. 1. oper. imperf. 
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ti, il. ) : j, Conviciare quantumpotes ; quia enim conviciosus 
hoc non potest?». Trista condizione di chi si prende a di- 
fendere una cattiva causa; non potendo la menzogna regger- 
ti senza il sostegno dell’ impostura . 

Altro pertanto non ci rimane che accennare i tre princi- 
pali Capi di difetto , quali l'A. rappresenta essersi notati , e ri- 
presi dal Vescovo di Noli nella Pontificia Costituzione , ero-, 
no: 1. Le Censure da incorrersi immediatamente da determi- 
nate persone senza previa monizione Canonica : 2. Qualche de-? 
cisione malamente supposta pregiudicievole alti sovrani diritti 
della Secolare Podestà : 3. „ Il rammentai visi come Brevi autoi 
„ revoli,e legali le Eolie d’Innoccnzo Xl.,e di Alessandro Vili., 
,, nelle quali col riprovare la celebre dichiarazione del Clero di 
9) Francia del i 63 i. si è tentato C aggingnesi con maligna im- 
„ postura ) di- canonizzare la perniciosa dottrina 9 che i Papi 
9, abbiano ricevuta da D;o una universale Podestà sopra il tem- 
», porale de* Principi . E qui riguardo in particolare alla sud- 
detta dichiarazione giova notare a disinganno demeno atten- 
ti leggitori 1 ' insidioso artifizio dc’nostri Avversar) nel fare ri- 
cadere sugli articoli considerati in se stessi la censura 9 che 
nella Bolla cade espressamente sulla viziosa adozione 9 ttdo- 
ptionern tot vitiis affectarn , che se n’ è fatta nel Sinodo ; 
pe’quali vizj si rende questa , e si dimostra ingiuriosa non 
meno verso il Clero di Francia 9 che verso la Santa Sede Apo- 
stolica; mentre nel conchiudere con essa i suoi Decreti con- 
cernenti la fede , e la dottrina, si dichiara espressamente il Si- 
nodo di adottarla in conferma , e suggello di ree dottrine 
dallo stesso Clero non meno , che dalla S. Sede sempre mai 
detestate. Basti qui accennare per modo di esempio la riprova- 
zione che vi si fa de’ Brevi non solo del Ven. Innocenzo XI. , 
e di Alessandro Vili. 9 ma di tutti gli Apostolici Decreti ema- 
nati nella causa del Giansenismo, e segnatamente della Bulla 
Unigenitus sotto Ié più odiose qualificazioni : Decreti 9 e Co- 
stituzioni , che quell' illustre Clero ha solennemente professa- 
to, e professa di ricevere 9 e di venerare come altrettanti ir- 
retrattabili giudizi della Chiesa universale . E qual maggiore ol- 
traggio porca dunque farsi al Clero di Francia , che di assu- 
mere il rispettabilissimo suo nome , e produrlo al pubblico a 
confermare, autorizzare, suggellare dottrine, dalle quali non 
potea ignorare il Sinodo, essersi esso Clero sempre dimostra- 
to alienissimo 9 a segno che il eh. Bossuet si è fatto pregio 
di rilevare qual singolare gloria della Chiesa di Francia l'esse- 


u 3- ESAME DE’ MOTIVr DELL’OPPl 
se stata la prima a chiederne dall' Apostolica Sede con’ pre-- 
murose rispettosissime istanze la piò sollecita condanna? On- 
de ben chiaro- apparisce come non avrebbe potuto quel rispet- 
tabile Clero senza contraddire a se stesso ritirarsi dal con- 
dannare quell'abusiva adozione , ove gliene fosse staro deferi- 
to un preventivo giudizio. Riflesso, che non è fuggito all’ 
avvedimento di un sapiente zelante Vescovo» di cui per de- 
gni rispetti si tace ancora il nome , il quale tosto ch’ebbe ri- 
cevuta la Bolla non tardò ad esaltare a tal riguardo la provi- 
da sollecitudine del S. Padre per aver, mediante la condanna 
dell'infausta adesione, vindicato l’onore della Chiesa Gallica- 
na Contro la temerità del Sinodo , che si era lusingato di far 
con essa comparire il Clero di Francia patrocinatore de'suoi 
errori. Ma di questo punto» non meno che de rimanenti Ca- 
pi ci riserviamo di ragionare piò distesamente come in luogo 
proprio nella Seconda parte , ove anche ne converrà discutere a 
lume della Tradizione non pochi altri pumi, che sebbene alie- 
ni del tutto dal presente argomento, si è fatto premuta l’op- 
ponente Vescovo d’ intrudere nella sua Scrittura , ovunque ha 
stimato che potessero giovare al suo intento di deprimere l'au- 
toricà delle Pontificie Apostoliche Decisioni; con favorire in 
tal guisa quell insano sistema d'originaria imprescrittibile li- 
bertà , il quale ad ognuno concede fin nelle cose dipenden- 
ti dalla rivelazione il diritto di anteporre i suoi privati capric- 
ciosi concetti alla sicura, non errante , non dubbiosa scorta, e: 
guida di Sacra Superiore Autorità . 


Fine della Prima Parte. 
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,, Siene, id qnod prima Sedes non probiTerat , consta- 
re non potuit , sic quod censuit judicandum Ecclesia tota 
„ suscepit ,, . 

S.Gelasius Ep.13.ad Episcopos Dardaniae. 
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PREFAZIONE 


Dopo aver premesse in fronte alla Prima Parte quelle ptH 
che avvertenze , che abbiamo creduto convenirsi per modo di 
Prefazione all’ intero complesso di questa nostra Disamina , 
altro qui non rimane , che accennare il metodo 9 che ci è pa- 
rtito il più adattato alla discussione de’ Motivi , prodotti dall’ 
opponente Prelato.» La Scrittura di lui ( così l’Autore di un 
voto non disfavorevole al medesimo ) e distinta in nove pa- 
,, ragrafi . Ne’primi tre si studia egli di giustificare la sua 
„ condona in non aver permesso l'affissione di un Editto , re- 
lativo alla pubblicazione della Bolla: i tre seguenti hanno 
3, per oggetto la necessità della Placitazione C- che si vuole 
necessaria riguardo eziandio a’ Decreti Dogmatici ) : gli ulti- 
>9 mi tre sono diretti a persuadere non esser la Bolla capace 
7 , di riportarla». 

Pareva naturale , che nel corso dell'Esame si seguitasse 
l’ordine dell’ indicata divisione, contrapponendo in altrettanti 
paragrafi l’Analisi corrispondente a ciascuno de’nove sovra 
esposti ; e fu questo il nostro primo intento . Ma non tar- 
dimmo ad avvederci , che tra que’ paragrafi ve ne hanno di 
quelli, che racchiudono qual più, e qual' meno abbondante 
materia di discussione, da non potei si comprendere sotto un 
medesimo titolo : Di più , che certi punti toccati da prima 
in un luogo , si affacciano inaspettatamente in altri anche di- 
sparati luoghi. Oltrecchè ci mette l’opponente Prelato nell’ im- 
pegno di dover tratto tratto prenderci a ribattere di proposi- 
to quelle massime, che (_ siccome si è rilevato in fine del- 
la Parte Prima ) ha egli come per incidenza industriosamen- 
te sparse qua , e là nel corso della sua Scrittura ; e sebbene 
senza rapporto ad alcuna particolare dottrina della Bolla , sem- 
pre però colla mira di deprimere l’Autorità , da cui emanò . 

Ad evitare pertanto la confusione che nascerebbe dall’at- 
tenersi passo passo al complicato metodo tenuto dal Prelato 
nell’ esporre i suoi Motivi di opposizione , ci è paruto più 
spediente il raccogliere sotto tre generali Sezioni quelle dispa- 
rate obbiezioni j che vagamente sparse nella Scrittura di Monsi- 
gnore 3 possono per l’omogeneità delle dottrine più ordinata- 
mente ridursi a ceni distìnti , e corrispondenti Articoli . 

Siccome poi si è fatto carico l’Apologista Editore di ri- 
trattare a modo suo le materie trattate ne' Motivi da lui pub- 
Tom. XIV. Q 
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blicati, cosi dovendo noi entrare in una diretta disquisizione j 
e confutazione de’mede*imi,ci è convenuto di riassumere di quan- 
do in quando dalla Prima Parte le repliche ivi fatte , per adattarle 
al preciso tenore , ed al particolare aspetto , sotto cui si ap- 
presemene n e' Motivi . Per la qual cosa speriamo non dove- 
te incontrare biasimo presso i discreti Leggitori , a’quali è 
ben noto non di rado avvenire » che tal , o tale documento » 
che posto solitariamente , e come isolato in un dato luogo , 
non ha da per se forza di vincere qualche sinistra prevenzio- 
ne in contrario , riportato che sia in altro luogo » corredato 
da antecedenti , e conseguenti , che ne scuoprano la connes- 
sione, che prima non appariva , co’ principi non contrastati, 
acquisti come per un subitaneo ripercnotimento di luce tal 
chiarezza, da disgombrare quelle ombre) che involta ne tene- 
vano la diritta genuina intelligenza . 

Diremo per fine, che se ha stimato Monsignore dover» 
studiarsi di giustificare la sua condotta in opporsi alla Pon- 
tifìcia Costituzione , a noi per l'opposto mestiere non è di 
studio a giustificare l’ intento nostro nell' imprenderne la di- 
fesa . Oltre il sacro dovere di corrispondere per quanto pos- 
siamo all'onore del Sovrano comando , impostone dalla Sant* 
gloriosa memoria dell’Autore di essa l'immortale Pio VI. , 
parla in nostra giustificazione la religiosa acquiescenza in ac- 
cettarla de’Vescovi, che per l’inviolabile loro aderenza alla Cat- 
tedra , linde Sacerdotalis Unitas exorta est ( S. Ci- 
priano ) ) si sono meritati, per la stessa loro non reclamazio- 
ne > l’encomio per essi glorioso nella bocca dell’Apologista di 
aperti prevaricatori : Parlano le Cattedre , nelle quali peri* 
continuata successione di pii , e zelanti Pastoti si è conserva- 
ta, e tutt’ora pura si conserva, ed illibata la tradizione de’ 
Maggiori: Parlano que’ Venerandi Apostolici Padri, e Dotto- 
ri > che sedenti nelle medesime Cattedre furono d'età in età 
splendidi Luminari della Chiesa. Le autorevoli testimonianze 
della Dottrina da essi predicata, consegnate a perpetua edifi- 
cazione di S. Chiesa negl’ immortali loro Scritti , ne fanno co- 
raggio d’ invitare con riverente fiducia , e senz'altro Pream- 
bolo i devoti loro veneratori a venirle rimirare raccolte , ed 
intrecciate nella tessitura di questo Scritto, come altrettante 
preziose gemme, alle quali nulla può detrarre la rozzezza del 
lavoro, nè l’ imperizia della mano, che si è impiegata a far- 
ne l’assortimento . 
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SEZIONE PRIVA 

Demotivi addotti dair opponente Prelato a giustificare 
la sua opposizione alla pubblicazione della 
Bolla Auctorem Fidei . 

ARTICOLO I. 

Ingiuriosa declamazione di Monsignore contro la Bolla t 
come lesiva de diritti della temporale Sovranità . 
Strano abuso delle parole dell Apostolo nell appropriarse- 
le a titolo di gloria per la sua discordanza da'suoi Col- 
leglli nel Ministero Episcopale. 

(Questo primo, e principale Capo di giustificazione della su» 
condotta riguardo alla Bolla, il desume Monsignore Vesco- 
vo di Isoli dal tetro aspetto, sotto cui gli é piaciuto appre- 
sentarla , qualificandola contraria alla dependenza , e fedeltà de' 
audditi verso la suprema podestà del Governo Politico , ten- 
dente a corrompere la purità della Morale , insegnata da 
Gesù. Cristo , e dagli Apostoli , con promuovere il senti- 
mento tle'Curialistt Romani , e di certi Teologi cortigiani 
de' Sommi Pontefici , il qual sentimento stende la podestà 
Papale sul dominio temporale de' Principi , e Sovrani del 
Secolo , e fa del Successore di S. Pietro l'arbitro de Scet- 
tri , ed il Monarca dell Universo . 

,, Vedendo adunque il Vescovo di Noli ( così parla Egli 
,, di se in terza persona ) i germi maligni di questa perico- 
,, loia opinione ascosi nel Decreto del P. Inquisitore reiativa- 
j, mente alla Costituzione Pontificia, ch'era destinato a pro- 
,, mulgare , avrebbe tradito il suo Ministero , e la sua co- 
„ scienza se per un ossequio superstizioso verso il S. Padre ... 
,, non avesse arrestata la promulgazione dell'odiosa Bolla , con 
„ impedire quella del Decreto diretto a renderla nota, e a far- 
», ne valere l'autorità nella sua Diocesi ,, . Si applaude in fine,, 
,, di non avere imitato la pazienza, ed il silenzio de’suoi Col- 
,, leghi nel Ministero Episcopale , e crede piuttosto di dover 
gloriarsi nel Signore daver più ardito degli altri, e non du- 
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,, hita per questa parte d'appropriarsi le parole delI’A postolo: 
j> Mi hi omnium Snudatimi minimo data est grada haec . 
Ad Eph.j. v. 8. 

OS.iRRV. i. Ella è in vero cosa d-gna di maraviglia, 
che Monsignore se la prenda da principio sì fieramente con- 
tro la Bolla sotto il pretesto di una opinione , che stende , 
come ci dite, la podestà Papale sui dominio temporale de' 
Principi del Setolo in tutto 1 ' Universo, mentre sillaba non vi 
ha nella Bolla , c he alluda neppure da lontano a quella suppo- 
sta opinione. Bensì tenta egli nel dei orso de'suoi Motivi de- 
durla dalla secreta intenzione , che suppone ne'Curialisti Ro- 
mani j di promuoverla per essersi mentovata nella Bolla la di- 
sapprovazione promulgata daprecedenti Ponti fici della Dichia - 
ragione de' Prelati Gallicani deli anno 1682., del che si dirà 
di proposito a suo luogo . 

Argomento in contrario, e per certo ben concludente del- 
la nullità dell’accusa si è , che se non fu attesa , come noi 
fu dallo stesso Governo Politico, cui stimò l’opponente Pre- 
lato deferirla sotto l’appareiiza di uno zelo del pari vivo , e co- 
stante per l'autorità del Principato, ciò non fu, se non per- 
chè giudicarono que’ Supremi Reggitori non doversi in un Tri- 
bunale regolato dalla giustizia ricevere in conto di prove le 
fantastiche sospizioni di un appassionato accusatore : sebbene 
non hanno tardato questi Supremi Reggitori a doversi accor- 
gere di qual tempra sia l’affettato zelo del partito detrattore 
della Pontificia Autorità nella volubilità colla quale hanno ve- 
duto fanti fra essi volgersi subitamente da un estremo all’al- 
tro ; laddove i veri Figij dell* Chiesa sono stati costantemente 
trattenuti nelle massime della fedeltà comandata dalla Religio- 
ne verso le pubbliche podestà , omnis anima potestutibut 
sublirnioribus subdita sit . Ad Rom. 13, v. 1. 

2. Più sorprendente è ancora la gloria che non dubitali 
Prelato trarre a se dall appropriarsi le parole sopra citate dell* 
Apostolo per cagione del suo dissenso da’suoi Colleghi nell* 
Episcopato ; quando per l’opposto nulla più ebbe a cuore il 
S. Apostolo , che il fare apparire la perfetta sua concordia con 
i suoi cooperatori nel Ministero Evangelico . Del che dopo ciò « 
che se n’è detto nella Prima Parte, fìa più che bastante il sog- 
giungere le seguenti decisive autorità di S,Agotrino, il quale 
C Quaestionum Evangeliorum lib. 2. quaesr. 40. n. 3. ) rile- 
vando l’ intento dell’Apostolo nel portarsi a Gerusalemme per 
conferite con S. Pietro , e gli altri Apostoli ivi dimorami > e 
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render vie pii manifesta la sua concordia con essi nel Mini- 
stero della predicazione , si spiega in questi termini : „ Ad hoc 
,, edam pertinet quod idem dicit Apostolus : Deinde posa 
„ annos quatuordecim adscendi Jerosolymam cum Barnaba as- 
,, suntto , et Tito: Adscendi autem secundum revelationem , 
,, et exposui eis Evangelium quod praedico in gemihus , seor- 
,, sum autem ii* qui videbantur ( aliquid esse } : ne forte in 
„ vacuum curro , aut cucurri. Er paulo post : Cum cognovis- 
„ seni, inquit , gratiam quae data est mihi , Jacobns, Pe- 
,, trus, et Joannes qui videbantur columnae esse , dexteras de- 
>t derunt nubi et Barnabae societatis . Ipsa enim collatio unara 
,, doctrinae- speciem , exclusa omni varietale , monstrabac . 
,, Quod salubriter etiam Gorinthios monet , dicens : Obsecro 
„ autem vos, fratres , per nomen Domini nostri JesuChristi, 
,, ut idipsum dicatis omnes ,, . E più espressamente ( I. 28. 
„ cont. Faustum c. 4. ) : „ Cum ipse Apostolus Paulus post 
,, adscensionem Domini de Coelo vocatua . si non inveniret in 
,, carne Apostoloa, quibus communicando , et cum quibu* 
,, conferendo Evangelium , ejusdem societatis esse appareret , 
,, Ecclesia illi omnino non crederei ? Sed cum cognovisset eur» 
», hoc annuntiantem , quod etiam illi annuntiabant , et in eo- 
„ rum communione , atque unilate viventem , accedentibus 
,, etiam per eum talibus sigili*, qualia et illi operabantur» 
,, ita eum Domino commendante, meruit auctoritatem , ut 
,, verba illius hodie aie audiamur in Ecclesia, tanqnam in il- 
,, lo Ghristus, aicut ipse verissime dixit , locutus audiatur.' 
„ Et putat Manichaeus credi sibi debere ab Ecclesia Christi 
„ loquenti contra Scripturas tanta, et tam ordinata auctori- 
y, tate firmatas ,, t 

Cosi dunque per detto di S. Agostino non avrebbe la Chie- 
sa creduto a S. Paolo se non avesse autorizzata la sua predi- 
cazione per mezzo di una perfetta concordia, e conformità 
della dottrina da lui predicata con quella che si annunziava 
da’suoi Colleghi . E vorrà Monsignore di Noli farsi credere un’ 
altro S. Paolo per la sua discordanza da’ Vescovi non solo del- 
la sua Provincia, ma bensì ancora di tutto quel numerosissi- 
mo Ceto, che sparso nellUniverso si contiene in quel reli- 
gioso silenzio di acquiescenza si aspramente rimproverato da 
esso ne'suoi Colleghi % 
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Carattere di verità risultante dalla uniformità della dot- 
trina diffusa nella universalità delle Chiese componenti 
f Unità . 

Eppure ben anche potea Monsignore Vescovo imparare da 
S. Agostino come in una siffatta conformità risplende il segnale 
della predicazione affidata da Cristo alla sua Chiesa:, ,Quae ab ipso 
t , C Christo ) per Apostolos succedentibus sibimet Episcopi* ad 
,, haec tempora propagata dilatatur»,. E lib.2.cap.2.Quae ab ipsis 
„ fundatissimis Sedibus Apostolorum usque ad hodiernum diem 
i, succedentium sibimet Episcoporum serie, et tot populorum 
,, consensione iìrmatur „ . Questa Chiesa , in cui dalla sua pri- 
ma origine l'unità della Dottrina Evangelica si manifestavanel- 
la consenziente predicazione de' Pastori presidenti alle Chiese , 
siccome da'tempi Apostolici si propagò fino a’giorni di S. Ago- 
stino per mezzo de' Vescovi, che si succedono in consangui- 
nità di dottrina colla Sede Apostolica , così dal secolo di Ago- 
stino ha continuato per lo stesso mezzo, e seguiterà senza in- 
terruzione a propagarsi fino agli ultimi tempi . Che però se 
dalla prima origine manifesto segno di falsità si scorgeva in 
qualsivoglia dottrina dissenziente dal comune insegnamento 
del Ministero Apostolico, con qutl occhio avrà da riguardar- 
si la predicazione di un nuovo minimo fra Santi , che si 
rechi a gloria t ardire suo , come ei dice , di contrapporsi a’suoi 
Colleghi uniti in società di fede colla primaria Apostolica Cat- 
tedra , in cui C ChrysoL Ep.ad Eutyc. ) Petrus vivit et prue- 
sidee, et praestat quaercntibtis fidei vernatemi Se gloria 
fu di S. Paolo la premura sua di apparire consenziente con 
S. Pietro , e gli altri Apostoli , a chiunque aspiri associarsi al- 
la gloria di esso per una condotta direttamente contraria , an- 
ziché possa egli appropriarsi le parole sopra citate, non i il 
caso di doversegii applicare fai tre parole del S. Apostolo ( i.id 
Cor. 5. v. 6. ) non est bona gloriatio vestra 1 
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$. IL 

Strano esempio di umiltà suggerito dall opponente Vescoi 
vo ni Santo Padre . 

otrebbe *nco per avventura cadere in mente a taluno di 
chiedere come nella severità della Morale professata dal Pre- 
lato possano le non poche invettive sue contro la Bolla com- 
binarsi colla solenne protesta da lui fatta neH’atto tremendo 
della sua Consecrazione : ,, Vis Decretales Sanctae , et Aposto- 
li licae Sedis Gonstitutiones veneranter suscipere , docere efi 
,» servare? Volo, % . Ma per siffatti scrupoli non vacilla, nè si 
sgomenta il generoso ardire del Vescovo: anzi segue a vo- 
ler suggerire al S. Padre ciò che da lui richiederebbe il sacro 
dover* dell’umiltà:,. Se per un di que’tratti d'umiltà ( co- 
*, si egli p. 23. ) , de'quali la moderna Storia de’ Papi non som- 
,, ministra esempio, ritrattasse il S. Padre la sua Bolla, cesse- 
„ rebbe allora d’aver vigore il Decreto . 

OSSERV. Mirabile suggerimento ! Vorrebbe dunque il 
modesto Prelato , che per aderire e piegarsi a lui ed al suo 
partito , si disgiungesse il S. Padre dall’ intero Coro de'vene* 
rabili suoi Fratelli , che hanno da ogni parte aderito alla su» 
Bolla ? Nò , non isperi Monsignore , nè aspetti dal S. Padre 
questo primo inudito tratto di perfidiosa umiltà , con cui ver- 
rebbe a tradire , e profanare la sacra autorità del Ministero 
a lui affidato nella persona di Pietro , di pascere l'ovile , e di 
confermare i suoi fratelli « 

Non isdegni Monsignore sentire dal eh. Bossuet ( Medi- 
tazione sul Vangelo sotto il titolo : Continuazione del sermo- 
ne- di Cristo Nostro Signore nella Cena , giorn. 70. 72. ) 
quali sono le prerogative annesse da Cristo al Ministero di 
Pietro e de’suoi Successori . ,, Questa parola confirma Fra - 
„ tres tuos C cosi Bossuet ) non è un comando che in par- 
,, ticolare faccia il Signore a S. Pietro : Egli è un’ Uffizio eh’ 
,, ei vuole , ed istituisce a perpetuità nella sua Chiesa .... 
„ Nello stesso tempo che Gesù Cristo istituì quest’ Uffizio 
,, nella Chiesa , d’uopo fu assegnargli una Sede fissa pel suo 

„ esercizio Avete d’allora ( segue Bossuet rivolgendo- 

„ si a Cristo ) , avete talmente disposte le cose , che i Suc- 
,, cessori di Pietro , a’quali fu dato per eccellenza il nome di 
ti Papi, cioè di Padri, hanno confermato i loro Fratelli aef- 
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,, la fede, e la Chiesa di Pietro é stata la Cattedra d'Unità , 
„ nella quale tutti li Vescovi , e tutti li Fedeli , tutti i Pasto- 
„ ri , e tutte le greggio si sono uniti . Noi vedremo dapper- 
,, tutto l’autorità di questa gran Sede alla testa della condan- 
,, na , ed estirpazione delferesie . La Fede Romana ( N. B. ) 
5 , é sempre stata la fede della Chiesa. La fede di S- Pietro , 
„ cioè quella che ha predicata, e lasciata in deposito nella sua 
,, Chiesa, che vi si é sempre inviolabilmente conservata, è 
a , sempre stata il fondamento della Chiesa Cattolica , nè si è 
„ smentita giammai,.. L'umiltà Cristiana non rifiuta i doni 
di Cristo , nè vuole che si riuunzino i diritti , e le preroga- 
tive conferite da Cristo a sostegno delia Chiesa , e dalla in- 
defettibilità delle quali dipende f indefettibilità della Chiesa 
stessa • 

Rifletta pure anche Monsignore di Noli , come Io stes- 
so Bossuet riconobbe sempre ne‘ Decreti della S. Sede ema- 
nati nella causa, e condanna del Giansenismo altrettanti irre- 
rrattabili giudizi della Chiesa , come si è veduto nella Prima 
Parte. Ora se per un tratto di quella strana umiltà, che il 
Vescovo di Noli suggerisce al S. Padre, si fosse taluno di 
que'suei Predecessori indotto a ritrattare alcun di que’ Decre- 
ti tanto odiosi al condannato partito , ecco che sarebbe dun- 
que. avvenuto il caso ( impossibile peraltro ad avvenire ) , che 
un Decreto della S. Sede diggià riconosciuto, ed autenticato 
qual giudizio irreformabile a tenore della stessa Gallicana Di- 
chiarazione , sarebbe, m vigore della susseguente ritrattazio- 
ne, decaduto da quella prerogativa d’ irreformabilità , che non 
può disgiungersi da qualunque Decreto , che sia stato una 
volta riconosciuto irreformabile . 

Ora io stesso , e per la stessa ragione può applicarsi alla 
Bolla Auctorern , nella quale , comesi è par veduto nella Pri- 
ma Parte , concorrono i caratteri rilevati dal Bossuet ne’De- 
creri condannatorj del Giansenismo , ed anche con maggior 
chiarezza rispetto al generale consenso , prestato parte per 
espresse numerose lettere di adesione , parte per quel silen- 
zio di acquiescenza, in cui non ha potuto a meno l'Apologi- 
sta di Monsignore di riconoscere quel tacito consenso , che a 
lui è bastato per imporre la nera taccia di aperta prevaricazio- 
ne alla generalità de Vescovi non reclamanti. Veda pertanto 
Monsignore se il Papa era in grado di valersi di un consiglio 
distruggitore della indefettibilità della Chiesa, con ritrattare 
un Decreto • che a tenore della stessa Gallicana Dicbiarazio- 
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ne i e della esposizione fattane dal suo Difensore , è correda- 
to di tutte le condizioni richieste per l'autenticità di un giu- 
dizio assolutamente irretrattabile . 

ARTICOLO II. 

Altro Capo di giustificazione dedotto dalla pretesa neces- 
sità di previa P luci lozione , per dare autorità a' Decre- 
ti anche Dogmatici : Sentimento di Van Espen in con- 
trario . 

Dopo avere il Vescovo enunziaro $.3. , che la Bollanoti 
può avere autorità nello Stato , se non precede il Placito 
del Serenissimo Senato , segue ad insinuare nel 4.,, Non es- 
ser dovere , che si diparta questo in sì gelosa materia di 
giurisdizione dalla pratica de' Parlamenti di Francia , e 
dal sentimento di Van- Espen, che insegna non dover an- 
dar esenti dalla dipendenza del Regio Placito le Bolle di 
Roma , benché dirette a trattare . e decidere questioni Dog- 
matiche,, . 

OSSERV. Lasciando da parte la pratica de’ Parlamenti di 
Francia come estranea al presente oggetto, conviene almeno 
rilevare da un passo decisivo di Van hspen , quanto poco sia 
da valutare per 1 intento di Monsignore l'autorità di quel fa- 
migerato Canonista . Così dunque Van-tspen ( de p romiti- 
gatione legurn Ecclesiarurn par. 5. c. 2. } Ulterius certum 
„ est nequaquam necessarium esse, ut quis fide divina dog- 
„ ma aliquod revelatum credere debeat, dogma illud aliqua 
„ positiva lege fuisse ipsi propositum, et intimaium » sed suffi- 
,, cere ut quacunique ratione ipsi constet, articulum illuni si- 
,, ve scripto, sive non scripto a Deo esse revelatum , et ab 
,» Ecclesia detlaiait.ro , et definitum „ . Esegue:,, Itaque nc- 
,, quaquari dependet a publicaiione , vel executitne Decreti , 
,* seu Bullae Dogmaticae, ut quis Dogmati assensum fidei prae- 
>, bere teneatur, to quod praeveniendo oimitm ptiblicationem , 
2, et executioiiem teneatur quis fide divina credere Dogma, 
9 , quod ipsi sufficiemer constet ex divina revelatione ease tra- 
», ditum „ . 

Se adunque indipendentemente da qnalsisia pubblicazio- 
ne da parte dell'Autorità Politica, qualora si abbia una suf- 
ficiente notizia di un articolo dicbiatato , e definito dalla ( bie- 
ca come rivelato , è ognuno tenuto prestargli assenso di fe- 
Tom. XIV. R 
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de , dunque il Decreto , che contiene la dichiarazione > e de- 
finizione, ha foTza per se stesso, conosciuto che sia 9 di ob- 
bligare ad un tale assenso , e ciò in vigore deirautorità con- 
ferita da Cristo alla Chiesa sola di definire , e dichiarare gli 
articoli , che debbono credersi come di fede ; e di recarne con 
suoi Decreti l'autentica sufficiente notizia, obbligante all’assen- 
so innanti, e indipendentemente da qualunque siasi altra estra- 
nea pubblicazione. Se questa dottrina professata dal Van-Espen 
nel passo sopra citato non può negarsi senza offesa del Dog- 
ma Cattolico , ne viene per diritta conseguenza , non poter 
dunque senza offesa del Dogma Cortolico affermarsi la con- 
traddittoria che una Bolla eziandio Dogmatica non può avere 
autorità in uno Stato di obbligare a prestare fede al Dogma 
definito , se non precede il Placito del Governo Politico : on- 
de seguirebbe che qualunque più autentica definizione di Con- 
cilio Ecumenico piacitata eziandio ne’ Governi Cattolici, non 
potrebbe avere autorità di obbligare i Cristiani esistenti in un 
Dominio Accattolico j che ne rifiutasse la Placitazione , a pre- 
stare l'assenso dovuto alla parola di Dio , dichiarata per qua- 
lunque più solenne giudizio della Chiesa . 

In somma la Fede virtù Teologica , presta l’assenso al- 
la parola di Dio rivelante , in quanto che questa è proposta , 
ed accettata dall’autorità della Chiesa : ed è questa proposi- 
zione una condizione, che distingue la fede veramente Divi- 
na qual si presta da' Cattolici , dalla fede umana, che per pri- 
vato dettame si professa nelle Sette separare. Se dunque un 
semplice difetto di umano Placito non può dispensare il Cri- 
stiano dal prestare ovunque si sia l'assenso di fede alla paro- 
la rivelata da Dio, neppure può impedire ovunque si sia l’ef- 
ficacia di quella autorevole proposizione , che imprime al Dog- 
ma proposto , e definito il carattere di verità rivelata . 

CONTINUAZIONE 

Motivi sitili quali fonda il Prelato la suddetta 
pretesa necessità . 

Due sono questi motivi , l’uno di pietà , proprio di go- 
verno Cattolico ; l’altro di politica , comune perciò ad ogni 
altro governo , Cristiano che sia , o Infedele . 

„ Perchè , dice il Prelato , non potrà il Sovrano di un 
s. Popolo Cattolico , anche le Costituzioni Pontificie } che de- 
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,, sidono Dogmi, soggettare alla condizione del Placito , o im* 
v pedirne la promulgazione nel suo Stato , finché non sia ac- 
,, cerrato del libero concorso degli altri Pasrori della Chiesa 
,, nel sentimento del Primo , che la Decisione è in regola, e 
,, conforme alla rerità rivelata? Dovrà anzi il Sovrano ns?u- 
„ mere questa cognizione , e per motivo di pietà , acciò si 
„ mantenga pura nello Stato la religione , e per oggetto di 
5, politica, affine d' impedire le dissensioni, che sopra mate- 
„ rie , intorno alle quali non si accordassero i sentimenti de’ 
,, Pasrori , e de’Dottori Cattolici , facilmente si potrebhono 
„ eccitare ,, , 

OSSEKV. Adunque si attribuisce al Sovrano di un Po- 
polo Cattolico il diritto, anzi gli si fa un dovere di assume- 
re la cognizione, se dopo emanata una Costituzione Pontifi- 
cia Dogmatica , vi sia , o quando vi sia il concorso libero de- 
gli altri Pastori col Primo , prima di darle corso nello Stato . 
Frattanto ha diritto il Governo di sospendere il Placito , so- 
speso il quale rimane sospesa l'autorità della Costitu'zione, so- 
speso in conseguenza ne'Sudditi l’obbligo di prestare assenso 
di fede ad un qualunque articolo che sia in essa definito . 

Ora poniamo il caso ben possibile ad avvenire nella mol- 
riplicità , e varietà de’ Governi professanti la Religione Cat- 
tolica , che in taluno di questi Governi venga differita la Pia- 
citazione di un Pontificio Decreto Dogmatico , mentre in altri 
Stati gli si lascia libero il suo corso ; che sarà per avvenirne 
in conseguenza dell'esposte massime dell’opponente Vescovo ? 
Ne avverrebbe questo massimo assurdo, che un’articolo defi- 
nito in quel Decreto qual Dogma di fede, e come tale rice- 
vuto , e professilo nell'altre parti del Cattolicismo , rimarreb- 
be sospeso , e privo di efficacia in quella parte, ove per di- 
fetto di politico Placito non può il Decreto , conte pretende 
P Oppositore , avere autorità ; di modo che non sarà libero 
a quella tal pane delia Cristianità il riunirsi coll’altre nella 
professione, e società di una medesima fede: unione in cui 
pure sta, e notorio si rende il carattere deH'Unità Cattolica: 
anzi dovrà non riunirvisi per non defraudare il Governo del 
supposto diritto , che senza la sua precedente annuenza non 
possa una decisione , tuttocchè Dogmatica, e declaratoria di 
una verità rivelata, rendersi nota nel suo Stato, népo-saivi 
farsene valere la sacra autorità, obbligante la coscienza de’Fe- 
deli-a quell'assenso di fede, che dappertutto ai dee a que’ 
Decreti, per mezzo dc’quali secondo l ordine istituito da Cti- 
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sro , e praticato da tempi Apostolici , si è propagata, e ha 
da propagarsi nell'universo mondo la luce dell Evangelica ve- 
rità . 

Nè solo avrà luogo il mentovato assurdo riguardo ad un» 
Costituzione Pontificia, ina bensì riguardo a qualsisia Dogma- 
tica decisione di Concilio Ecumenico . Imperocché non po- 
tendo un Concilio Ecumenico derogare ai legittimi diritti pro- 
prj della Suprema Politica Podestà, satà sempre il Governo 
nel sistema dell’Oppositore in diritto di conoscere: i.Sene’ 
Dogmatici Decreti d< 1 Concilio nulla siavi intruso , che offen- 
da i suoi veri, e legittimi diritti , come già da mondani fal- 
si politici si pretese riguardo agli stessi Dogmatici Canoni del 
Tridentino: 2. Se i Decreti del Concilio Riscuotano dopo U 
tenuta de! medesimo tale acccttazione, e ratificazione de’Pa- 
stori assenti, quale stimi il Governo esser sufficiente ad au- 
tenticarne 1 Ecumenicità : 3. Se non vi ha fondamento da te- 
mere le turbolenze, che per cagione delle Decisioni fatte nel 
Concilio potessero insorgere per parte de'Vescovi e Pastori 
di senzienti , Pretesti che non mai mancheranno a chi voglia , 
come or fa Monsignore , valersene a colorire motivi di op- 
posizione a" Decreti anche più autentici. Frequenti ne occor- 
rono gli esempi nelle pertinaci contraddizioni , cui esposti fu- 
rono i Goncilj Niceno , Efesino , Calcedonio per parte degli 
Eusebiatii , de' Settatori di Nestorio , e d‘ Eutichete , i quali 
come nati ed allevati nel grembo della Chiesa Cattolica pre- 
-tendevano, non ostante il loro dissenso, mantenersi nel pos« 
aesio di esser tenuti veri e pii Cattolici ; veggendosi in tal 
guisa verificata in ogni tempo la predizione del!'Aposto!o(act.20.)i 
Et ex vobit exurgent l'iri loqtientes perversa , utabducant 
discipulos post se . 

E qui si noti ancora come dato un Decreto , il quale pu- 
re abbia rutti li caratteri di una legittima Dogmatica decisio- 
ne, talché imponga secondo 1 espressa dottrina di Van-Espea 
a chiunque ne pervenga sufficiente notizia l’obbligo di pre- 
stare assenso di fede alla verità in esso dichiarata e definita , 
e che però non sarebbe immune da colpa innanzi a Dio il 
dissenso del Governo medesimo con tutto ciò a voler segui- 
re i principi dell’opponente Prelato la colpa del Governo non 
esimerebbe il Suddito dall' obbligo di aspettare il supposto ne- 
cessario Placito prima di riconoscere l’autorità del Decreto, e 
prestare in conseguenza l'assenso dovuto alla verità di fede in 
«sso definita . Cosicché per la concessione , 0 non concessici 
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ne del Placito dovrebbe in mezzo ai Cattolicismo variare la 
professione di fede da un luogo all’ altro , da Noli p. e. ad 
Albenga , o altra qualunque vicina, o remota Città . Questo 
è lo scoglio che tentò Vati Espen di declinare lasciando luo- 
go ad altre maniere di riceversi da Fedeli la sufficiente notizia 
delle definizioni della Chiesa fuor di una piacitata promulgazio- 
ne: Scoglio che il troppo vivo zelo di Monsignore per la sua 
causa non gli ha lasciato bastantemente avvertire . 

E per dir vero, quanto poco si conformino i principi di 
Monsignore colla dottrina , e pratica de’primi Secoli , vie mag- 
giormente apparirà col rivolere gli occhj ai Domini Infedeli , 
a'quali erano aoggette le Nazioni tutte dell Universo , quando 
in esse cominciò a distendersi la predicazione Evangelica , e 
ciò senza previo Placito del Governo idolatra , e con tanto 
successo , che nel corso di pochi anni ci rappresenta S. Paolo 
il Vangelo dilatato ( Ad Coloss. 1. v. 6. ) : Sicut in universo 
rm/ndo est, et frnetifient , et crescit . 

In siffatti Dominj riconosce Monsignore non meno eh» 
ne'Cristirmi , e Cattolici la pienezza de’ diritti proprj della So- 
vrana politica podesià. Come dunque non ha veduto, che, 
se la promulgazione necessaria per far valere l’autorità di una 
Decisione Dogmatica ne’Dominj Cattolici dipende onninamente 
dall’assenso del Governo, e ciò anche in seguito di una rico- 
gnizione assunta dal medesimo , lo stesso dovrà dirsi di qua- 
lunque Infedele Dominio ? 

Quando mai toccasse a Monsignore fa sorta di esser de- 
stinato a reggere alcuna di quelle numerose popolazioni , che 
tutrora soggiacciono a’ Governi Idolatri , posrochè gli pervenis- 
se una Dogmatica Pontificia Decisione in un punto di fede, 
ricevuta con acclamazione da tutte l'altre parti della Cristia- 
nità, si crederebbe egli per avventura obbligato di deferirla 
alia ispezione del Magistrato presidente al culto degl’ Idoli e 
di aspettare la piaci razione del Governo, prima di notificarla 
a’ Fedeli commessi al suo Spirituale regime, ed esigere da es- 
si quell'assenso, che per confessione dello stesso Van- Espen 
deesi ad ogni verità di fede dichiarata , e definita dalla Chie- 
sa , ovunque ne perviene la aufficiente notizia? In somma 
crederà dover seguire in tal bivio l’esempio degli Apostoli» 
oppure la pratica de’ Parlamenti ? 

Si riduce pertanto la questione a questi brevi , e preci- 
si termini . Si domanda a Monsignore , se per suo giudizio 
legittima fu , 0 illegittima la promulgazione fatta dagli Aposto-; 
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li senza previo Placito delle sacre loro lettere alle Chiese cui 
le dirigevano , la promulgazione in ispezie del Decreto dell’ 
Apostolico Concilio Gerosolimirano per opera di S. Paolo , e 
di S. Barnaba? Se fu legittima, dunque non offensiva de’di- 
ritti della Sovrana politica podesrà : Se illegittima ( e chi può 
non inorridire a talbestemma! .), dunque rei furono gli Apo- 
stoli nell’eseguire il comando fatto loro da Cristo di promul- 
gare la sua dottrina in tutto l'Universo. Scelga qui Monsi- 
gnore tra il si ed il nò : Se ebbe Cristo ( e chi è il Cristia- 
no che osi negarlo ? ) la podestà di ordinare , che la sua 
dottrina fosse annunziata a tutte le genti dagli Apostoli , e 
da’ loro Successori , con autorità di chiamarle tutte in nome 
suo ad oberlitionem fidei C Ad Rom.ió. v. 26.) ; adunque po- 
terono senza offesa de’ diritti della pubblica podestà , e dovet- 
tero gli Apostoli in virtù di tal comando esercitare il Ministe- 
ro da propagarsi a perpetuità ne’ loro Successori , d’ intimare 
in voce,' e per iscritto ('obbligo confessato da Van Espen , 
di presrare assenso di fede alla parola di Dio, dichiarata dal- 
la Chiesa per organo de’snoi Pastori , innan'i e indipendente- 
mente da qualunque Placitaziona : Cosicché o Monsignore ri- 
conosce una tale propria, c nativa autorità perseverante nel 
Ministero Apostolico , e si confuta da se stesso , o rifiuta Hi 
riconoscerla, e veda n 'quali qualificazioni si assoggetta chiun- 
que si prende ad oppugnare direttamente o indirettamente un 
Dogma da tempi Apostolici costantemente professato nella Chie- 
sa Universale . 

Con quanta inconsideratezza alleghi poi a suo favore le 
opposizioni fatte dagli Asiani a S. Vittore , e da S. Cipriano a 
S. Stefano ai vedrà nell'articolo seguente CO- 


(1) Non ci è avvenuto di ritrovare che Van-Espen «issi spiegato 
ne’termini usati da Monsignore, che un Decreto eziandio Dogmatico 
non può avere autorità nello Staro, se non precede il Placito, troppo 
avveduto era quell’erudito Professore per non capire , che con tal 
massima verrebbesi a togliere al Magistero dell’ insegnamento stabilito 
nel Ministero Apostolico l’aatorità che gli fu conferita da Cristo , al- 
lorché affidò agli «postoli la parola ch’egli avea ricevnto dal Padre 
( Joan. 27. v. 8. ) Inerba quae ('.editti mihi , dedi eis , affinchè fosse 
per bocca loro annunziata a tutte le genti , e da queste dovesse rice- 
versi non tir verbum homimim , sed , sicuri est vere verbuin Dei . 
Autorità di predicazione, che dovea stendersi a tutte le generazioni 
future in virtù della preghiera di Cristo ( 7 >an. 17. v. 20. Non prò 
eis rogo tantum , sed et prò eis, qui credituri sunt per verbum et.- 


Digitized by Google 



ALLA BOLLA AUCTOREM VIDEI 


*35 


ARTICOLO III. 

Del motivo desunto dalla pretesa fallibilità Pontificia in 
conferma della suddetta pretesa necessità del Placet in 
materia di Dogma . 

A comprovare vieppiù la necessità di un previo esame 
da doversi assumere dal Governo politico prima di accordare 
il Placito alle Costituzioni Pontificie , altro argomento desu- 
me l'opponente Vescovo dalla pretesa fallibilità de’ltomani Pon- 
tefici nelle Decisioni loro anche Dogmatiche . Produce in suo 


rum in me. Notisi per verbum eorum, in virtù cioè della parola di 
Cristo predicata da chi ha ricevuto da Cristo l’autorità insieme col 
precetto d’intimarla. 

Non era dunque da passare in silenzio una profana espressione i 
non mai udita in veruna Scuola Cattolica , e che viene a ferire diret- 
tamente il Dogma fondamentale , che distingue la professione Cattolica 
da tutte falere separate; Dogma rispettato con somma edificazione da* 
Governi Cattolici , che si fanno pregio di unire le religiose loro istan- 
ze ai ricorsi soliti farsi all’Apostolica Autorità per la condanna , e ri- 
provazione delle massime offensive della Dottrina , e culto, ch’essi stessi 
professano . 

Non fia pertanto che qualche sconsigliato fautore del riprovato par- 
tito ai attenti a voler fare apparire qual offesa de’diritti del Principa- 
to la difesa di un Magistero , per cui dal principio del Cristianesimo 
la Chiesa di Gesù Cristo si dilatò, e fruttificò nell’universo mondo, 
mediante la predicazione degli Apostoli, e de’ loro Successori . A con- 
fondere la vanità di una siffatta incolpazione, tosto farebbesi incontro 
l'insigne testimonianza dell’ossequio, che ad una autorità conferita da 
Cristo pregiossi professare l’Augusto Legislatore Giustiniano registrata 
nella Prefazione alla Novella 137. „ Si Civiles Leges, quarum pote- 
„ staterò nobis Deus oro sua in homines benignitate credidit , firma* 
i, ab omnibus custoditi ad obcdicntium sccuritatem studemus , quanto 
,, plus studii adhibere debemus circa Sacrorum Canonum , et divinarum 
,, Legum custodiam , quae super salutem animarum nostrarum definita 
,, sunt? Qui enim Sacros Caoones custodiunt , Domini Dei adfutorio 
„ digni sunt: qui autem eos transgrediuntur , ipsi semetipsos judicio 
,, reddunt obnoxios „ . E dopo aver citato nel cap. 1. le autorità dì 
S. Gregorio il leologo, e di S. Basilio relative a certe proibizioni de* 
Canoni, delle quali ti dirà a suo luogo, prosegue c. 2. mostrando co- 
me la podestà Civile interviene non a formare il prescritto de’ Canoa 
ni , ma a mantenere l’osservanza contro la contumacia de’trasgressori r 
n His igitur , quae Sacri* Canonibus definita sunt, insistente* prae- 
„ sentem sar.cimus legem etc. 
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favo» la Dichiarazione de’ Prelati Gallicani, e la difesa fatta- 
ne dal celebre Bossuec . Accumula le obbiezioni solite farsi 
contro la Pontificia infallibilità, ed in particolare la resisten- 
za di S. Cipriano al Decrsro di Santo Stefano , cui aggiunge 
C p. 64. ) quella de’Vescovi Ariani a quello di S. Vittore , e 
finalmente l’esame premesso dal Concilio Calcedoneje prima di 
approvare la celebre Decretale di b. Leone. - 
r OSSERV. Questo tratto può considerarsi relativamente a 
due oggetti : l’uno di avvalorare il diritto attribuito al Gover- 
no politico di assoggettare al suo esame, ed alla sua Piacila- 
zione le Costituzioni anche Dogmatiche della S. Sede : l'altro , 
d’ impugnare la Pontificia infallibilità . 

Sotto il primo aspetto sembra , che si possa rilevare in 
Monsignore un notabile difetto di accorgimento nella scelta 
de'suoi esempj » non avendo egli avverino , che nè gli Asia- 
ni opposero mai al Decreto di S. Vittore , nè gli Atricaui a 
quello di Santo Stefano il difetto del previo Placito del Go - 
Verno politico ; difetto di cui non avrebbono mancato di pre- 
valersi come di pronto , e spedito mezzo da troncare il cor- 
so a que Decreti , eh essi erroneamente stimavano contrari al- 
lo spirito, e buon ordine della disciplina, se a’tempi loro fos- 
se diggià sorto nella Chiesa un barlume di quel peregrino ri- 
trovamento, che si fa Monsignore un dover di coscienza di 
adoperare di presente contro la Bolla Auctorem Fidci ; non 
avvedendosi, che per non lasciare indici ro quell argomento di 
apparente contraddizione alla Pontificia infallibilità, che si ap- 
presenia in quegli esempi , viene con essi a somministrare un 
sodo , e valido argomento da impugnare come ignoto all’ an- 
tichità quel diritto di previa necessaria cognizione , ed annuen- 
za, ch’egli attribuisce alla Sovrana politica podestà par dare 
autorità nella Chiesa alti Decreti eziandio Dogmatici de’Sommi 
Pontefici . 

Più ancora sarebbasi astenuto dal fare a tal intento nep- 
pure menzione del Sacro Ecumenico Calcedonese Concilio , se 
avesse posto mente all’universale acclamazione di que’Padri in 
una causa di mero diritto Ecclesiastico C act. 4- de Photio 
Episcopo 7 y ri ,*>f Eustatltio Fpiscopo Beryti ) : ,, Sancta 
t, Synodua dixir : contra regulas nihil pragmaticum valehic : 
s- Regulae Patrum teneant,, . Tanto erano persuasi que’PP. , 
che a regolare l’ordine, ed i diritrl dell’ Ecclesiastica Gerar- 
chia , ad ogni altra considerazione di civili prerogative dovean 
prevalere le regole prescritte da’ Canoni . 
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E giacché Monsignore tanto zelante si dimostra della ve- 
neranda antichità , aoffra che in proposito di Decreti Dogma- 
tici gli rammentiamo un passo del grande Atanasio contro i 
due famosi Ariani Vescovi Ursacio e Valente ( Hist. Arian. 
ad Monachos numer. 52. ) : > Si namque illud Episcoporum 

„ Decretum est, quid illud attinet ad Jmperatorem ? 

j, Quandonam a saeculo res hujusmodi audita est ? Quando- 
„ nana Ecclesiae Decretum ab Imperatore accepit auctorita- 
„ tem ,, 1 Ove anche num. 44. richiama il celebre passo del 
grande Osio Vescovo di Cordova sulla distinzione delle due 
podestà Ecclesias'ica , e Civile: „ Ne Te rtbus raisceas Ec- 
,, clesiasticis : Nru nobis de bis rebus praecepta mandes ; sed 
j, a nobis potius haec ediscas . l ibi Deus imperium tradidir» 
,, nobis Ecclesiam concredidit ,, . Osservi Monsignore come 
que’venerandi Padri sapevano preservate i diritti dell'autorità 
conferita da Cristo all Apostolico Ministero senza lesione della 
fedelrà dovuta pure per ordine di Dio alla Sovrana podestà 
del Principato ili tutta l’eatenaione dell'ordine Civile e poli- 
tico : Cosicché la distinzione tra le due podestà esposta dal 
grande Osio quando era riputato il Padre e l'oracolo de’Ve- 
scovi, lungi dall' indurre principio di discordia, e contrasto 
fra Puna e l’altra, dee. anzi di sua natura servire ad unirle 
con più stretto viticolo di amichevole corrispondenza > e socie- 
tà per gli ajuti che possono vicendevolmente prestarsi , come 
da più e più celebri Scrittori è stato diggià luminosamente 
dichiarato . 


§. I. 

Inconvenlenia degli addotti esempi da Monsignore da quanto 
che non applicabili alla Bolla Auctorem Fidei . 

oteva Monsignore dispensarsi dal toccare il punto della 
Pontifica infallibilità, giacché la Bolla stessa ne prescinde; 
e ne avrebbe in tal guisa dispensali anche noi dall'entrare in 
questione su di questa eccelsa prerogativa della Sede di Pie- 
tro: Ma siccome non contento del cenno che ne dà negli ad- 
dotti esempj , segue tratto tratto ad obbiettare contro ad essa, 
e con tal disprezzo da volerla fare apparire quai'aborro, che 
nato nell’oscurità de’ Secoli d’ ignoranztf non può reggere alla 
luce di un secolo illuminato ; ne mette egli nella necessità di 
dovere in appresso discutere a suo luogo alquanto più diffu- 
Tom. XIV. S 
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semente i suoi motivi (li opposizione , perché non si abbia 
da credere , che uhbjezioni le quali da lunga mano sono sta- 
te compiutamente sciolte da vaienti Maestri abbiano vestito 
un caratteie d’ insolubilità sotto la penna di Monsignore di 
Isoli . 

Qui pertanto ci restringiamo ad avvertire, che comun- 
que si volesse supporre negli esempi poc’anzi addotti da lui 
quella forza che vi ravvisano gli Avversar) contro l'infallibi- 
lità Pontificia considerata in astratto « non sono però in alcun 
modo applicabili alla Costituzione di cui si tratta , e che é 
spezialmente presa di mira nella Scrittura del Vescovo . Di 
questa asserzione altro mallevadore non vogliamo che lo stes- 
so Bossuet , il quale col riconoscere ne' Decreti emanati da’ 
Romani Pontefici nella causa del Giansenismo tutti li caratte- 
ri > che a norma della Dichiarazione Gallicana costituiscono un 
giudizio irre formabile della Chiesa , ha con ciò preventivamen- 
te accertata P irreformnbilità della Bolla Anctorcm /idei , in 
cui, come si è veduto nella Parte Prima , concorrono gli stes- 
si caratteri . Sì , diciamolo pure francamente C fremant li - 
cet ), la Dichiarazione Gallicana, non meno che l’esposizio- 
ne fattane nella Difeso attribuita volgarmente al eh. Bossuet , 
e il comune intendimento de’ Dottori Cattolici , da'quali vie- 
ne adottata, con adozione però ben differente di quella, che 
ne ha fatta il Sinodo di Pistoja , lungi dal favorire l'eretica- 
le Scismatica insurrezione de’nostri Avversar) contro la Bol- 
la , come stoltamente se ne lusingano, porgono anzi un’in- 
vincibile argomento ad hominem da vindicarne contro di es- 
si P irrefragabile autorità . LT importanza dell'assunto sembra 
esigere attese le circostanze, che a costo anche di qualche ri- 
petizione ci diffondiamo alquanto a dichiararlo : Saepe dictum t 
saepins dicendum . 

La Dichiarazione dopo aver ne! preambolo applicato alla 
Romana Sede con espressioni della piò ossequiosa venerazio- 
ne il «ebbre testo di S. Cipriano: Qui Cat/iedram Retri de* 
serit , in Ecclesia se esse confiditi espone nell’articolo 4. 
il suo sentimento in questi termini : ,, In fidei quoque quae- 
„ stionibus praecipuas Summi Pontificia esse partes , ejusque 
decreta ad omnes et singulas Ecclesias pertincre, nec ta- 
,, men irreformabile esse judicium, nisi Ecclesiae consensua 
,, accesserit ,, . Ove si vede come a tenore di questo articolo 
dee aversi per irreformabile il giudizio del Sommo Pontefice 
qualunque volta vi accede il consenao delia Chiesa . Solo per-; 
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tanto rimane a vedere come ed in qual modo abbia da ma- 
nifestarsi questo consenso : Ed è ciò appunto che il Bossuet 
Autpre, come si vuole, della Difesa si prende a dichiarare 
C part. 3. L. 9. c. 1. } contro le cavillose tergiversazioni de* 
Giansenisti de’suoi tempi, i quali „ hujus consensus publica 
„ instrumenta quaerunt , Nunciosque ac litteras ad eum ex- 
„ plorandum ubique dimissas . . . ; Nae illi vani sunt „ . Ed 
a vie più confonderli segue a produrre Tautorità c l’esempio 
de' PP. „ Et quidem cuoi Auguatinus , cum Vincentius Liri- 
,, nensis , cum alii omnes Patres haereticis , ac Scbismaticis com- 
„ munem universalis Ecclesiae lìdem ; cum consuetudines , 
,, cum dogmata foto Catholico orbe vigentia objecerunt, quis 
,, ab eis poposcit , quos misissent Nuucios, quas accepissent 
„ litteras, aut quae consensionis ejus, quam tegis instar ha- 
„ beri volebant, instrumenta praeferrent ? Nempe haee nostro 
aevo deliria servabtntur,, . Cosi dalla semplice non reclama- 
zione ripete il Bossuet la forza di quel tacito consenso , che 
fecondo la Dichiarazione basta per se stesso ad imprimere a'De- 
creti della S. Sede il sigillo della irreformabilità . 

Consente il Tournely Dottore Sorbonico , che pure atte- 
so il disprezzo, quale a maggior sua lode si è meritato da 
nostri av versar j , non avremmo avuto coraggio di citare, se 
non l'avesse Monsignore nominatamente compreso fra gl 1 in- 
signi Dottori ch'ei produce aderenti alla Dichiarazione Galli- 
cana C De Ecclesia Q. 3. art. a. ) : „ Hic autem tacitus con- 
,, sensus in sdendo et non reclamatione positus est, vimque 
,, ccrtam ec iueluctabilem conferì lame definidoni . Istud in- 
„ volvit , et importar , ut supra probatum est , uuitas ipsa 
,, communionis Catholicae ..... Neque vero singularum Ec- 
,, ciesiarum, si ve extra Concilinm , sive in Conciiiis expres- 
i, so consenso semper opus fuisse , ut lata per Apostoìicana 
„ Sedem Constitutio vim obtineret, aut error semel damnatus 
,, prò damnato apud omnes haberetur , constai ex iis miai- 
«, feste, quae in causa proposicionum Jansenii peracta sunt. 
p Vix enim extra Galliam uiiam reperias Ecclesia™ , quae e»- 
„ presso ac publico instrumento Bulla? Innocenti! X. , et Ale- 
si xandri VII. recepenti et tamtu Ecclesiae cotius consensu 
i, et approbatione recepcaa illas fuisse soli uegant janseniani, nul- 
,, lus vero Catholicus „ . 

Dato poi ancora il caso per modo d’ ideale supposto di 
nna divisione che venisse ad insorgere fra Vescovi , parte ade- 
renti , parte ripugnanti al Pontili ciò giudizio , segue il dotto 
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Sorbonìco a dimostrare non esservi dubbio che si dovesse ri- 
conoscere rnniversalità della Chiesa debitamente rappresentata 
dal Corpo aderente al Capo costituito da Cristo vincolo e cen« 
tro dell'Unità . In conferma di che basti 1 autorevolissima lu- 
minosa sentenza di un’Ambrogio : ubi Petrus , ibi Ecclesia 
(Enarr. in Psal. 40. num. 30. ). Ed in vero se piacque a Cri- 
sto costituire Pietro fondamento visibile della Chiesa in terra, 
tu es Petrus et super Itane Petram aedificabo Eceìesiarn 
meurn ; e se non può stare aaldo l’edifizio separato dal suo 
fondamento , non può avvenire il caso , in cui contro l'espres- 
sa semenza di S. Ambrogio si abbia a dire : illic Petrus , /tic 
Ecclesia . 

All’autorevole detto del gran Dottore Arcivescovo di Mi- 
lano si conforma pure anche ( espresso sentimento del piò in- 
signe. fra suoi proseliti S. Agostino ( Ep. 43. ) > ove opponen- 
do alle calunnie di un numeroso Concilio di Vescovi Donati- 
sti congiurati contro il Primate di Cartagine Ceciliano la sen- 
tenza pronunziata in favor di lui dal Sanro Papa Melchiade nel 
Domano Sinodo , avverte come avrebbe potuto Ceciliano ,, Non 
curare conspirantem mulritudinem inimicorum , cum se vi- 
,, deret , et llomanae Ecclesiae in qua semuer Apostolicae 
„ Cathedrae vtguit principatus , et cereria teriis , unde Evan- 
,, gelium ad ipsam Africani venir, per communicatorias litte- 
,, ras esse conjunctum Pretendevano con incredibile arro- 
ganza i Donatisti, che nel solo partito loro persistesse I’ inte- 
grità , e purità dell’Apostolica dottrina , e disciplina , rifiutando 
perciò di comunicare col Papa, e colla universalità de’Vesco- 
vi trasmatini aderenti al giudizio del Pontefice . Non fu dif- 
ficile ad un Agostino lo svelare l’assurdità di una sì stravagan- 
te presunzione , stante l' intrinseca ripugnanza che si manife- 
sta di per se nel volere adattare ad un partito, che sebbene 
assai e purtroppo numeroso, ristretto era ne’ limiti dell'Affri- 
ca , quella denominazione di Chiesa Cattolica , che in forza 
del nome stesso non può convenire , che al complesso delle 
Chiese sparse per tutto l'Orbe , unite fra di loro per mezzo 
del vincolo di comunione cbs le astringe alia Chiesa , centro 
dell’ Unirà , in qua semper Apostolicae Cathedrae vigilie 
principatus : Cosicché in qualunque divisione di partiti fra 
Vescovi dissenzienti, l'Unità Cattolica si abbia sempre da 
riconoscere nella unione de" Vescovi e delle Chiese comuni- 
canti col Pontefice , che presiede alla Chiesa , ad quarn ob 
potiorem princìpuliiatern necesse est ornnem Ecclesiam 
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convenire , costituita Ha Cristo Sorgente (Iella Sacerdotale 
Uniteti Madre e Matrice della Chiesa Cattolica ; e quia-* 
di abbia pur sempre da verificarsi l'aurea sentenza di S. Am* 
brogio , Uhi Petrus , ibi Ecclesia . 

Ma che che sia , dirà qui taluno dipartitami di Pistoia 
e di Noli , del torpido neghittoso silenzio che all'apparire dell’ 
Auctorem Fidei sembra avere occupate, e come istupiditele 
menti e le lingue de' Pastori , e de’ Popoli in tutte le parti 
della Cristianità, trattenendoli dal reclamare contro l'infausto 
Pontificio Decreto, dovrà for3e men perciò valutarsi, o noti 
dovrà anzi maggiormente valere la generosa reclamazione di 
un Vescovo 5 che armato di zelo Apostolico si dimostra pre* 
scelto da Dio insieme col piccolo stuolo de’ prodi Difensori 
della verità per contrapporsi M'aperta generale prevarica- 
zione de suoi Colleglli nell' Episcopato , deplorabile conse- 
guenza della generale oscurazione sparsa nella Chiesa so‘ 
pra le verità più importanti della Religione , e che so* 
no la base della fede, e della Morale di Gesù Cristo 1 

A noi non dà l’animo di replicare ad una siffatta istan- 
za ; e però lascere mo che il eh. Bossuet prenda voce da S. Ago- 
stino per darvi l'adeguata risposta . Si trovò infatti S. Agosti- 
no in caso di dover soddisfare ad una simile reclamazione pec 
parte de’ Pelagiani , i quali aspramente si lagnavano che loro 
si negasse l’adunanza di un numeroso Concilio , quale istan- 
temente chiedevano, rappresentando per bocca del famoso Ve* 
scovo di Kclana Giuliano: rnultitndinern nihil prodesse ette- 
corum ; honorandam paucitatern , quarti ratio , eruditio * 
libcrrasqne sublimai . M» pure segue Bossuet : ,, Elegantem 
,, licer vaniloquentiam Orrhodoxi aspernahamur, nempe toro 
„ orbe praedicabacur vera fides ; in angulo Orbi# quaruor vel 
,, quinque Episcopi ausurrabant , sive allatrabaut , Ar propter 
), eos Orbem Catholicum commoveri , quamquam eam capta- 
,, bant gloriarti , Augustious non ferehat 

Così Monsignore Bossuet; delle cui repliche a chi si duo- 
le che non siano attese come si dee le reclamazioni de’pochi 
sedicenti eletti a difendere la verità contro il comune inse- 
gnamento dell Apostolico Ministero unito al Capo , lasciamo 
ad altri la cura di farne la congrua applicazione al caso pre- 
dente . 

Una cosa soltanto avvertiremo notata da S, Agostino» 
omessa da Bossuet, ed è che non ostante il discredito della 
dottrina Pelagisna presso la comunanza de’Fedeli, e la ripto- 
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razione fartene da insigni Vescovi in più particolari Concilj , 
nulla di meno seguitarono i Pelagiani a goder delf Ecclesiasti- 
ca comunione nel consorzio de veri Fedeli, abusandone, non 
senza grave rammarico de’ PP. Cartaginesi , eMilevitani» e di 
S. Agostino in particolare , per ispargere con più facilità i lo- 
co errori, fino a tanto che per gli Decreti de’Sami Pontefi- 
ci Innocenzo , e Zosimo furono solennemente dichiarati Ereti- 
ci . E fu questo il felice momento del pieno trionfo della ve- 
rità annunziato con tanta esultazione da 6 . Agostino dal pun- 
ro in cui potè dire : Rescripta Roma venrrunt , Causa fini- 
ta est. Afa di questo si avrà da ragionare alquanto prù diffu- 
samente a suo luogo . 

Torniamo a Monsignore di Noli , e concludiamo . Si é 
egli lusingato di avere nella Dichiarazione Gallicana , e nella 
Difesa fattane da Bossuet un sicuro appoggio da sostenere 
)e sue opposizioni alla Bolla Atictorem Ficlei . Vana lusinga . 
Dalla Dichiarazione abbiamo per una parte non potersi du- 
bitare che irreforinabile sia un Decreto Dogmatico del Som- 
mo Pontefice , cui acceda il consenso della Chiesa : Dalla Di- 
fesa abbiamo per altra parte , che a certificare un tal consen- 
so , non altro si richiede , che l’acquiescenza del silenzio , os- 
tia la tacita accettazione, risultante per confessione dello stes- 
so Apologista dalla non reclamazione delle Chiese , e de’ loro 
Pastori sparsi per le differenti Provincie della Cristianità , co- 
stituenti l’Unità della Chiesa, mediante la loro unione alla 
Chiesa radice e Matrice, come parla S. Cipriano, della Unità 
Cattolica . r/una , e falera condizione ad evidenza si verifica 
in una Bolla promulgata nel 1794- senza reclamazione in un 
sì lungo spazio dalla numerosità delle Chiese sparse per l’Uni- 
verso, anzi riconosciuta espressamente con lettere di adesio- 
ne da ogni parte della Cristianità di più e più insigni Vesco- 
vi anche delle primarie Sedi , qual oracolo di Pietro parlante 
per bocca del suo Successore. Ed ecco come il Vescovo di 
Noli coll opporci la Dichiarazione , e la Difesa ne porge un 
invincibile argomento della irreformabilità del Decreto ch’egli 
6 ) è preso ad oppugnare ; e ciò indipendentemente dalla na- 
tia autorità che compete a quella primaria Sede , in cui per 
detto comune de' PP, fu dagli Apostoli diffusa la pienezza del- 
la Tradizione da dovervisi conservare in perpetuo , e diffon- 
dersi per la successione de’suoi Pontefici in tutte le altre Chie- 
se a perpetua conservazione dell’Unità , colla quale perciò ne- 
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cesse est ornnem Ecclesiam , omnes , qui undiqtie siine , fi- 
deles convenire C Ireuaeus cont.haer. I» 3. c. 3O • 

§. II. 

Notabile inavvertenza rii Monsignore nell' appresentare la 
dottrina della Dichiarazione Gallicana qual Fede di quel- 
la rispettabilissima Chiesa . 

La connessione delle materie ne ha persuaso di riunire in 
questo luogo alcune altre inavvertenze scorse nella Scrittura di 
Monsignore „.Trei I «quattro Vescovi presenti , dice egli p.58., 
11 e trentacinque Deputati soscrissero alla Dichiarazione , che 
„ la Corte non trascurò di far presto accettare dalla Facoltà 
„ Teologica di Parigi : e da quell’epoca in poi è stata in Fran- 
ai ria considerata come il sentimento, e la Fede di quella 
9 , Chiesa . 

OSSERV. Gran cosa , che chi pare volerla fare da zela- 
tore della Dichiarazione', abbia da trovarsi sempre in contrad- 
dizione col rinomatissimo Difensore della medesima , qual si 
tiene dal partito , l’ illustre Bossuet ! Afferma Monsignore sud- 
detto che dall’Epoca , in cui fu la Dichiarazione sottoscritta da’ 
Prelati , approvata dalla Corte , accettata dalla Facoltà Teolo- 
gica di Parigi , arti che si seguirono rapidamente l'un l’altro, 
è stata la dottrina di essa Dichiarazione considerata in Fran- 
cia come il sentimento , e la Fede di quella Chiesa . 

All’incontro ciò nega espressamente Monsignore Bossuet j 
ad anzi rigetta qual mera impostura l’ imputazione fatta da ta- 
luno degl’ impugnatori della Dichiarazione, che si fosse pre- 
teso di ergere con essa , e stabilire un nuovo particolare De- 
creto e formolario di fede , non conosciuto nell’altre contra- 
de del Cattolicismo . Bisogna che nello scriverà il sovraccitato 
passo si trovasse Monsignore in tale astrazione di mente da 
non lasciargli osservare neppure il titolo del §. VI. della Dis- 
sertazione preliminare intitolata Calila Orthodora ; ove si leg- 
ge a chiare note: Gallicanarn Declarationern immerito irn- 
pngnatam , tanquam esser Decretimi Fidei ex actis de- 
rnonstratur . Ed entrando subitamente in materia , dichiara 
Bossuet il sentimento suo e del Clero Gallicano in modo da 
non lasciar dubbio,' quanto alieno sia quel rispettabilissimo 
Clero dall' intento appostogli da Monsignore di Noli : Sane 
„ non latet ( così l’Autore della Difesa ) quid Ecclesiae pa- 
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», ci obtenderinr ; nempe Cierum Gallicanum Decreto peca- 
„ liari de fide condito, se ab omnibus aliis Catholitis gen- 
„ tibus abrupisse .... quod a Cleri Gallicani mente ionge 
f, alienissimum Tuit . Sic enim ip«a Conventus habiti Parisiis 
», apud Augustinianos gesta testantur .... liti perspicuis ver- 
», bis Gallicani Patres testantur , itoti eo animo se fuisse , ut 
„ Decretum de fide conderent , sed ut eam opinionem tan- 
,, quam potiorem, atqu t omnium optimum eligerent. Opi- 
,, nionern sane : non ut Eminentissimns Daguirreus objecta- 
», bst, Ciufioliccte Doctrinae formularne quae animos constrin- 
„ geret , liaque leverà ab Omni censura temperati!» nusquam 
,, fidem ipsam nominane, nomini excommunicationem imen- 
,, tandam pirant. Legatur Dcdaratio» verbi expendantur ; 
», nihil reperietur quod fidei formulam sapiat . Sane ab ini tio 
», memoraniur Ecclesiae Gullicanae Decreta : nn Decreta de 
». fide » ad quae sub aniniarum pericolo constringantur ? De his 
,» ne verbum quidem : Decreta dixerun: notissimi* vocibus acla- 
», tinissimis , priscam et inolitam , idest cousuetam in bis partibus 
,» sententiam , non fidem qua omnes tenerentur . Idcirco uec pi- 
», guic Gallos ad Episcopatum promovendos. dati* ad Pontifi- 
», ceni Maxim 1 m litteris * id vere, id obedicntissime profi- 
», teri et subscnbere : Qnidquid in iisdern comirii f circa 
„ Ecclesiasticam potcstatem , et Pontificiam auctoritatem 
„ decretum censeri patiti i , prò non decreto li uberi velie : 
», nier.s nernpc , inquiniti, nostra non fui t quidquam de- 
„ cernere .... Quare cum tale Decretum a Clero Gallica- 
,, no edirum putaretur, id a se amoliti sunc Galli, suntmo 
,, cum animi dolore ; ncque ali u d quidquam de ipsn Decla- 
,» ratione , aut Pontifex voluit» aut Episcopi praestiterunt ,, . 

Dopo una sì solenne protesta di Monsignore Bossuet in 
nome suo, e di tutto il Clero Gallicano, come ha potuto M. 
di Noli imputare , anzi ascrivere a lode della Chiesa Gallicana 
un intento , che non senza grave dolore sentirono que' Pre- 
lati essersi loro attribuito , e si affrettarono di ributtare con 
aborrimento ? Quel Clero , que' Prelati sì rinomati per fama 
di singoiate dottrina erano forse ignari a tal segno , che non sa- 
pessero» come £ secondo l’otacolo dell'Apostolo . Unus Chri- 
stine uria fides ) non può darsi articolo di dottrina, che 
sia oggetto «li fede per una Chiesa particolare , e noi sia egual- 
mente per tutte l'alrre Chiese , ovunque ne perviene sufficien- 
te notizia , cr : e poc'anzi abbiamo veduto insegnarsi dallo stes- 
so Van-EspeuV Altrimenti ne avverrebbe questa mostruosa 
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contraddizione, che un tale articolo dovrebbe dirsi Dogma Cat- 
tolico , in quanto si suppone verità di fede , e non Cattoli- 
co , in quanto non di fede Cattolica ossia universale ; Onde 
sarebbe scissa la Chiesa in questo suo essenziale carattere , che 
è l'Unità della Fede . 

Non dissimula però Monsignore ( p. 59. ) il dubbio che 
potea eccitarsi contro la sua precedente asserzione , che an- 
che dopo Faccertazione della Facoltà Teologica di Parigi la 
Dottrina delia Dichiarazione sia stata considerata in Fran- 
cia . come il sentimento e fede di quella Chiesa: Dubbio 
fondato sul riflesso, che, come fesipone lo stesso Monsigno- 
re di Noli,,, si è disputato fuori di Francia, se la Dottri- 
„ na di quella Dichiarazione poteva attribuirsi a tutto rigore 
,, d'espressione alla iutiera Chiesa Francese , stame che i Par- 
,, tigiani della Dottrina contraria a quegli articoli hanno al- 
„ legato in contrario le maniere forti tenute dalla Corte per 
,, far ricevere la Dichiarazione , e tener in ordine chi avreb- 
», be scritto o parlato in contratto „ • 

OSSEBV. A questo dubbio si fa egli incontro con due 
risposte ; l una ritorcendo l'argomcnro contro i Partigiani del- 
la dottrina contraria agli orticoli , i quali opponendo il difetto 
della richies a libertà riguardo alla Dichiarazione , vantano con 
futro ciò come ammessa da tutta la Chiesa di Francia la Co- 
stituzione Unigenita* . non ostante le vessazioni , e violen- 
te assai maggiori, come ci die e, adeprate dal Governo per 
farla ricevere. Disposta, che non avverte Monsignore poter- 
ci a buona equità ritorcere contro di lui ; mentre per una 
parte in odio della Unigcnitus dà rutto il peso a quelle pre- 
tese vessazioni ( che pure altro non furono , che un giu- 
sto necessario mezzo da frenare la contumacia de’rihe Hauti 
alla legittima autorirà ) , e per altra parte riguardo alla Di- 
chiarazione niun caso fa delle supposte maniere forti, e delle 
premure ch'egli stesso non nega essersi usate dalla Corte , per 
farla prontamente accettare dalia Facoltà Teologica di Parigi, 
Pondits et pontili s ; mensttra et mensura . . . Proverb. c. 
20. v. io. 

Non roen singolare i l’altra risposta concepita ne’segueii- 
ti termini Nè è poi di grande importanza la questione, se la 
,, dottrina della Dichiarazione sia di tutta la Chiesa Frauce- 
». se , o d’ona considerabile parte di essa solamente ; quando 
„ quella dottrina dal gran Bossuet, da Natale Alessandro, e 
j, da molti altri celebri Scrittori si è dimostrata quale I' han- 
lom. XIV. T 
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,i no detta i PP. dtlPAssemblea^ dalla quale emanò la Dichi»’* 
„ razione , appoggiata alla parola di Dio , a’ Sacri Canoni , ali* 
„ Tiadizione de Padri „ . 

OSSERV. Come? non è dunque di grande importanza 
il distinguere una dottrina, che si proponga , e si accetti com* 
dottrina di fede , dalle dottrine che non oltrepa-sano il grado 
di semplici opinioni? Non così l’intesero i Prelati Gallicani, 
che negli atti dell’Assemblea dichiararono , quod non ea es- 
ser rnens Sacri Coni'enrus , ut ex illa scnrenria decretnm 
fidei faceret , sed tantum , ut carn opinionern adoptarct . 
Protesta, che fu da tutti accettata, e consegnata n«-t;li atti 
dell’ Assemblea ad rei rnemoriam sempiternimi die lu- 
mi 19., /torà post rncridietn tenia an. 1682. Avvi o , che 
dovea render cauto Monsignore a non intrudere nella profes- 
sione della dottrina Gallicana esposta nella Dii hiarazione quel 
nome di fede , che ne fu espressamente escluso dalli Prelati- 
autori della medesima al rei rnemoriam sempiternata . Nè 
altrimenti , che qual semplice opinione ( opinionern sane ) 
fu quella dottrina adottata,’ e difesa da Bossuet , da Natale 
Alessandro, e da piò nitri Scrittori, che avendola stimata pre- 
feribile alla contraria , tutroccì.è assai piò autorevole, si so- 
sio studiati come suol farsi, di farla apparire appoggiata al- 
ia parola di Dio , a Sacri Canoni , alla Tradizione de' 
Padri : Del che tornerà luogo di dover dire alquanto piò di- 
stesamente » 


COROLLARIO 

Insussistenza dell'applicazione al caso presente di Decre- 
ti del Concìlio di Costanza , al quale aggiunge Monsi- 
gnore di Noli quello di Basilea. 

Un semplice Corollario delle suddette replicate proteste 
de' Prelati Gallicani , e di Monsignore Bossuec in particolare , 
ne porge l’opportuna occasione da non preterirsi di dare chia- 
ramente a conoscere , quanto vana sia l'applicazione de' De- 
creti di Costanza , e di Basilea fatta dal Ve*covo di Noli al- 
la Decorazione Gallicana ad oggetto di rappresentarne la dot- 
trina come diggià decisa da due Conci Ij Ecumenici . Che 
se così fosse, come potrebbono que’Prelati , e singolarmen- 
te il eh. Bossuet esimersi dalla taccia di un'aperta prevarica- 
zione neli’abbassare al grado di semplici opinioni, tuttocchè 
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supposte piiH valutabili articoli di dottrine già decise , co- 
me altrettante verità Dogmatiche da due Ecumenici Concilj 1 
Ben è vero che neil'aTtic. a. dichiarano que’ Prelati non 
approvarsi dalla Chiesa Gallicana coloro , i quali eoritrn De- 
cretorum C cioè i Decreti della Sess. 4. 5. di Costanza, sen- 
za neppur far motto de’ Decreti di Basilea ) quasi dubbie 
sint auctoritacis ac niinus approbata , robur infrangane , 
aue ad soium Sc/iismatis ternpus Conciiii dieta detor- 
queatit . Si sa che da principio i Decreti di Costanza soggiac- 
quero a varie interpretazioni : A taluni piacque intendergli 
in senso esclusivo della Pontificia infallibilità , e della superio- 
rità del Papa sopra il Concilio : Altri ed in numero incom- 
parabilmente maggiore costanti- rimasero nell’antica massima, 
che per confessione, conte più innanzi vedremo, di Monsi- 
gnore di Noli , si era universalmente dilatata ne’preccdemi Se- 
coli dell ignoranza, e della barbarie. E di questa costante per- 
severanza ne’ Secoli susseguenti certa ed evidente prova fan- 
no le universali reclamazioni , che nell apparire della Dichia-- 
razione di ripenre si alzarono contro ad essa non dall* Italia 
sola , ma dalla Spagna , dall'Ungheria, dalle Fiandre, dalia 
Francia stessa, per le quali fu impegnato Monsignore Bos- 
suet d" imprenderne le difese. Niun bisogno per altro abbia- 
mo noi di entrare in alcuna ulteriore dimissione delle inter- 
pretazioni accennate nell'an. 2. della Dichiarazione . Ce ne di- 
spensano i Prelati Gallicani autori della medesima, e segna- 
tamente Monsignore Bossuet col protestare altamente , che 
gli articoli , ne'quali si espone il senso esclusivo delle sad- 
dette prerogative Pontificie , furono proposti nella Dichiara- 
zione non coma Decreti di fede , ma come opinioni adottate 
da essi: Dunque non riconoscevano questo senso esclusivo 
deciso già come articolo di fede ne’ Decreti di Costanza . Nè 
poteano altramente spiegarsi que’ Prelati senza contraddire 
apertamente Porr. 4. della stessa Dichiarazione , ove si rileva 
la necessità del consenso della Chiesa per imprimere il ca- 
rattere dell’ irreformshilità ad una Decisione Dogmatica. Ora 
troppo notorio era il difetto di tal consenso per le numero- 
se opposizioni provenienti da tutte le parti della Cristianità , 
alle quali si assunse Monsignore Bossuet il carico di rispon- 
dere , perchè non si avvedessero , che lo stesso artic. 4. del- 
la Dichiarazione non permetteva che si riconoscesse come de- 
ciso ne’ Decreti di Costanza quel senso che vi -ravvisa senza 
(imitazione , e vorrebbe far ad altri ravvisare Monsignore di Noli. 

T 1 
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SEZIONE SECONDA 
ARTICOLO I. 

Esame di alcuni argomenti opposti da Monsignore 
di Noli alla Pontificia infallibilità. 


Fin qui si era contentato Monsignore di Noli di mettere in 
vista la Gallicana Dichiarazione , onde giustificare la sua op- 
posizione alla Bolla sotto pretesto della Pontificia infallibilità . 
Vano pretesto però, e del tutto fuor di proposito; giacché 
nel ricorso da lui fatto al Governo Politico non si trattava di 
ventilare la questione della fallibilità o infallibilità Pontifìcia 
considerata in generale , di cui non potea esser competente 
giudice un Tribunale Laico, ma di allegare semplicemente i 
«notivi, per li quali si era dato a credere, che si fossero in 
essa inseriti articoli offensivi della Sovrana autorità del Prin- 
cipato. Sebbene da tal sinistro sospetto dovea onninamente 
ritrarlo quell’universale silenzio , ossia non reclamazione, da cui 
secondo la dottrina stessa della Dichiarazione esposta da Boa* 
suer, risulta quel tacito consenso, che in qualunque sentenza 
esclude ogni dubbio sulla irreformabiiità di qualunque Dog- 
matico Decreto della Sede Apostolica. Condizione che con- 
correndo notoriamente nella Bolla per confessione dello stes- 
so Apologista dell’opponente Prelato, come si é veduto nella 
Prima Parte , longi da volerne arrestare il corso , dovea an- 
zi vieppiù impegnare lo zelo di lui a promoverne la promul- 
gazione secondo l'avvertimento dell’Apostolof 2. ad Thessal.c. J. 
v. 1. ) : Ut sermo Dei currat et clurificetur . 

Sendo peraltro piaciuto a Monsignore procedere piò ol- 
ire di quello che richiedeva l’oggetto del suo ricorso , con 
avventarsi ad una espressa impugnazione della tanto da lui 
odiata infaìlibilexxa Pontificia k , fa pure anche a noi di me- 
stiere il contrapporvi quanto almeno sia necessario a cautela- 
re le persone men versate in questi studj contro il tuono 
imponente e decisivo , non di rado adoperato da Monsignore 
ad avvalorare i suoi più insussistenti aforismi. Così dunque 
risolutamente Monsignore f p. <25. ): „ II Papa non ha da Dio 
„ ottenuto quel privilegio d'essere infallibile nelle solenni sue 


Digitized by Google 


ALLA BOLLA AUCTOREM FIDE l 149 

decisioni incorno alle controversie Teologiche , e a’Dogm» 

,, della Religione, che ne’ Secoli d’ ignoranza gli hanno e Teo-* 

„ logi e Canonisti troppo liberamente attribuito, e di cui lo 
„ lusingano anche oggidì i Curiali di Roma „ . E p. 27. ,,I Fat- 
, 5 ci che la Storia de più belli tempi della Chiesa somministra 
,, non sono che un piccol saggio de’molti argomenti , che con* 
1, vincono di novità l’opinione dell' infallibilità Pontifìcia. Ciò 
,, che basta a confutazione della medesima ; perchè in ma» 
,, teria di sacra dottrina , ciò è vero che è stato prima inse- 
„ guato , ciò è falso che è stato posteriormente introdotto . 
„ Tertul.de Prciescr. ,, . 

OSSERV. Formidabile apparato! a! cui incontro però non 
poco conforto ne reca una certa doppiezza di linguaggio fa- 
miliare a nostri avversar] , la quale se merv glorioso , men an- 
che rischioso rende il cimento con assalitori, che da una ma- 
no prestano armi da respingere i colpi che avventano dall' 
altra , Si rammenti Monsignore la premura che sì egli , che 
il suo Apologista si danno di rappresentare l' infausta novità 
dell’ infallibilezza Pontificia sepolta ormai nelle tenebre di que* 
Secoli <P ignoranza che le diedero i natali, screditata univer- 
salmente presso chiunque abbia qualche lume di erudizione 
Ecclesiastica , ristretta pressoché fra le muTt di Roma , colti- 
vara ivi tuttora dal Gurialismo qua! grato pabolo al gusto de’ 
Romani Pontefici . Rivolga poscia lo sguardo a quest'altro 
passo della pag. 67., ove si legge: ,, Quella libertà Ecclesia- 
,, stica , della quale negli articoli della Dichiarazione ha cer- 
,, caro il Clero di Francia d’assicurare le reliquie alle Chie- 
1, se di quella Nazione , è totalmente estinta nella maggior 
„ parte delle altre Chiese , e le massime e la pratica, cui si 
,, è voluto far argine colle dottrine di quegli articoli , sono 
„ già tanto invalse, che moltissimi Vescovi non si credono di 
„ dover essere , che semplici promulgatoli delle Bolle , che 
,, s’ inviati loro da Roma,,. 

E qui in primo luogo non arriviamo neri a comprende- 
re come una opinione sepolta ormai nelle tenebre, ristretta 
pressoché fra i Curiali di Roma sia turtavia sì largamente dif- 
fusa nella maggior parte delle Chiese fuor della Francia , che 
vi abbia totalmente estinta In libertà Ecr/esinsticotcon far pre- 
valere le dottrino contrarie alla Dichiarazione Gallicana. Nep- 
pure sapremmo dire ehe pensiero si prendano i Curiali Roma- 
ni della Pontifìcia infallibilità*, nè quale influenza abbiano a dif- 
fonderla ucllo varie Provincie della Cristianità . Bensì potseb- 
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be apparire ne’nostri avversari uu modo di procedere a tal ri- 
guardo pii Curialesco per avventura che Teologico . Proprio 
è 5 per quanto si dice del Curialismo ( inteso uel senso de’no- 
«ri avversari , senza pregiudizio di chi onoraramente eserci- 
ta una professione per se stessa onoratissima ) , il sapere va- 
riare linguaggio ad opportunitatern , a seconda delle cause 
che si hanno da trattare. Non pare ignoto a nostri avversari 
un siffatto artifizio . Ove si muova questione per modo di Ac- 
cademia intorno a quella insigne prerogativa dell Apostolica Se- 
de giova loro il rappresentarla quale opinione suscitata dallo spiri- 
to d’ interesse e d’ambizione dominante nella Romana Curia 
ne' bassi secoli, sparita allo spuntare della luce de’buoni stu- 
di, e che piò non rimane se non qual misero avauzo di Sco- 
lastico rancidume nelle teste d’ ignoranti Claustrali , e sulle li n- 
■ffne di Adulatori Cortigiani: Possente mezzo per trarre al par- 
tito la studiosa gio ventò, e que’vivaci ingegni soprattutto , che 
non avendo potuto ancora attingere ai fonti , aspirano alla glo- 
ria di comparire aneli 'essi spregiudicati . 

Per altra parte ove da^ogin angolo della Cristianità risuo- 
nano le voci d’insigni Vescovi, che aderenti alla Cattedra di 
-Pietro ne ricevono colla piò ossequiosa dovuta venerazione le 
autorevoli Dogmatiche Decisioni , allora forza è mutar linguag- 
gio, e ricorrere ad una pretesa generale oscurazione, che da 
due secoli in qua massimamente , a dispetto della luce de' 
buoni sturi} si è sparsa sopra la Chiesa , a segno di trasfor- 
mare il venerando Ceto dell’ Episcopato in un obbrobrioso stuo- 
lo di aperti prevaricatori . Ed ecco l'origine dcll artifiziosa 
discordanza di linguaggio , che astutamence ai varia secondo 
che il richiede la varietà delle circottanze . Non sappiamo 
per altro qual concerto sia per acquistar loro questa doppiez- 
za di linguaggio presso chi abbia presente il detto dell' Ec- 
clesiastico c. 5. v. ri. omnis peccator proba tur in duplici 
lingua . 

a. Piace a Monsignore di assegnare all'opinione della Pon- 
tificia infallibili una per così dire spuria origine , con farla 
nascere ne’secoli dell’ ignoranza . Ma ci permetta di opporgli 
per modo di preludio un piò rinomato Genealogista , e che 
altronde non potrà essergli sospetto . Questi è Monsignore 
di Hontheim Vescovo Miriofitano , Suffragane© di Treveri , 
piò conosciuto dipoi sotto il famigerato nome di Fehronio , il 
quale da piò al’o la ripete nel Prodromo dell'erudita sua Sto- 
ria della Chiesa Trevixense p. 322. , ove ragionando della dot - 
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trina e disciplina di quella illustre Metropoli , scrive: ,, Quoti 
,. vero ad pimcturn doctrinae attinet , videtttr jam sub 
,, Francis aprici nos recepta fuisse sementiti de infallibi - 
„ li tate Romani Pontifici* Md erano pure que’tempi non 
già secoli d'ignoranza, ma celebri ed illustri per l'attinenza 
di segnalatissimi Padri e Dottori della Chiesa : Che però me» 
ritamente potè concludere il Miriofitano : itane opinionern 
elioni in Gallicana Ecclesia antiquiorem esse, atque non- 
nullis videri volnit . Ma di ciò p.ii di proposito a suo 
luogo . 

3. Se peto non concorriamo con Monsignore di Noli nel 
sentimento, che ripete da bassi secoli 1 'opinionc della Ponti* 
fida infallibilità, conveniamo bensì e di buon grado con esso 
lui, che a que’tempi sia questa stata la sentenza dominante 
per ogni parte della Cristianità. Se poi debba ciò valere ad 
screditarla , e non anzi ad accrescerle pregio ed autorità , po- 
trà chicchessia facilmente argomentarlo da quanto scrive il 
Fleury f Pise. 3. Sopra la Stor. Ecc/cs. ntttner. 25. 3 , nell’ 
esporre l'indole per così dire, c’I carattere di que'secoli : », La 
„ prevenzione degli Umanisti del XV. secolo è stata la cagione , 

,, per cui questi secoli si sono screditali (Questo 

,, pregiudìzio passò ne' Protestanti , che riguardarono il rin- 
„ novamento degli studj come la sorgente della lor riforma. 
,, Pretesero che la rovina , e la desolazione della Chiesa fosse 
„ effetto dell" ignoranza . . .... Io nel presente Discorso 
„ non ho dissimulato cosa alcuna intorno allo stato di que’se- 
,, coli oscuri , nè intorno alle cagioni ed agli effetti dell’ igno- 
„ ranza : Ma vi avete voi trovata cosa che pregiudichi all’es- 
„ senziale della Religione ? Si è mai cessato di leggere e di 
,, studiare la Sacra Scrittura, e gli antichi Dottori,,? Ed in 
vero certe Opere che ne rimangono di quella età, le quali al- 
tro non sono che centoni, per così dire, o abbreviature di 
sentenze raccolte da piò antichi Trattati, ben mostrano che 
lungi dal voler farsi Maestri di noviià que buoni idioti Scrit- 
tori , di nulla piò si pregiavano che di comparire fedeli di» 
scepoli , ed esatti coniatori de' loro Maggiori : Cosicché se la 
dottrina deH’inftllibilità Pontificia trovasi già d’allora sparsa 
e vegliarne per tutte le parti dell'Orbe ; lungi dal doverla ri- 
guardare qual patto di una età sì poco feconda in novelle pro- 
duzioni, sembra piò ragionevole il ripeterla da una anteriore 
tradizione, che costante si mantenne per mezzo dello studio, 
che giusta l'attestato del Fleury continuò a farsi degli auti- 
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chi Dottori. Oltreché ad autenticarla basterebbe questa stet- 
ea confessione degli avversar'] , che sia stata per più secoli » 
quali furono quelli dell 1 ignoranza , la dottrina dominante nel 
Cattolicismo % se pur è vero che né per ignoranza, nè per 
per falsa scienza prevalere possa nella Chiesa Terrore alla ve* 
(ita . 


ARTICOLO IL 

De (Tue esperti sotto i quali f Autore della Difesa appre- 
sene l' indefettibilità che egli riconosce promessa da 
Cristo all'Apostolica Sede , eolia serie de' Romani Pon- 
tefici-, non meno che alla Chiesa Cattolica. 

Due notabili conseguente : i. Che l'errore non può radi- 
carsi nella Sede di Pietro' a. Che perciò rimane con- 
vinta di errore contro il Dogma la contumacia degli 
avversar j contro la lunga serie de Decreti emanati nella 
causa del Giansenismo . 

C^ual dunque sarà l'Epoca in cui cominciò a spuntate nel- 
la Chiesa la dottrina della Pontificia infallibilità 1 Chi sa che 
dietro alla scorta dello stesso Bossuet non ci venga fatto di 
rintracciarla fin dalla primitiva originaria Costituzione della Chie- 
sa ? Parrà questo , non è dubbio, un sogno d‘ illusa fanta- 
sia, negri tomaia. Pure ci si appresenia, ed abbiamo at- 
tualmente sotto gli occhj un luminoso passo del Serm. dell' 
Unità C Opera certamente del eh. Bossuet ) , che per via d'un 
ordinato pu gresso di conseguenze potrà per avventura condur- 
ne sicuri alla proposta meta . 

Ma prima di proda ilo conviene, che ci tratteniamo al- 
quanto ad esporre il doppio aspetto, sotto cui si è preso egli 
a considerare nella Difesa la promessa delTiudefettibilità fatta 
da Cristo a S. Pietro ; l’uno relativo olla continuata totale se- 
rie de’ Pontefici che nella Sede di Pietro hanno da succeder- 
si invariabilmente fino alla consumazione de'secoli ; l’altro re- 
Jaiivo a ciascheduno Pontefice considerato in particolare , e co- 
me da per se. Sotto il primo aspetto esponendo l'efficacia del- 
la preghiera di Cristo ut non deficiat fides tua , riconosce 
espressamente qual Dogma Cattolico fondato sulla promessa 
di Cristo, che non sia mai per venir meno la fede non solo 
in S, Pieno , ma neppure nella Chiesa Cattolica , ed in par- 
ticolare nella Sede Apostolica, ossia nella Sede di Pietro, e 
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nell» serie de'suoi Successori nella medetima. Così egli nella 
Difesa Pare. 3. ). io. , ove in fronte del Capo 4. si legge il 
titolo , che ne appresenta l'argomento in questi termini : ,, Pro- 
,, missio in itla precatkme, ut non deficiat fides tutti Ki- 
„ des Petti quid sìt ? nunquam defectura, ncque in ipso 
», Petro ; «eque in Catholica Ecclesia ; neque in Sede Apo- 
,, stolica ; seu peculiari Petri Ecclesia,, . E nel titolo del Gap. 5. 
„ Petrus , ejusque Successores cuidam peculiari Ecclesiae 
,, oc Sedi praesidere debent ; Petri fides in Petri Sede, et 
,, in Successorum serie non deficit „ . E nel corpo : ,, Quare ita 
„ constituti sunt { Romani Pontifices ) ut non modo uni-- 
,, versae Ecclesiae praesint , sed quemadmodum cauteri Epi- 
„ scopi , peculiarem habeant quarti regant Ecciesiam , nempe 
,, Romanam, quam Petrus fundaverit et rexerit , imo quarti 
,, semper foveat, et regat .... Haec igirur Cathedra, haec, 
„ Sedes , haec Ecclesia est , qnar prò sui Pontificia dignica- 
,, te C N. B. ) uniendae Ecclesiae necessaria , nunquam a vera 
„ Ecclesia, nunquam a vera fide abru mpatur ,, . 

Ed ecco già formalmente riconosciuta da Bossu-et qual 
Dogma fondato sulla promessa di Cristo una speciale prero- 
gativa d’indefettibilità nella Cattedra, Sede, e Chiesa parti- 
colare di Pietro : Prerogativa , che distingue la Chiesa di Ro- 
ma, e f innalza sopra tutte le altre Chiese particolari, tuitoc-> 
cl:d Primarie, Matrici, Apostoliche, quali sono l'Alessandri- 
na, l’Antiochena, la Gerosolimitana, lo quali tutte defece- 
runt . 1 . 

Passando poi a considerare la promessa dell’ indefettibi- 
lità sotto l’altro aspetto , cioè relativamente a ciaschedun Pon- 
tefice in particolare, si dichiara, è vero-. Monsignore Bos- 
suet per la opinione della fallibilità . Si studia però di farlo 
in modo, che, come si vedrà, lungi dal favorire i sistemi, 
e le opposizioni de’nostri presenti avversar') , può anzi servi- 
re a farne vieppiù risaltare la scismatica ereticale perversità . 
Troppo avveduto era Monsignore Bossuet da non vedere, che 
per appigliarsi alia opinione della fallibilità , necessario emiro, 
vare in prima un modo da conciliarla colla indefettibilità del- 
la fede nella serie de’ Romani Pontifici proposta poc’anzi da 
lui, e stabilita qual Degna Cattolico , fondato sulla promes- 
sa di Crino . E quindi si diede a credere , che ad una tal 
conciliazione potesse valere il temperamento ch’egli espone 
ne'termini seguenti;,, Keque huic fidei oberit , si aliquot Pon 4 
,i tifices officio defuerint, acqua a vera fide, eiqueconjunua 
Tom. XIV. V 
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„ fidci professione auc praedìcarione aliquando aberraverntt » 
„ Seat enim Romana fnles ab eorum Aniecessoribus stabilita » 
„ ab eorum Successoribus statini vindicanda ,, . E appresso : 
„ Accipiendi ergo Romani Pontifices tamquam una persona 
», Petri , in qua nunquam fides penitus deficiat , arque ut 
„ in aliquibus vscillet , aut concidat , non tamen deficit in 
», totum , quae statini revictura sii », . E ancora: ,» Sic ergo 
,» in Leone, sit in Agathone , sit in aliis egregiis Pontifici* 
„ bus Petrus fratres confirmans : Sit eiiam in Liberio , sit 
„ in Honorio Petrus ad boram nurans , et negaus ; sed sta* 
,, tini respicieute Domino convalescens , seque ipso validior ; 
iS ut firmitudini. Domino providente , etiam lapsus ipse serviate 
», ncque supersit ullum errati vestigium . Id in Ecclesia Ro- 
„ mana contigisse multa esempla ( conte egli suppone ) do- 
,, cuerunt ; ncque porro aliter ad consummationem usqueSae- 
„ culi in tota Pontificuro successione e veuturum esse, certa fide 
„ credimus,» . 

Cosi dichiara apertamente Bossuec non potersi conciliare 
^opinione della fallibilità col Dogma della indefettibilità nella 
serie, se non sotto l'espressa imprescindibile riserva , ebe sup- 
posto un qualsisia deviamento di un Romano Pontefice , non 
possa questo avvenire» se non a modo di momentaneo tra- 
scorso da essere immantinente statini riparato dallo stesso 
Pontefice» o dal suo immediato Successore , in guisa tale che 
non mai possa dirsi moralmente interrotta nella successione 
de' Romani Pontefici quella verità di predicazione , che dopo 
un momentaneo trascorso statini revictura sit . 

Dopo aver Monsignore Bossuec si chiaramente profes- 
sato di credere egli , e doversi da tutti credere certa fide* 
«he non può mai l'errore allignare nella Romana Sede , nè 
propagarsi anche pei breve durata nella Successione de'Roma- 
ni Pontefici» rifletta il saggio Leggitore, e giudichi quale sa- 
rebbe stata la commozione del suo animo , se avesse potuto 
presentire l'enorme abuso ch'era per farsi del rispettabile suo 
nome da certi nuovi pretesi difensori delia sana dottrina pet 
giustificare lo sfrenato ardimento» con cui ai fanno lecito di 
calunniare la lunga serie de’ Romani Pontefici da S. Pio V. in 
qua, di aver con replicati loro successivi Decreti prodotte e 
fomentate Dottrine contrarie alle verità piò importanti della 
Religione , e che sono la base della Fede e della Morale di 
Cesò Cristo? E non sarebbe questo il caso» che da Cattedra 
dì verità si fosse la Sede Romana » non meno che l altre Se- 
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«li sopra menzionare» trasformata in Cattedra di errore e di 
pestilenza V Caso non mai aevenuto » non mai possibile ad av- 
venire, e contro la cui possibilità si dichiara espressamente, 
ed alza la voce lo stesso Bossuec nel c. 6 . , ore dopo avec 
commendate le alte prerogative, onde adorna fu da principio 
la Cattedra di Pietro stabilita in Roma, conclude colle seguen- 
ti parole degne di esser seriamente meditate da'nostri avver- 
sari : » Quae proinde Cathedra si concidere posaci , fiererque 
,, jam Cathedra non vetitatis , sed erroris et pestilentiae , Ec- 
n desia ipsa Catholica non baberet societatis vinculum , jam- 
„ que schismatica ac dissipar» esser , quod non est possi- 

» b*l e « • 


ARTICOLO 1 1 1- “ 

Riflessione sul divisato modo di Conciliazione proposto da 
Monsignore Bossuet . 

I\.imsne a vedere se il suddetto temperamento tuttocchè ba- 
stante a confondere la protervia de’nostri avversar) , basti del 
pari per soddisfare all’ intento ; e se anzi non vi si scuopra 
una certa discordanza , o poco consenso di Monsignore Bossuec 
Con se stesso nell'assunto di volere in qualunque modo con- 
ciliare {'opinione della fallibilità col Dogma dell’ indefettibilità . 

Trattandosi di questione non ancora espressamente defi- 
nita dalla Chieja , altro Giudice non vogliamo che lo stesso 
Monsignore Bossuet , né altre eccezioni intendiamo dare a quel 
suo temperamento fuor quelle che egli ne somministra nelle 
immortali Opere , colle quali ha si gloriosamente sostenuta e 
difesa l'assoluta indefettibilità della Chiesa Cattolica contro i 
Protestanti . Ascoltiamolo ( Pastor. Instruct. de protnissis 
Eccles . ) . Ivi si fonda egli come di ragione sulla promessa 
«K Cristo. Nè il Protestante si fa ardito di contrastarne f in- 
defettibilità . Oppone soltanto , nil obstare , quo rninus C/iri- 
sti promissio intermissioncm aliquam putì att/r . Anzi, to- 
sto replica il eh. Prelato : immo vero obstat ipsamet pro- 
mi t tenti s inviolata fides et ornnipot ernia . Verba Ch risii 
clara snnt , perspicua sunt , fieri ncquit ut vel panerò 
ternporis praesentiam suam ab Ecclesia retrahat , cui se 
perpetuo praesentem futurum promittit . Se la inviolabile fe- 
deltà , ed onnipotenza di Cristo non soffre un momento d'in- 
terruzione riguatdo alla Chiesa Cattolica, la stessa inviolabile 
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fedeltà- ed onnipotenza d un Promittente , che non potcst nè- 
«are seipsum, potrà soffrirlo riguardo alla Sede Apostolica, 
e alla successione de’ suoi Pontefici? Alla quale, non meno 
che alla Chiesa' Cattolica si riferisce per modurn uniiis la pro- 
messa della indefettibilità , come rilevasi dallo stesso testo dt 
bossuet poc’anzi riferito: ,, Promissio in illa precanone , ut 
„ non deficiat fides tua . Fides nunquam defectura , neque 
„ in ipso Petro , ncque in Cattolica Ecclesia, ncque in Apo- 
„ stolica Sede , sea peculiari Peni Ecclesia ..... - Peni fi- 
des in Petri Sede, et in Successorum serie non deficit,,. 
Se dunque stame la pregierà di Cristo non era possibile ( m 
scnsu compositoi per detto di S. Agostino seguitato dal Bos- 
suer. , che S. Pietro mancasse nella fede neppure per un mo- 
mento ; se lo stesso in virtù della inviolabile fedeltà . ed on- 
nipotenza di Cristo ha da verificarsi riguardo alla Chiesa Cat- 
tolica , come potrà dubirarsi ebe la stessa promessa , fatta 
nello stesso modo non abbia da ritenere la stessa efficacia, e 
sortire lo stesso effetto riguardo alla serie tutta, senza ecce- 
zione, de" Romani Pontefici? E quindi ancora si esclude il 
sottile artifizio, con cui dopo aver rilevato doversi considera- 
re la serie de’ Romani Pontefici come una sola persona di 
S. Pietro, rivolge questo eccelso pregio in comprova del ^sud- 
detto da Ini divisato temperamento, concludendo, che sicco- 
me vacillante fu Pietro nella su» caduta, e indi subitamente 
risorse più fermo che mai, cosi niuna. ripugnanza vi sia che 
Pietro abitualmente si dimostri come in un Leone, in ù» 
Agatone , nell’ano dt confermare i suoi Fratelli ; e talora poi 
come nella sua momentanea caduta apparisca nutans , et va- 
cillar is ad horarn , come egli suppone essere avvenuto in Li- 
berio , ed Onorio , per poi subitamente rialzarsi , siccome ad 
amoroso guardo di Gesù immantinente risorse il Principe de-. 


gli Apostoli - „ ... 

Afa era ben anche da considerare i. Che il vacillamento 

di Pietro nella sua caduta non fu di errore nella fede , ma 
di debolezza nella esterna confessione della fede, come inse- 
gnano S. Girolamo, S. Agostino , ed espressamente dopo es- 
si Monsignore Bossuet : Che però se Liberio , ed Onorio rap- 
presentarono nella lor caduta la persona di Pietro vacillante, 
non fu questa un deviamento nella fede qual no» fu mai nel- 
la persona di Pietro, ma dovette come in esso ristringersi ad 
errore e difetto di condotta. 2. Che se Romani Pontifices 
accipiendi sunt tamquam una persona Petri , questa um- 
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là (fi person* si verifica della persona di Piitro . non nello sta- 
to di semplice uomo soggetto ad errare qual fu prima della 
preghiera di Cristo , ma nello stato in cui dopo la suddetta 
preghiera , più non era possibile C in senni composito ) ctf 
egli effetrivamenre eTrasse nella fede, come dopo tì. Agosti- 
no ue conviene lo stesso Monsignore Bossuet ; molto meno 
poi nello stato in cui fu da Cristo costituito Pastore de' Pa- 
stori , non che del Gtegge destinato a reggere la Chiesa uni- 
versale dalla Sede ch'egli fondò e resse , qnam fundaverlt 
et rexerit Csono parole del!’ illustre Prelato} , quarn semper et 
foveat et regat , non per fare in essa la figura or di Pon- 
tefice confermante , or di uomo titubante , ma per fare in 4 
cessantemente udire per bocca di lui e de'auoi Successori la 
voce prescelta da Dio ab antiqttis diebus ( act. r 5 - } per os 
mcitrn audire gentes verbum Evangelii et credere', ondo 
abbia sempre da verificarsi l'aureo detto del Gran Leone , 
che Pietro nel salire al Cielo Ecclesiae gubernacula non 
dereliquit ; e che la dignità del suo Apostolato in indigno 
( etiam ) haerede non deficit . Lasciamo che altri giu- 
dichi quanto convenevole aia il supporre , che per salvare 1 in- 
defettibilità delia sua promessa riguardo alla totalità della se- 
rie , siasi fatto Cristo come una legge di permettere interTU- 
zioni or nell’uno , or nell'altro Pontefice da incontanente sta- 
tirn ripararsi ; anziché manifestare vieppiù l’onnipossente vir- 
tù ed efficacia della sua preghiera, con provvedere che quel- 
la indefettibilità ch’egli volea propria di tutta la serie lumi- 
nosa , apparisse in ogni parte della totalità , siccome fu dig- 
già rilevato nelle Animadversioni sulla Ritrattazione di Fé- 
bronio (i) , ove questo punto è trattato alquanto più di- 
stesamente: », Quid igitur? Sic nobis existimandum erit, Chri- 
», stum , qui prò sui promissi constantia continuo adsit , uc 
„ error statim repellatur , et labefactata fides statim revivis- 
„ cat , non potius lapsuro suhventurum ne labarur? Quodsl 
i, promÌ8*io Christi , fidem in successione Petri nunquam de- 
,, fecturam , prorsus id postulai , ut coltapsa quandocnmque 
„ fides continuo reparetur , non id postulabit ne ulto unqnaro 
», tempore corruat ? Commenta haee sunt optanti am, non co-' 
„ girata sapientoni 


(O Tomo XUl. di quest’Edizione nell’ Addinone alla Posizione VII- 

ItUril. 2. 
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ARTICOLO IV. 

Orìgine ch'ila Pontifìcia infallibilità nella piene^a delt 
Apostolica Podestà conferita in prima , ed irrevoca- 
bilmente per confessione del eh. Bossuet al solo S. Pietro 
da Cristo. 

F in qui il denominato Autore della Difesa Monsignore Bos- 
suet ne ha condotti , per così dire , al vestibolo della infalli- 
bilità Pontificia colfappresemarne qual Dogma Cattolico 1 in- 
defettibilità nella Fede promessa da Cristo alla serie de' Suc- 
cessori di Pietro : nella quale serie sebbene non dissenta po- 
tersi dare di quando in quando qualche breve interruzione 
ad horam , sta però fermo, siccome abbiamo veduto, sul 
punto , che ciò non abbia da' intendersi se non per modo di 
momentaneo trascorso da essere immanrinente statim ripa- 
rato , nè pregiudicata perciò rimanga nella Sede di Pietro quel- 
la perseverante indefettibilità , che non può negarsi senza of- 
fesa del Dogma Cattolico. Abbiamo creduto dovere alquanto 
insistere su questo punto, onde appaja l'incostanza del Ve- 
scovo di Noli nell'attaccamento «be ei professa alle dottrine 
del eh. Bossuet ; mentre non contento di stare ne’termini pre- 
fìssi nella Difesa intorno alla Pontificia fallibilità , tutto si é 
rivolto a secondare un’ infausto partito, che, contro le più 
solenni aperte, replicate dichiarazioni, e proteste di Bossuet, 
non si trattiene dall’ imputare con esecranda impudenza ad una 
lunga continuata serie di successivi Pontefici una cieca , indura- 
ta pertinacia, ed insordescenza in que’ fatali Decreti , che col- 
la condanna del Giansenismo hanno C dicono essi 3 perverti- 
ta la dottrina teorica, e pratica del Vangelo. Oh insensati 
Calarne, qnis vos fascinavit ? E come non avvertite che 
que’ Decreti sì audacemente da voi calunniati sono dal Bos- 
snet stesso nella Difesa dichiarati , ed acclamati come altret- 
tanti irreformabili giudizj della S. Sede Apostolica, e della Chie- 
sa universale ? Lo stesso fu il giadizio del Clero Gallicano ri- 
guardo ai susseguenti , ed alla Bolla Unigenittts segnatamen- 
te . Che però se la moderna Auctorem Fidei è , come pre- 
dicano i nostri avversar), un ristretto, o transunto de’ pre- 
cedenti giudizi emaniti nella causa del Giansenismo , lungi che 
una tal eccezb ne che le si muove contro debba pregiudicar- 
le, che anzi non può servire che ad attestarne vieppiù l’ir- 
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icfragabile autorità, siccome sostenuta da'Decreti anteriori già 
riconosciuti dalla Cbiesa come trreformsbili • 

Or* sembra l’ illustre Bossuet invitarti a non più diffe- 
rire a produrre ii luminoso passo ( Serm. dell' Unità ) annun- 
ziato di sopra, in cui come in terso specchio chiara si ravvi- 
sa P infallibilità Pontificia compresa nella pienezza dell’Aposto- 
lica podestà conferita da Cristo a 6. Pietro . Ivi si prende il 
eh. Prelaro ad esporre il modo previdentissimo tenuto da Cri- 
sto in dare compimento ai Mistero dell' Unità nella Costitu- 
zione della Chiesa: „ Troveremo nel Vangelo ( dice egli 
» pag. 468. Ediz. di Liegi ijóó- Tom. 6. ) , che volen- 
1, do Gesù Cristo cominciare il mistero deli’ Unità nella sut» 
„ Chiesa, tra tutti i Diacepeli ne prescelse dodici; ma che 
,, volendo consumare il mistero dell' Unirà nella Chiesa me- 
,, desimi , tri i dodici ne prescelse Uno : Egli chiamò i suoi 
,, Discepoli , dice il Vangelo ( Lue. vt, 13. Matt. 10. r. >; 
„ Eccoli tutti . Ecco una prima separazione , in cui scelti so- 
„ no gli Apostoli ; ed ecco i nomi de dodici Apostoli; il pri- 
„ mo è Simone che si chiama Pietro . Ecco in una secon- 
,, da separazione S. Pietro posto a capo, e chiamato per que- 
y, sta ragione col nome di Pietro , che Gesù Cristo , dice S. 
„ Marco , ( t.j. v. ré. ) gli avea dato per preparare , co- 
„ me vedrete, l'opera eh egli meditava, d'innalzare rutto!! 
„ suo edifìzio su questa pietra. Tatto questo non é ancora 
,, che un cominciamanto del mistero dell’ Unità , Gesù Cri- 
„ sto cominciandolo parlava ancora a molti: Ite , prnedica- 
„ te, mirto vos . Ma quando vuole mettere l’ultima mano al 
„ mistero dell' Unità , più non parla egli a’molti : Designar 
,, Pietro personalmente col nuovo nome che gli ha dato p 
,, Egli é un solo che parla ad un solo : Gesù Cristo Figlio 
,, di Dio a Simone figlio di Giona , G. C. che è la vera pie- 
y, tra che ha da se la sua forza , a Sirmme che non è pie- 
,, tra se non per la forza , che G- C. gli comunica . Questi 
r è quello , cui parla G. C. , ed a Ini parlando , in lui opera » 
„ ed imprime il carattere della sua fermezza . Ed io , dice , 
„ io dico a te , tu sei Pietro', e soggiunge : su questa 
,, pietra stabilirò la mia Chiesa ; e concluda : le porte if in» 
,, ferno non prevarranno contro di essa . Per disporlo è 
„ quest'onore Gesù Crisro che sa , che la fede , che si ha 
„ in ini , è il fondamento della sua Chiesa , ispira a Pietro 
,, una frde degna di essere il fondamento di questo am-ni- 
„ rahJe edilizio : Tu (» Christus Filili * Dei vivi . Per quest’ 
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„ alta predicazione della Fede egli attrae a se T inviolabile 
,, promessa , che lo fa esser fondamento della Chiesa „ . 

£ già qui si noti come la denominazione di fondamento 
della Chiesa è come del pari attribuita a S. Pietro, e alia fe- 
de predicata da S. Pietro. Il che può facilmente compren- 
dersi da chi ridetta, che la fede, che è fondamento della 
Chiesa , è quella vera fede Cattolica , che si riceve dal Mi- 
nistero destinato da Cristo ad autorevolmente intimarla . Ora 
nella separazione , in cui piacque a Cristo dar compimento ai 
mistero deli" Unità i fu secondo gli eterni consigi/ della divi- 
na Sapienza prescelto S. Pietro primo e principale promulga- 
tore di quella fede, che qual parola di Dio, tieni ett vere 
c i. ad Tbegsal.c. a. v. 13. ) dee riceversi da chiunque a^bia da 
essere in universo rnundo aggregato al mistero dell’ Unità , 
siccome notorio fu dalla origine del Cristianesimo , e si leg- 
ge annunziato da S. Pietro stesso agli Apostoli, e Seniori adu- 
nati nél Concilio di Gerosolima C «k*. 15. v * 7» ) : Viri fra- 
tres , V os scitis quoaiam ab antiquis diebus Deus in no- 
bis elegie , per os meum audire Gentcs verbuin Evangelii , 
et credere , Cosicché se fondamento della Chiesa dicesi la fe 
de , 0 confessione della fede di Cristo , non può negarsi la 
sressa denominazione al Ministero , e alia voce destinata da 
Cristo a diffondere questa confessione fra le genti , e tutte 
chiamarle alla Unità della fede, a compimento deH'ammirabi- 
le edilìzio , che Cristo dichiarò volere fondare sull'Apostolo 
singolarmente da lui prescelto per comunicargli col nome di 
pietra, eri imprimere in esso il carattere di quella fermezza , 
che in Cristo aolo come forte per se stesso originalmente ri- 
siede ; Fermezza di predicazione , che se non fosse inaltera- 
bile , non corrisponderebbe all'effetto inteso da Cristo , qua- 
siché ria tutti si dovesse ricevere come Vangelo la parola pre- 
dicara da una loce, che predicandola potesse, quando che 
eia, deviare dalla dottrina del Vangelo. 

E quindi proseguendo Monsignore Bossuec il soo ragio- 
namento ben sa rilevare reme quella prerogativa, che fu da 

S tima irrevocabilmente data da Cristo a S. Pietro costituito 
spo della Chiesa per compile il mistero dell’ Unità , e met- 
tere il colmo fllfam mirabile suo edifizio, dee perseverare nel 
Suo Ministero nella sua Sede propria fino alia consumazione 
de Secoli : „ Kè si dica, nè si pensi che questo Ministero di 
», S. Pietro fu :tsca con esso lui . Ciò che ha da servire di 
9» sostegno .ari una Chiesa eterna don può mai aver fine . Pie- 


Digitized by Google 


ALLA BOLLA AUCTOREM E IDEI r5r 

5 , tro vivrà ne'suoi Successori ; Pietro parlerà sempre nella 
„ sua Cattedra . Questo è quello che dicono i Padri , quello 
„ che confermano Seicento trenta Vescovi nel Concilio di Cal- 
), cedo ni a,,. 

E segue a dichiarare viemaggiormente le prerogafive di 
questo Ministero conespoTre il corso, che tenne S. Pietro neli' 
esercizio della sua missione . „ Gesù Cristo non parla senza 
,, effetto, Pietro porterà con se dappertutto in quest'alfa pre- 
,, dicazione delia fede il fondamento delle Chiese . . . Dal- 
,, la Città Santa di Gerosolima, ove Cristo apparve al mon- 
,, do : ove la Chiesa dovea cominciare per continuare la suc- 
,, cessione del Popolo di Dio : ove Pietro per conseguenza 
,, dovea essere lungo tempo il Capo della parola e della con- 
„ dotta: da dove andava a visitare le Chiese perseguitate con- 
,, fermandole nella fede : ove bisognava che Paolo , il gran- 
,, de Paolo disceso dal terzo Cielo , il venisse vedere ; non 
,, Giacomo sebben vi era , Giacomo si grande Apostolo , Fra- 
>, cello del Signore , Vescovo di Gerosolima ...... Non è des- 

„ so, ma Pietro che Paolo venir dovea per vederlo, non 
,, per essere istrutto , egli che il fu per espressa rivelazione 
„ di Gesù Cristo , ma per dar la forma ai secoli futuri , e 
„ perché stesse fermo per sempre; che comunque dotto, 
,, comunque Santo sia chi si voglia , fosse egli un'altro Pao- 
,, lo , duopo gli è veder Pietro .... Passa indi Pietro in 

,, Antiochia .... la più illustre Chiesa del mondo per aver 

», avuro in essa origine il nome di Cristiano , Chiesa fonda- 
„ ta da S. Barnaba, e da S. Paolo , e che pure la dignità di 
,, S. Pietro obbliga a riconoscerlo per suo primo Pastore .... 

Ma dovea finalmente Pietro giugnere , e fissare la sua 
Sede nella Capitale del Mondo . ,, ìloma , ripiglia il eh. Prela- 
„ to, Roma Capo dell'Idolatria non meno che dell'Impero, 
„ ma Roma che per segnalare il trionfo di G. C. è predasti- 
,, nata ad esser Capo delia Reiigiono , e della Chiesa, dee 
,, per questa ragione diventare la propria Chiesa di S. Pie- 
„ tro ..... E sebbene Roma come Capo del Gentilesimo 
„ fosse più che qualunque altra Città compresa nella divisio- 
„ ne fatta colfApostoIo delle Gemi , pur come Capo della 
,, Cristianità duopo è che in essa Pietro fondi la Chiesa . Nè 
,, questo è il tutto ; duopo è che la commissione straordi- 
,, naria di Paolo finisca con lui in Roma , e che riunita per 
,, sempre , per così dire , alla Cattedra Suprema di Pietro * cui 
Tom. XIV. X 
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„ era subordinata, sollevi la Chiesa Romana al colmo dell'au- 
„ toriti, e della gloria,,. 

In questi preliminari si vede già compreso nel Primato 
di S. Pietro il ptegio della perpetuità , per cui ha da durare 
nella Sede^ di lui , e ne'suoi Successori col diritto esercitato 
da S. Pietro di visitare indefinitamente le Chiese della Cristia- 
nità , ovunque egli passava» e di esseivi riconosciuto qual Pri- 
mo Pastore, in Chiesa fondata anche dagli Apostoli. Ma 
questo non è neppure il tutto . Duopo i che ai preliminari 
succeda l’insigne consentaneo passo, il quale per via d’im- 
mediata necessaria conseguenza ci scuopra la primitiva origi- 
ne della Pontificia infallibilità nella separazione , in cui Cristo 
parlando al aolo S. Pietro il sollevò con sì alte preminenze so- 
pra gli altri suoi Consorti nell’Apostolico Ministero . 

Così dunque Monsignore Bossuet ( p.479. ) G. C. do* 
j, po aver detto a Pietro eterno predicatore della fede : Tu 
„ sei Pietro , e sopra questa pietra edificherò la mia Chie- 
„ sa , egli soggiunge : Ed io ti darò le chiavi (lei regno de' 
„ Cieli. Tu che hai la prerogativa deila predicazione della 
,, fede, avrai anche le chiavi designanti l'autorità del gover- 
,, no: Tutto ciò che legherai sulla terra, sarà legato nel 
», Cielo , e ciò che scioglierai sulla terra , sarà sciolto nel 
,, Cielo . Tutto è aottomesso a queste chiavi , Regi e Po- 
„ poli » Pastori e Greggi . Ci rallegra il dirlo , posciachè amia- 
„ ino P Unità , e ci rechiamo a gloria la nostra obbedienza . 
,, Pietro è quegli cui fu primamente ordinato di amare più. 
„ che tutti gli altri, e in seguito di pascere, e tutto go- 
,, vernare, agnelli, e pecore , i pargoletti, e le madri . ed 
„ i Pastori stessi : Pastori inverso i greggi , Pecore inverso 
„ a Pietro .... Così S. Pietro comparirne il primo in tu t- 
,, to e per ogni modo , il primo nella confessione della fede : 
„ ii primo fra gli Apostoli a veder Gesù Cristo risuscitato , 
„ come dovea esserne il primo testimone innanzi a tutto il 
„ popolo : il primo nel numero degli Apostoli : il primo a 
,, confermare la fede con un miracolo: il primo a convertire 
„ i Giudei : il primo a ricevere i Gentili . Ma io non posso 
tutto dire . Tutto concorre ad autenticare il suo Primato,,. 
E appresso ( p. 475-) dopo aver notata la comunicazione fat- 
ta poi anche agli altri Apostoli della podestà di legare e di 
«ciogliere, segue a dira:,, Era dunque manifestamente dise- 
„ gno di Cristo il riporre prima in un solo ciò che volea in' 
,, aeguito riporre io molti; ma il seguito uon rovescia il priix- 
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j, cipio, nè il primo decade pance dal suo grado. Qaella pri- 
,» ma parola. Tutto quello che legherai, detta ad un solo , 
i) ha di già subordinato alla sua podestà ciascun di quelli , 
», acquali si dirà : Tutto ciò che rimetterete : Imperocché le 
,, promesse di G. C. , e i doni suoi sono sine poenitentia : 
,, £ ciò che una rotta dato è indefinitamente ed universalmen- 
», te , è dono irrevocabile . Oltrecchè la podestà che si coni* 
„ parcisce a molti, porta la sua restrizione nel suo spartimen- 
„ to ; laddove la podestà data ad un solo , e sopra tutti , e 

,, senza eccezione , porta seco la pienezza Ond'è che 

„ i nostri antichi Dottori di Parigi hanno rutti ad una voce 
„ riconosciuto nella Cattedra di S. Pietro la pienezzi dell’Apo- 
», scotica podestà : ed è questo un punto deciso e risoluto ,, . 

Tali sono i sentimenti che l’illustre Bossuet raccolse da’ 
fonti stessi Evangelici » onde si abbia per deciso e risoluto , 
che per dar compimento al mistero dell'Unità distinse Cri- 
*ro S. Pietro dagli altri Apostoli, e a lui personalmente di- 
rizzando la parola, a lui solo diede primieramente l'Apostoli- 
ca podestà nella sua piemia » sopra tutti , e ten\a ecce- 
zione: Che nella comunicazione che fece Cristo in seguito 
della podestà delle chiavi agli altri Apostoli » nulla fu colto 
della pienezza che fu da prima in Pietro solo irrevocabilmen- 
te riposta, sendo le promette di Cristo, ed i suoi doni sine 
poenitentia , nè soggiacendo a revoca quello che una volta 
dato fu indefinitamente ed universalmente : Che finalmente que- 
sto dono dell’Apostolica podestà in tutta la sua pienezza fat- 
to da prima ed irrevocabilmente al solo S. Pietro . non era 
per finire col corso della vita sua mortale . ma dovea nella per- 
sona di lui perpetuarsi nel suo Ministero in tutta la serie 
de’ suoi Successori ; giacché un Ministero , che dee servi- 
re di sostegno ad una Chiesa eterna , non può mai aver 
fine . 

Con questi preliminari sembra Monsignore Bossuet aver- 
ci condoni a dover di necessità riconoscere l'origine della in- 
fallibilità Pontifìcia nel compimento, che nel fondare la sua 
Chiesa volle dare Cristo al mistero dell’ Unità . Ed in vero 
egli è fuori di questione» anzi è Dogma fondamentale della 
professione Cattolica, che l’infallibilità nel decidere le con- 
troversie spettanti alla fede , è una dote privativamente an- 
nessa da Cristo all'Apostolica podestà : Dunque non può non 
esser compresa nella pienezza della medesima . 

Ciò posto » veniamo per mezzo di un breve sillogismo alla 

X a 
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conclusione » che sembra sua sponte risultare dalle premesse 
somministrateci dal eh. Bossuct . 

La pienezza dell’Apostolica podestà include l’ infallibilità 
nel decidere le questioni di fede ; 

Questa pienezza fu da Cristo nel compiere il mistero dell’ 
Unità conferita irrevocabilmente a S. Pietro» e nella persona 
di lui al suo Ministero , da esercitarsi a perpetuità per bocca 
de'suoi Successori • 

Dunque con questa pienezza ha da durare nel Miniate- 
ro di Pietro , e de'suoi Successori la prerogativa dell’ infalli- 
bilità a perpetuo mantenimento del mistero dell’ Unità , per 
cui fu da prima irrevocabilmente riposta nella persona di Pie- 
tro da continuare in rutta la successione del suo Ministero . 

Non vi ha qui espressione » che non possa giustificarsi 
colle parole stesse di Monsignore Bossuet nell esposte premes* 
se tratte da’fonti Evangelici. 1/ argomento è in forma ( chi 
concede la pienezza » concede tutto quello che è incluso nella 
pienezza. Cristo ha conceduto irrevocabilmente a,S. Pietro e 
al suo Ministero la pienezza . Dunque ha insieme conceduto 
P infallibilità compresa nella pienezza deU’Apostolica podestà ) : 
Dunque se non falla la Logica » la conclusione ha da reg- 
gere . 


ARTICOLO V. 

Documenti deprimi Secoli comprovanti l'antica Dottrina 
della Pontificia infallibilità . 

Ad Screditare la Pontificia infallibilità non poco vantaggio 
hanno saputo trarre i nostri avversar’) dalla franchezza solita 
usarsi da essi neli'apprescntaila qual novità sorta ne’rempi dell’ 
ignoranza» ed ignota del tutto ne’ bei secoli della Chiesa: 
Iattanza che sebbene non abbia prevaluto nella generalità del 
Popolo Cristiano, che con Evangelica semplicità si tien sicu- 
ro di non esser mai condannato al Tribunale di Cristo per 
aver aderito alle Decisioni Dogmatiche del suo Vicario in ter- 
ra , non tralascia però di eccitare , c fomentare in molti quel- 
lo spirito di contenzione tanto abborrito dall’Apostolo , il qua- 
le nulla piò raccomanda a' fedeli » che di stare uniti in eo- 
dem sensu et sementili : Unione che siccome in ogni altro 
corpo morale , così , e molto piò nel corpo mistico della Ghie, 
sa » non può altramente conseguirsi , se non per via di una 
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religiosa indissolubile subordinazione al Supremo Capo e Pa- 
store , cui fu da Cristo affidata la cura del Gregge universa- 
le , costituendolo in tal guisa Centro e vincolo dell'Unità Cat- 
tolica . 

Ne’suoi motivi di opposizione non sembra Monsignore 
di Noli essersi preso gran pensiere di provare la supposta da 
lui novità della opinione della Pontificia infallibilità, conten- 
tandosi di affacciarla da principio , qual cosa giudicata , ba- 
stante a convincerne la falsità : Cenno che pure a lui è basta- 
to se non a concludere , almeno a conseguire il suo intento 
di muovere dubbiezze e diffidenze contro alla irrefragabile au- 
torità della S. Sede negli Apostolici suoi Dogmatici Giudizi . Se 
qui di altro non si trattasse che di replicare a lui solo , pi fi 
che bastante sarebbe il contrapporgli qual testimonianza di 
maggior peso il sopra riferito passo della Storia della Chie- 
sa Trevirense, ove l’Autore co'documenti alla mano dim'ostr# 
Conte la dottrina della Pontificia infallibilità divulgata era già 
da tempi de’ Re Franchi nelle stesse Chiese Gallicane . Ma il 
principale nostro intento si è di procurare quel maggiore ap- 
pagamento che possiamo a coloro, che vogliono procedere di 
buona fede in questa questione, col porre loro sotto gli oc- 
chi rati monumenti, ne' quali possano ravvisare le cautele che 
la prudenza esige da essi prima di prestare fede alle più ri- 
solute asserzioni degli Oppositori . Speriamo che dalla indul- 
genza del benigno leggitore ne sia conceduto di estrarre que’ 
monumenti da’varj luoghi dell’ Opera della Confutazione eli 
fine libelli contro il Breve Super Solidi tate C T.X11. della 
pres. Ediz. ) , e dalle Anitnadver sioni sulla Ritratto\ione 
di Febronio C T. X11L), ove si trovano spartitsmente t: po- 
sti secondo che portava l'opportunità , onde qui formarne 
una ordinata serie , come segua . 

S. IRENEO 

Principato della Chiesa Romana , in virtù del quale tut- 
te le Chiese debbono concordare con essa . 

Celebratissima è in prima la testimonianza di S. Ireneo , tan- 
to più da valutarsi , quanto che sendo questo illustre Disce- 
polo di S. Policarpo venuto dall’Asia nelle Gallie , rappresen- 
ta egli in se il concorde sentimento degli Orientali , e degli 
Occidentali da que’tempi , ne’quali risuonavauo le voci degli 
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Apostoli nelle bocche di quelli , che le -avevano ascoltate da 
casi medesimi . 

Sembra questo Santo essere il primo , coi sia venuto in 
pensiere di comprendere in un solo argomento un modo di 
confutazione da potersi adattare a tutte quante l'etesie e Set- 
te insorte, e da insorgere, con opporre alla perpetua insta- 
bilità de' discordanti loro errori l'invariabile uniformità dell’ 
Apostolica Tradizione vegliarne nelle Chiese componenti l'Unità 
Cattolica. 

Ala come mai potea S. Irtneo attestare una siffatta uni- 
formità , stante la somma e come insuperabile difficoltà ch’egli 
steaso rileva Q I. 3. advers. haeres. 0,3. 3 di andart indagando 
par tante numerosissime Successioni di Chiese sparse diggià 
nell’universo , ignote in gran parte fune all'altre , qual si fos- 
se la dottrina che in ciascheduna di esse si professava ? Ed 
è appunto questa difficoltà rilevata dallo stesso Stnto . onde 
prende egli motivo di mettere in vista il provido consiglio del- 
la divina Sapienza nell'apprestare il mezzo pronto non men 
che sicuro da certificare autenticamente , e Senza bisogno di 
altra briga la concordia delle Chiese Cattoliche nella Unità di 
una medesima fede . 

Questo provido mezzo il dimoatra egli nella prerogativa 
dell'autorevole Principato sopra tutte laltra Chiese, onde piac- 
que a Dio nobilitare la Chiesa di Roma, Chieaa Massima com’ 
ei la dice. Chiesa Antichi ssima(Ìn quanto Sede del Principe de- 
gli Apostoli s a quo F.piscopatus ipse, come dicono i PP. > 
sumpsit exordium ) , Chiesa nota a tutti , nella quale fu 
dalli gloriosissimi Apostoli depositata l'Apostolica Tradizione, 
che in essa si conserva, da propagarsi col preconio della ve- 
rità per mezzo della successione de’suoi Pontefici, de' quali 
tesse la serie dal principio fino a S. Eleuterio , che sedeva a 
auoi tempi ; onde senza bisogno di andare trascorrendo per 
Paltre Chiese, bastava enunciare la Tradizione, che in essa 
Chiesa si conservava, e si promulgava per Successiones de’ 
auoi Vescovi, alla quale necessario era, che tutte l'altre ai 
accordassero . 

Rechiamo il passo del Santo . ,, Sed quoniam valde lon- 
», gum est , in hoc tali volumiue omnium Ecclesiarum enu- 
,, merare Successiones, maximae, et antiquissima# , et omni- 
,, bus cognitae , a gloriotissimis duobus Apostolis Petro , et 
,, Paulo Romae fundatae , etconstitutae Ecclesiae , eam , quam 
„ bah et ab Apcstolis Traditionem > et ajuuuitiatam homiuibus 
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t, fidem per Succes3toues Episcoporum pervenientem usque 
,, ad nos , indicante» confundimus omnes eo», qui quoquo ra«* 
,» do, vel per sibi piacenti». Tei vanam gloriam , vel per cae* 
„ citatem , et malam sententiam , praererquam oportet, colli- 
„ gunt . Ad hanc enim Ecclesiam propter potiorem ( al. po- 
,, tentiorem ) principalitatem necesse est omncm convenire 
, 5 Ecclesiam , hoc est , eos » qui sunt undique fideles , in qua 
„ semper ab bis, qui sunt undique, conservata est ab Apo- 
„ stolis Traditio,,. E ancora : „ Ea , quae est ab Apostolis in 
„ Ecclesia Traditio, et veritaiis praeconatio pervenit usque 
,, ad nos , et pienissima haec ostensio unant , et eamdem vi-' 
,, vificatricem fidem esse , quae in Ecclesia ab Apostolis usque 
„ nunc ait conservata, et tradita in ventate,,. 

Così da S. Ireneo impariamo come senza quella vicende- 
vole comunicazione delle Chiese sparse per l’ Universo , sem- 
pre troppo difficile per se stessa , e ne’tempi di persecuzione 
assolutamente impossibile , poteano , e possano le Chiese in 
ogni emergente rendersi certe , ciascuna verso di se , della ve- 
rità da professarsi , e tutte cerziorarsi della conformità di tut- 
te le altre nella medesima professione . Nascea questa certez- 
za , e ha sempre da nascere dalla necessità imposta per ordi- 
ne di Dio a tutte le Chiese di dover convenire colla Chiesa * 
in cui col Principato dell'Apostolica autorità si conserva la 
pienezza della Tradizione da propagarsi per mezzo della Suc- 
cessione de'suoi Pontefici . Ora egli è chiaro , che la neces- 
sità imposta da Dio a tutte le Chiese , a tutti universalmen- 
te i Fedeli di dover concordare colla Chiesa Homana , pre- 
suppone non solo T indefettibilità nella totalità della serie , ma 
anche una invariabile infallibilità in tutti, e ciascuno de’Pon- 
tcfici , che si succedono nella Sede di Pietro . 

E per vero dire ; se quel preconio di fede , che si an- 
nunzia per bocca de' Pontefici potesse in qualunque punto 
della serie soggiacere ad errore , tuttoccbè momentaneo , piò 
non sarebbe quel mezzo certo qual é proposto da S. Ireneo , 
ordinato da Dio per discernere il vero dal falso, e confon- 
dere tutte le perverse dottrine , che si vanno introducendo 
da coloro , i quali quoquo modo perversa collignnt : Più 
non sussisterebbe la necessità di convenire con una Chiesa , 
ia cui predicazione potesse ad ogni momento cangiarsi da pre- 
conio di verità in preconio di errore, e di pestilenza . Né qui 
può farsi distinzione tra la fede radicata nella Cattedra , e 
l'annunzio che ae ne fa pei preconio dei Sedente j giacché la 
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fede della Cattedra non potea renderai nota alle Chiese ae non 
per la voce del Pontefice , come appunto ce la rappresenta 
S. Ireneo propagala per Successione s Episcoporurn , i qua- 
li ai succedono gli uni agli altri nel Ministero della predica- 
zione. Oltreché Monsignore Bos.-uet , come abbiamo diggià 
veduto , confessa che qualunque distinzione si ammetta tra 
la Cattedra , ed il Sedente , sempre consta che la Cattedra 
nulla esercita di giurisdizione , se non per opera del Se- 
dente . 

Ed ecco , come in questa necessità di concordia colla Chie- 
sa Romana , per cui da'tempi Apostolici si mantenne fino a 
S. Ireneo, e dovea in perpetuo mantenersi la perseverante 
uniformità di fede nell' Unità Cattolica , chiara si manifesta 
l’universale persuasione, in cui erano tutte le Chiese, che non 
potesse soggiacere ad errore la predicazione di quella Chiesa , 
cui per istiruco di Cristo doveano tutte conformarsi ; giacché 
troppo mostruosa contraddizione vi sarebbe stata nel suppor- 
re , che il Dio di verità inducesse ad abbracciare una dottri- 
na , da cui non avesse Egli escluso ogni pericolo di errore . 
Co sì nel citato passo di S. Ireneo sparsa già si scorge dall’ 
origine del Crisrianesimo la dottrina della Pontificia infallibi- 
lità ; onde lungi dal dover tacciarla di novità , rimane anzi 
ad indagare qual sia P Epoca , in cui cominciò a suscitarsi la 
contraria opinione, che sebbene adottata inseguito da piò, 
e piò Dottori , non fa però che non abbia sempre la primi- 
ri va sentenza ritenuta la sua preponderanza nel sentimento, 
siccome piò comune, così anche piò autorevole, qual si pro- 
fessa nella universalità del Popolo Cristiano • 

TERTULLIANO 

V Autorità della Sede Romana bastante a decidere ogni 
punto spettante alla salute. 

I^ell’aureo suo libro delle Prescrizioni comincia Tertulliano 
dal premettere una ben notabile distinzione tra le Chiese Ma- 
trici , ed Originarie, che furono ammaestrate dagli stessi Apo- 
stoli , e fair re , che furono di poi fondate, e si vanno tut- 
to dì fondando nelle varie parti della Ctistianità , e ch’egli 
perciò chiama Propaggini . Proprio delle prime egli è il dif- 
fondere la dottrina depositata in esse dagli Apostoli : proprio 
delle Propaggini il riceverla dalle Matrici. Deile prime dice. 
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che sono propriamente Apostoliche : delle altre , che possono 
encb’esse riputarsi fra le Apostoliche C deputantttr Aposto- 
ìicae ) , mediante la consauguinità della dottrina , e la co- 
municazione che ritengono colle Mattici ; cosicché in ogni 
controversia concernente la salute debbasi ricorrere a que'prì- 
mitivi fonti per accertarsi della verità . Ed é questa la nota 
stabilita da Tertulliano per distinguere la professione Catto- 
lica da quelle delle Sette erranti : Comrnunicamas curri Ec- 
clesiis Apostolicis , quod nulla doctrina diversa . Ora di 
queste Chiese Matrici altra più non rimane fuorché la Ro- 
mana : Ed è quella che in particolar modo si distingue da 
Tertulliano C. si. ,, Si autem halite adjaces, habes Romani , 
,, uude nobis quoque auctoritas praesto est E soggiunge: 
„ Isra quam feltx Ecclesia ! cui totam doctrinam Apostoli rum 

5 , sanguine profuderunt Videamus , quid didiceric , 

,, quid docuerit , quid cum Africani® quoque Ecclesiis contes- 
„ serarit „ . 

Alle Chiese adiacenti all’ Italia non altra norma propone- 
va Tertulliano, fuor quella ch'era sempre in pronto alle Chie- 
se Affricane per definire le questioni concernenti la salute , 
cioè l’autorità di quella felice Chiesa , stabilita in Roma , nel- 
la quale gli Apostoli profusero col sangue la pienezza della 
dottrina : Adunque Tertulliano riconoscea in quella Sede una 
perpetua costante prerogativa d’ infallibilità , senza la quale non 
può darsi un fermo, indubitato, definitivo giudizio in mate- 
ria di fede • E siccome in ogni punto di tempo possono in 
tal materia suscitarsi dubbj da inquietare la coscienza de’ Fe- 
deli ; duopo è che perseverante sia in tutta la serie de’Pon- 
cefici senza eccezione quella infallibilità di giudizio , cui si ha 
da ricorrere, per inipor silenzio all' insorta controversia. 

Chiaro é poi che ogni dottrina, la quale ricevuta dalla 
Chiesa Romana dovea professarsi come dottrina di fede nell’ 
Affrica, e nelle parti adjaeenti sii* Italia, dovea per la con- 
sanguinità della dottrina , richiesta dall’ Unità di fede , pro- 
fessarsi del pari in tutta la Cristianità , e da tutte l’alrre Chie- 
se Matrici, che tuttavia sussistevano, e che non cessarono 
di esser Chiese Apostoliche ( N. B. ) , fino a tanto che col di- 
partirsi dalla consnnguinirà di dottrina , e dalla comunicazio- 
ne colla Chiesa Principale ad quam necesse est omnem Ec- 
clesiarn convenire C S. Ireneo ) , Chiesa radice , e matri- 
ce dell * Unità Cattolica ( S. Cipriano } , Chiesa nella quale 
Tom. XIV. Y 
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setnper viguit Apostolica* Cathedrae Principatus C S. Ago- 
stino), si spense in esse il lume della vera fede, 

* Ha dunque da considerarsi la Chiesa Romana non sotto 
la semplice qualità di Chiesa originaria, ed Apostolica, pre- 
gio comune a tutte l'altre Chiese fondate dagli Apostoli, ma 
qual Primaria Chiesa costituita per ispeciale consiglio della Di- 
vina Previdenza Madre , e Maestra di tutte le Chiese com- 
prese nell' Unità Cattolica» da dover sussistere a perpetuità, 
perchè mediante 1* inalterabile Successione de’suoi Pontefici , 
si potesse in quella, come a’tempi di Tertulliano, cosi in 
ogni rempo avvenire additare a tutte le Propaggini l’ invio- 
labile Sede del Sacro primitivo deposito consegnatole dagli 
stessi Apostoli; e dire loro in ogni dubbio concernente la 
fede: Habes Romani , linde nobis auctoritas pretesto est . 

S. GIROLAMO 

La Sede di Pietro , Cattedra di Verità parlante per boc- 
ca de' Successori del S. Apostolo » 

I\.iguardo ai sentimenti di questo massimo Dottore di S, Chie- 
sa , ci ha egli stesso risparmiata ia fatica d’ indagarli , stan- 
te la chiarezza, colla quale si esprime in ogni occasione, che 
gli si appresenta di manifestarli , 

Così nella celebre sua Lettera al Papa S. Damaso» im- 
plorando il di lui Oracolo sulla questione allora vertente in- 
torno alla espressione di una , o tre ipostasi Ideo mihi Cs- 
,, thedram Petri , et fidem Apostolico ore laudatam censui 

,, consulendam Ego nullum alium ni si Christum 

,, sequens. Beatitudini Tuae , idest , Cathedrae Petri commu- 
„ nione consocior: Super illam Petram aedificatam Ecclesiam 
„ scio .... Non novi Vitalem , Meletium respuo , ignoro 
„ Paulinum. Quicumque Tecum non colligit , spargit, hoc est, 
,, qui Christi non est » Antichristi est „ . 

Quante cose in sì poche parole Beatitudini Tuae , idest » 
Cathedrae Petri 1 Non distingueva dunque S. Girolamo la 
Cattedra dal Sedente, che con Apostolico giudizio ne promul- 
gava la dottrina : Cathedram Petri , et fidem Apostolico 
ore laudatam . Riconosceva permanente nella Cattedra di Pie- 
tro la fede encomiata dall'Apostolo » che si annunziava nell’ 
universo mondo , come fede universale della Chiesa . E nell’ 
assoluta preventiva adesione alla dichiarazione , che ue implo- 
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«va dal Pontefice, dimostra la certa sua credenza, e persua- 
sione, che non potesse soggiacere ad errore la sentenza, che 
ne aspettava. Potea S. Girolamo spiegare pii'i chiaramente, 
come la fede indefettibile della Cattedra , era inerente alla in- 
defettibilità del Sedente, per la cui voce si promulgava? 

Men note forse sono , ma non men decisive pià altre 
testimonianze , nelle quali si prende a ribattere le iattanze di 
Ruffino . V'amava questi in odio di S. Girolamo una sua Con- 
fessione come approvata dal comune consenso dell’ Italia . Che 
oppone il Santo? ,, Et tamen miror C così egli Apo/og. adv. 
Ruf. 1 . 3- c. 5. ) qi tornado probaverit Italia , quoti Roma 
contemptit : Episcopi susceperint , quoti Seties Apostolica 
condernnavir . Maraviglia, che ben dimostra quanto incredi- 
bile fosse a quella età , che 1 ‘ Italia , ed in particolare i Ve- 
scovi avessero approvata una Scrittura, che fosse stata ripra- 
vata dalla S. Sede . 

Ben altra maraviglia avrebbe dovuto farsi S. Girolamo, 
se a tempi suoi si fosse sentito un Vescovo associarsi alle 
glorie dell'Apostolo , e farsi un merito àeW'ardimento suo nel 
contrapporsi ad un solenne Decreto della Sede Apostolica , ed 
all’ unanime consenso nell’accertarlo de’suoi Colleghi nell'Epi- 
scopale Ministero: Eppure questo Vescovo vuole essere cre- 
duto , e trova chi lo crede zelante seguace , e vindice dell’an- 
tica dottrina de’ Padri ! * 

Torniamo a Ruffino. Avea questi detto in commenda- 
zione della sua Traduzione de’ libri d’ Origene, che il leggi- 
tore latino nulla vi avrebbe trovato, elle fosse alieno dalla/è- 
tle s«n:„Nihil inillis Clibris).quod a fide nostra discrepet, latinus 
,, lector inveniet „ . E qui S. Girolamo ( Apolog. I. 1. c. 1. ) : 
Fiderà suatn qttam vocat ? earn ne , qua Romana pollet 
Ecclesia ? an il/am , quae in Originis Voiuminibus conti- 
netur ? Si Romanam responderit : ergo Catholici tumiis , 
qui nihiì de Origenis errore transtulimus . Sin autem Ori- 
gertis blasphemia , fides il/iits est 1 cium tni/ii inconstan • 
tiae crimen impingit , se haereticurn probnt . Stimava dun- 
que S. Girolamo non potersi senza nora d’eresia recedere dal- 
la fede, che si professa nella Chiesa Romana. 

Lo stesso si raccoglie dalla Lettera del Santo alla illnsrre 
Vergine S. Demetriade per premunirla contro il contagio de’ 
serpeggianti errori , i quali sebbene già fulminati dal Papa 
S. Anastasio tornavano a ripullulare, le raccomanda sopra 
tuteo di stare inviolabilmente attaccata alla fede dei S. Papa 

Y 2 
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Innocenzo , degno Successore di S. Anastasio : ,, Et quia ve* 
„ reor, inumo rumore cognovi in quibusdam adhuc vivere, 
,, et pullulare ventilata piantai ìa : iliud te prò caritatis affetta 
,, praemonendum puto , ir Sancii Innocentii , qui Apostolicae 
„ Gathedrae , et supradicti Viri Successor , et filius est, te- 
,, neas fidem , nec peregrinato , quamvis libi pruden* , calli- 
„ daque videaris , doctrmam recipias,» . 

S. INNOCENZO I. S. AGOSTINO 
CHIESE AFFR 1 GANE 

Ninna controversia spettante al Dogma può definitiva - 

mente terminarsi , se noti per Autorità della S. Sede . 
•> 

I_i indefettibilità della Romana Cattedra ne* Dogmatici Giudi- 
zj pronunziati da’suoi Pontefici si scorge autenticamente con- 
fermata ne Rescritti del S. Papa Innocenzo I. alli due celebri 
Concilj Cartaginese , e Milevitano nella Causa Pelagiana , ri- 
cevuti con somma venerazione da’ PP.Affricani , e dalla Chiesa 
universale . 

I Pi', del Concilio Cartaginese sotto il Primate Aurelio 
( Letr. 175. tra quelle di S. Agostino, ediz. Maur. ) porgono 
al S. Padre le loro suppliche ut Statutis nostrae mediocri- 
,, tatis adhibeatur anctoritas etiam Apostolicae Sedia prò tuea- 
,, da salute multorum , et quorundam etiam perversitate cor- 
„ rigenda „ . E dopo avere esposte le dottrine contrarie agli 
errori Pelagiani, soggiungono per modo di riverente scusa(n. 30 : 
„ Veremur ne apud te ista ipsa commemorando , quae ma- 
„ jorc gratta de Sede Aposrol.ca praedicas , inconvenienter 
,, facere videamur ,, . Espressione dinotante la maggiore au- 
torità d’insegnamento, che riconoscevano essi nella Sede Apo- 
stolica sopra radunanza del loro tuttocchè ben numeroso Con- 
cilio . Quindi si fanno a supplicare il S. Padre , perchè com- 
patendo alle loro angustie degnisi fulminare con l’autorità 
della Sede Apostolica (errore, e l'empietà, che avea diggià 
molti faurori sparsi in varie parti : „ Error tamrn ipse (n.4.), et 
„ impietas, quae jam multo» assertores hnbet per diversa di- 
,, spersos , etiam auctoritate Sedis Apostolicae anathemanda 
„, est,,. Sentenza , che nnziosamente si desiderava, perchè, 
mediante la condanna della Sede Apostolica , la dottrina Pe- 
lagiana foste d3 tutti riconosciuta eretica , come dalla Lette* 
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radei Concilio Milevitaiio, e dall'espresse testimonianze di 
S. Ago arino più chiaro apparirà . 

i PP. Milevitani C Frenerà seg. 176. } ti riferisco- 
no alia Relazione dei Concilio Cartaginese , alle cui suppliche 
si uniscono per la condanna dcllerrore sulla fiducia , come si 
spiegano, che., adjuvante misericordia Dormili Dei nostri, 
„ qui Te, et regere consuleiitem , et orantem esaudire di- 
„ gnatur , auctoritati Santi itat i s Tuae de Sanctarum ScTÌpru- 
,, rarnm auctoritare depromtae facili us eos, qui tam perversa, 
„ et perniciosa sentitine , esse cessuros , ut de correctione po- 
„ tius congratulemur , quam contristemur interitu . Quodli- 
,, bet autem ipsi eligant , certe vel aliis quos plurimos pos- 
,, su ut , si ab eis dissimuletur , suis Isquris implicare , cer- 
,, ni 1 Venerabilitas Tua instante! , et celeriter providendum 
Ove si vede , come seguitando tuttavia i Pelagiani a goder 
dell’Ecclesiastica comunione, onde prendevano occasione di 
spargere i loro errori , ricorrono i PP. al Pontefice per im- 
petrarne la sentenza decisiva , per cui , o si ravvedessero i tra- 
viati cedendo alla superiore autorità del Pontefice fondata sull’ 
autorità delle Scritture, o iu vigore delfanatema vibrato da 
esso contro i contumaci , fossero questi autenticamente di- 
chiarati eretici , ed espulsi in tutto l'universo dal consorzio de* 
Fedeli . 

Ora reggiamo i Rescritti del S. Pontefice alle relazioni , 
e suppliche de'due mentovati Concili . Nel Rescritto ai PP. 
Cartaginesi ( Ep. i8t. ) commenda la religiosa loro fedele 
osservanza dell'antica tradizione , e disciplina nel riferire al di 
lui Apostolato quanto si era trattato nel loro Concilio , sicco- 
me bene intesi di quello, che Apostolica e Sedi debeatur , 
Sede cioè dell’Apostolo , a quo ipse Episcopntus , et tota 
auctoritas nomini s hujus emersit , conformandosi in tal 
gufa al Sacerdotale istituto de’ Maggiori , da quali fu, non 
per umana 3 mi per divina Sentenza stabilito , „ Ut quidquid 
„ quamvis in disjunctis, remotisque provinciis ageretur , non 
„ prius ducerent finìendurn , nisi ad hujus Sedia notitiatn per- 
„ venirti : ut tota hujus aHctoritate justaqnae fuerit pronun- 
,, tiatio firmaretur 3» . 

Nel Rescritto ai PP. Milevitani ( Ep. 182. } commenda 
parimente il S. Padre la diligenza loto nel consultare la Sede 
Apostolica , cui é affidata la sollecitudine di tutte le Chiese , per 
intendere ,, Super auxiis rebus" quae sit tenenda Sententia , 
,, antiquae scilicet regulae formarti secuti , quam loto seni per 
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„ ab orbe mecum nostis esse servatam,, . Il che comprova- 
no eglino sressi col presente loro ricorso , ben consapevoli , quocl 
per omnes provincias de Apostolico forttepetentibus responso 
semper ernanent . E soggiunge: „ Praeseriim qnoties fidei 
„ rario ventilatur, arbitror fratres et Coepiscopos nostros , 
,, nonnisi ad Pecruin , idest , sui nominia , et honoris aucto* 
•s, rem referre debere, velut nunc retulit vestradilectio , quod 
,, per totum mundum possit omnibus Ecclesiis in continuile 
„ prodesse. Fianr cnim necesse est cautiores , cum invento- 
,, res malorum ad duplicis relationem Synodi , Sententiae no- 
,, strae Statutis viderint ab Ecclesiastica communione sejunctos,,. 

Cosi rammenta il S. Pontefice a’PP. Affticani la regola 
dell'antica Tradizione pienamente ad essi nota , e da tutto 1 Or- 
be sempre osservata, che prescrive in ogni emergenta intor- 
no alla Fede doversi ricorrere alla Sede di Pietro, da cui co- 
me da fonte Apostolico petentibtts semper responso emei- 
nant , e attenderne l'autorevole Sentenza , senza la quale niu- 
na tal questione, ovunque insorga, pub esser terminata; in 
guisa che i contumaci debbano aversi come definitivamente 
condannali, e dalla Ecclesiastica comunione in tutto P Orbe se- 
parati . 

Queste Decretali non solo non eccitarono veruna recla- 
mazione da parte de’ PP. Affricani , come sarebbe facilmente 
avvenuto , qualora vi avessero ravvisate pretensioni pregiudi- 
zievoli a’ legittimi diritti dell’ Episcopato , ma furono da essi 
accolte con pienezza di venerazione, e di ossequio . Abbiamo 
di tale accoglimento 1' autentica testimonianza di S. Agostino 
nella Lettera t86. scritta in nome di fui, e di S. Alipio Ve- 
scovo di Tagasta a S. Paolino Vescovo di Nola nel trasmet- 
tergli una distinta relazione di quanto si era operato nella Cau- 
sa Pelagiana : ,, Sctipsimus etiam ( n. 2 . ) 3d beatae memo- 
,, riae Papam Imiocentium praeter Conciliorum relationes , lit- 
,, teras familiares, ubi de ipsa Causa aliquanto diutius egimus . 
,, Ad omnia nobis ille rescripsit eo modo, quo fas erat , at- 
,, que oportebat Apostolieae Sedia Antistitem „ . Irrefragabile 
testimonianza, che ne’ Rescritti , e nelle Lettere della B- M. 
di Papa Innocenzo nulla si era trovato in che apparisse ombra 
di esagerazione , ma quello soltanto , che conveniva , e com- 
peteva di doversi ritpondere dal Pontefice della Sede Aposto- 
lica . 

Quanto poi fosse in particolare l’ossequio prestato daS. Ago- 
stino alle suddette Decretali , ci manifesta pure in quel cele- 
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bre suo Detto, Causa finita est* nell’anntmziare ch’ei fa co’ 
Rescritti venuii da Roma il compiuto trionfo della verità Cat- 
tolica sopra i pestilenziali errori della Pelagiana Setta . Ram- 
mentato avea S. Jnnoccnzo nel suo Rescritto l’antico istituto 
de'Maggiori , che niuna causa concernente al Dogma, doves- 
se aversi per finita, ni flit finiendum ducermi , finché fatta- 
ne la relazione alla S. Sede ne fosse emanata la finale defini- 
tiva Sentenza. A questo passo alludendo S. Agostino ne pren- 
de argomento di mostrare, come sendosi adempiuto per mez- 
zo de' Rescritti venuti da Roma ciò che richiesto era ad fi- 
niendam , era dunque in conseguenza finita la Causa . Così egli 
CScrni. 1 3 i.( 7 é> verbis Evant'.Johan.c. 1 o.Edit.Maur.):,,Jam enim 
,j de hac Causa duo Concilia missa sunt ad Sedem Aposto- 
,, licam : inde etiam rescripta venerunt . Causa finita esc: Uti- 
„ nam aliquando fiuiatur error „ . La manifesta allusione del 
finita est di S. Agostino , al finiendum dncerent di S- Inno- 
cenzo disvela il genuino senso di quella espressione , che va- 
namente tentano gli Avversar} d'ingombrare colle cavillose lo- 
ro interpretazioni . 

Vieppiù si manifesta il sentimento di S. Agostino nella 
citata Lettera a S. Paolino imm. 28. nel redarguire la pertina- 
cia di Pelagio in sostenere la perversa sua intelligenza di un 
passo del Vangelo contro la dichiarazione fattane dalla S. Se- 
de nel Rescritto d’Innocenzo ai PP. Milevitani : „ Et conrra 
n Apostolicae Sedis auctoritatem , ubi de hac ipsa re cinti age- 
„ retur, hoc tesrimonium adhihitum «si Evangelicum , ne pnr- 
,, vuli non baptizati vitam posse babere credantur ,, - Colla 
stessa autorità dell’ Apostolico giudizio reprime il S. Dottore 
1 audace temerità di Giuliano nel suo appello ad un nuovo Esa- 
me : ,, Non est tutem bonum ( L. 2. Op. Imperf. c. 103. ) 

„ contro Apostolicum sensum exserere , et asserere haereti- 
,, cum sensum . Quid adhuc quaeris csamen , quod jam fa- 
„ cium est epud Apostolicam Sedem „ ? Si consideri se chi 
ne’giudizj della Sede Apostolica riconosce l’irrefragabile auto- 
rità del senso Apostolico , da non lasciar luogo ad ulteriore 
esame , si mostri multo propenso a riconoscere lacune di fal- 
libilità nella serie di que giudiz} contro al senso Apostolico. 

E giacché non può il tutto dirsi dappertutto , ne sia 
lecito il ripigliare l’analisi delle suddette Lettere de'PP. Affri- 
ca ni , ove instano presso il Papa, perchè non tardi ad anate- 
matizzare la dottrina Pelagiana con insieme i suoi Autori , e 
contumaci Fautori, onde porre fine allo scandalo, con cui non 
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cessavano di spargerne gli errori. Ad ischiarimenro di siffat- 
te istanze abbiamo accennato un passo di S. Agostino ( De 
pece. Origin. c. i 7 .),ove nota che la dottrina Pelagiana, seb- 
bene diggià diffamata presso le varie provincie della Cristiani- 
tà , riprovata eziandio da' Concilj Provinciali , pure , e Pela- 
gio , e Celestio , cd i loro aderenti seguitavano tuttavia a goder 
pubblicamente dell' Ecclesiastica comunione , abusandone per 
sedurre più facilmente gl’ incauti fedeli , fra quali vivesno : 
Plttres , dice il Santo , Pelngianos proprerett sectabantur , 
quia Catholicae cormnunioni videbant esse sociatos : Scan- 
dalo , che non fu rimosso se non dopo che per sentenza della 
S. Sede proscritta fu inappellabilmente l’empietà Pelagiana , e 
condannati gli Autori , e contumaci Fautori della medesima . 
Cosi S. Agostino scrivendo Optato Episcopo , Ep. 190. n. 2a, 
ad oggetto di cautelarlo contro le insidie della nuovi eresia, 
,, cujus vel Auctores , vel certe acerrimi, notissimique Sua- 
,, sores ctim Pelagius , ec Caelestius axtirissenr, Concilioruni 
,, Episcopalium vigilsntia , in adjutorio Salvatori* , qui sunn 
„ tuetur Eeclesiam, etia n a duobus Venerabilihus Antistitibus 
j, Apostolica! Sedis, Papa liinocentio , et Papa Zosimo , itisi 
correcti etiani egerint paeniieiitiain , toto Christiano Orba 
» damnati sunt. De qttibus exempla recentiura litterarum , si- 
,, ve quae specialiter ad Afros , sive quae universaliter ad om- 
», nes Episcopos de memorata Sede manarunt, ne forte ad Ve- 
,, stram Sanctitatem nondum pervenerint , Vobis curavimus 
s, mini Da questi passi di S. Agostino ben si comprende, 
come a terminare definitivamente la Causa Pelagiana non era 


sufficiente la vigilanza Episcopale, tuttocchè sì luminosamente 
spiegata in più parti, e segnatamente ne’ due celebri Concilj 
Cartaginese, e Milevirano , se notivi si aggiugneva la supe- 
riore autorità della S. Sede , implorata perciò da que* Vene- 
randi Vescovi : acciocché in vigore dell anatema pronunziata 
dalia medesima , venisse in tutro l’Orbe notoriamente ricono- 
sciuta l’ereticale empietà della Setta Pelagiana, ed i suoi con- 
tumaci Fautori esclusi dalla comunione della Chiesa, e dall’uni- 
versale consorzio de'Fedeli . 
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LETTERA SINODALE 

De tre Concilj delle tre Provincie Bi\acena , Numidia 
e Mauritania in conferma de suddetti Pontifici Re- 
scritti . 

^)unnto co*t»nte siasi conservata nell’età susseguenti in tut- 
ta l’estensione delle Chiese Africane l’antica Professione dell* 
irrefragabile autorità della Sede Apostolica per terminare de- 
finitivamente le cause appartenenti alla fede, chiaro apparisce 
dalla I jeftera Sinodica de tre Concilj delle Provincie Bizacena , 
NumicHa , e Mauritania diretta a Papa Teodoro , e prodotta 
nel Concilio Lateranense sotto Martino I. an. 649. Lettera , « 
Professione stesa ne’termini stessi , ne’quali più di due Se- 
coli avanti era stata questa irrefragabile autorità solennemen- 
te dichiarata dal S. Papa Innocenzo nel suo Rescritto a’ PP. 
Cartaginesi. Omettiamo per brevità , nè senza rincrescimen- 
to l’intero preambolo, che non può essere più significante, 
e riporteremo soltanto il segueure pssso tanto da far vedere 
come era tuttavia vegliatile iti tutta l'Affrica la dottrina espo- 
sta nel suddetto Rescritto del Santo Pontefice Innocenzo . „ An- 
,» tiquis enim regulis sancirtim est , ut quidquid quamvis re- 
niotis ve! in longinquo positis ageretur provinciis , non prius 
»> tractandum , vel accipiendum sit , nisi ad notitiam Alma* 
„ Sedis Vestrae fuisset deductum, ut hujus auctoritate , ju- 
,, ita quae fuisset pronunciano firmarerur ; indeque sumerent 
,i caeterae Ecclesiae veluc de natali suo fonte praedicarionis 
„ exordium , et per diversas totius mundi regiones puritatis in- 
5, corruptae maneanr fidei Sacramenta Salutis „ . 

Dopo tali , e sì espresse testimonianze della piena osse- 
quiosa venerazione preatata da un Agostino , e dalle Chiese 
Affricane ai Rescritti di Papa Innocenzo , ed alle pierogative 
ivi enunziate della S. Sede, potrà ognuno giudicare, an sa- 
tis pudori consulant coloro , che hanno tentato , e tuttora 
temano di eluderne l’autorità sotto pretesto , che non abbia da 
prestarsi fede troppo buonamente a’Romani Pontefici , ove si 
prendono ad esaltare le prerogative della lor Sede . Ma pure 
a maggiore confusione di costoro fia bene , che di nuovo sen- 
tano con che tuono vieti repressa nella Difesa P. 3. L. io. 
c. 6 . l'arroganza di siffatta temeraria risposta : ,, Audio quid 
» dicant : Romani* Pontificibus Sedis Suae diguitatem com- 
Tom. XIV. Z 
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, mendantibus , in propria videlicet causa non esse credendum . 
,, Sed absit : pari enim jure dixerint, ne Episcopis quidem , 
„ auc Presbyteris esse adhibendam fidem , cum Sacerdoti - ! sui 
,, honorem praedicam ; quod concra esc . Nani quibus Dcua 
,, aingulaiem honoris , diguitatisve praerogacivam contulic , 
,, iisdem inspirat veruni de sua potestate aensum , ut ea in 
„ Domino , cum rea poposcerit , libere et confidenter urau« 
,, tur, fiatque illud quod aie Paulus : Acccpimtis Spi ritma , 
„ qui ex Dea est , ut sciamar , qune a Dco domita sane 
f, nobis . Quod quidem hic semel dicere placuit , ut temera- 
,, riam, ac pessimam responsionem confutarem; profiteorque 
,, me de Sedia Àpostolicae Alajestate, Romanorum Pontificum 
, f doctrinae , et traditioni crediturum : qnanquam eorum Se- 
,, dein non ipsi magis , quam reliqui , ac tuia Ecclesia, at- 
,, que Orientales haud minus , quam Occidencales praedicant . 

E per verità se dall'Occidente , e dall'ulta delle primarie 
Sedi dell'Iralia parte la voce di un Omologo ad ammonire il 
traviato Eutichete , ,, ut bis quas a Destissimo Papa Roma- 
,j nae Civitatis «cripta sant , obedienter atteudas ; quoniam 
9 , Beatus Patrus , qui in propria Sede vivit , et praesidet , 
^ praestat quaerentibus fidei veritatem ecco che consuona 
dall’Oriente quella del Santo Vescovo di Costantinopoli Fla- 
viano , ^ Ep. 26. presso Daller.) nel rappresentare a S. Leone 
potersi col sussidio delle sacre sue lettere terminare la Cau- 
sa di Eutichete senza sturbare tutte le Chiese della Cristianità 
coll'adunanza del progettato Concilio : Consuona quella del dot- 
tissimo Vescovo di Ciro Teodoreto Ep. 116. a Renato Prete 
della S. R. C. del Titolo di S. Clemente j pregandolo che vo- 
glia persuadere al Santissimo Papa , che nelle turbolenze che 
agitavano gli Orientali , usi dell’Apostolica sua autorità „ ut Apo- 
,5 stolica auctoritate utatur et adConcilium Vtsrrum advolare 
„ praecipiat . Habci enim ( soggiunge Sanctissima illa Sedes 
>, Ecclesiarum , quae in roto suite Orbe , principatum multis no- 
j, minibus, atque hoc ante omnia , quod ab haeretica tabe man- 
1» sic immunis , nec ullus contraria sentiens in illa sedie, sed 
„ Apostolicam grstiani integram conservavi . Quae a vobis 
„ fuerini judicata , in hit, qualiacunque ea eruntjudicii vestri 
„ aequitatj conftdenter acquiescemus Concorda dallaSededi 
Gerosolima il S. Patriarca Sofronio, che condotto avendo Stefano 
Vescovo di Dota sul Calvario, lo astrinse per il Sangue di Gesù 
Crii to a doversi portare in Roma con ogni sollecitudine per im- 
plorare dall'Apostolica Sede il desiderato appoggio alla fede pe- 
riclicame in Oriente per le novità di Teodoro di Bbaran : „Qu*n- 
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tocias ergo de finibus terree ad termino» ejus deambula , 
a, donec ad Apostolicam Sedem , ubi orthodoxorum Dogma* 
„ tum fundameuta exiatunt , parvenias ,, . Avrebbe Sofronio 
fatto intraprendere un si penoso viaggio al Vescovo di Dora 
per mandarlo ad una Sede, in cui avesse stimato che potes- 
sero i fondamenti della ortodossa dottrina , in un qualunque 
periodo di Pontificia fallibilità , scuotersi , e traballare ? 

FORMOLA DI S. ORMISDA. 

' » * * . * a 

Universale consenso in riceverla delle Chiese Orientali , 
ed Occidentali ; ed in particolare delle Gallicane . 

M a ove può meglio ravvisarsi l’universale consenso dell’O* 
riente , e dell Occidente , che nella celebre Formo!» del Papa 
S. Ormisda £811. 517.) da doversi soscrivere qual professione 
di Fede da tutti li Vescovi nella riunione degli Orientali dopo 
lo Scisma di Acacio , e adottata in altre susseguenti riunio-* 
ni? Eccone il tenore: „ Prima salus est rectae fide! regulam 
», custodire , et a Patrum traditone nullatenus deviare ; quia 
,, non potest Domini Nostri Jesu Christi praetermitti Semen- 
ta tia dicentis : Tu es Petrus , et super lume petram aedi - 
„ ficabo Ecclesiam tnearn . Haec quae dieta sunt , rerum 
„ probantur effectibus , quia in Sede Apostolica immaculata est 

u semper servata religio Unde sequentes in omni- 

,, bus Apostolicam Sedem , et praedicantes omnia ejus consti* 
», tuta, spero ut in una communione vobiscum , qunm Sedet 
,, Apostolica praedicat , esse merear , in qua est integra , et 
,a vera Christianae religioni» soliditas . Promittens etiam seque- 
,, strato» a communione Ecclesiae Carholicae , idest, non in 
1, omnibus consentientes Sedi Apostolicae , eorum nomina intet 
s, sacra non recitanda Mysteria . H*nc autem professionem 
„ meam propria manu suhscripsi , et Tibi Hormisdae Sancto, 
,, et Veneragli Papae Urbis Romae obtuli „ . 

Si sarebbe Monsignore di Noli così bonariamente piegato 
a soscrivere una formo!» di piena, ed assoluta adesione alti 
Costituti della Sede Apos’olica , riconoscendo in essa la stabile 
integrità della Religione Cristiana , ed avendo in conseguenza 
come segregati dalla Comunione Cattolica i non consenzienti 
con essa 1 Senta per altro ciò , che ne dice l'Autore della Di- 
fesa C P- 3. L. to. c. 7. ) : ,, Arque haec professio ab Hor- 
„ misda Pontifice dictata, ab omnibus Eoiscopis Oriental'bua , 

Z i 
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,, eorumque Antesignani* Constautinopolitani* Patriarchìi e*r 
„ recepta. Qua de re Occidentale* Episcopi, praeserdm Gal- 
t , licani roultum in Domino coUaetantur , ut certum sic hanc 
„ formulam a tota Ecclesia Gatholica comprobatam „. 

E appressa : „ Hanc professionem eodem initio , aaden» 
„ conclusione , additi* subinde haeresibus ,■ atque haereticis , 
,, qui sui* temporibus Ecclesiam concurbassent , per secura 
„ saecula frequentatam scimus . Nam uti S. Hormisdae Papae, 
,, Sanctoque Agapeto , et Nicolao Primo omiies Episcopi fe- 
f , cerant, ita iisdem verbi* Adriano II. Papae Nicolai Succes- 
Ir sori factam in Concilio Vili. Oecumenico legimus . Haec 
«, ergo ubique diffusa, omnibus Saeculis propagata, ab Oeeu- 
^ menico Concilio consecrata qnis respuat Christiamis ,, ì 

Afferma l'Aurore della Difesa , che per la pubblicatone 
di quella formolo giubilarono i Vescovi Occidentali , e princi- 
palmente i Gallicani . Nè è da maravigliarsene. Viva era pres- 
so questi la memoria della religiosa esultanza, con cui da'lo- 
io Maggiori fu accolta senza relazione al Concilio Calcedone- 
se , qual simbolo di fede, la celebre Decretale di S. Leone, 
come attestano 44. Vescovi radunati sotto la presidenza di Ra- 
venaio di Arles nella Sinodica [oro Lettera C 99 • tra quelle dì 
S. Leone , Ediz. Rai le r. ): ,, Exultamus itaque, Gbristo pro- 
,, pitio . leccia Beatitudinis Vestrae litteris , et ornili instroctio- 
„ ne patefacta ? omnes intra Galtiam constitutos exultare mox 
j, fecimus .... Quae Apostolatus Vestri Scripta , ita ut Sym- 
,, bolum fidei , quisquis redemtionis Sacramenti non negligit , 
,, tabnlis cordisadscrihit,, .Leggasi di grazia la Lettera tutta, di 
cui non avrebbe da preterirsi neppure una sillaba ; ed alla quale 
si conforma pienamente l’altra destre Vescovi , Cerezio , Sa- 
loni o , e Verano C presso Baller. Ep. 68. ad S. Leonern Po- 
pam an. 450. ) . 

Tale era lo spirito , di cui animati erano que' PP. deifa 
Chiesa Gallicana , e del quale altra luminosa signi fi canza na 
appresentano i PP. del celebre Concilio Arausicano ll.an. 5*9. 
sotto la presidenza del gran S. Cesario di Arie* nel professare 
come fanno : „ Unde id nobis , secundum admanidonem , et 
,, auctoritatem Sedi* Apostolicae jnstum, ac rationabile visunt 
>, est , panca capitula ab Apostolica nobis Sede transmissa, quae 
1, ab antiquis Patribus He Ssnctarum Scripturarum volumini- 
,, bus in bac praecipue causa collecta sunt, ad docandoseos, 
,, qui aiiter quam oportec , senciunt , ab omnibus observanda 
„ proferre, et raanibus nostris subscribere deberemus „ . Ove 
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soggiunge Natale Alessandro C Hisr. Saec. c. 3. trt. 16. ) s 
„ Bonifacias II. Pontifex creata*, Caesariisibi amicissimi roti» 
,, annuit , Synodum confirmavic , Semipalagianoa ultimo ietii 
„ confodit ,, . • 

Il numeroso Concilio Aurelian. V. Can. L (811.548.) ripfo- 
« gl' errori di Nestorio , e di Eutichete come condannati dall* 
S. Sede Apostolica, senza far menzione de’Concilj di Efeso * 
e di Caicedonia : „ Ou«j eriam Secras Sedes Apostolica San* 
1, età condemnat , similiter et nos easdem cum suis Auctori- 
,, bus, et Seetatoribus execrante* Ni qui è da ometterà 
rarrertimento di Nat. Aless. ( Hist,Eccles. Saec. 6 . c. 5. art.- 
18. ) , che sebbene non ignorassero que'PP. le condanne ema- 
nate da que’due Concilj , „ (amen Apostolica* tantum Sedi» in 
„ suo Decreto meminisse, rato*, satis esse, quum de fidei- 
», Dogmatibus ageretur , si sanciretur constitutio , quae Ronia- 
», nae Sedia nitererur auctoritate , cui refragari nuliu* deberet * 

E nello Scolio soggiunge : Censtans baec est , et perpetua 
„ Sententia me», qui et Jsnsenianam, et novissime Qnietistarun* 
„ haeresim a solis Romani» Pontificibus , non ab aliqua Sy-r 
», nodo legitima dsmnatas agnosco , aique profiteor »et Irmocen- 
», tii X. , Alexandri VII. , Inivocentiì XII. cotrtra illaa hae-. 
„ reses Consti rutionibus- neminem fefragari debere , rei posse- 
,, secundum praeclaram illam Ivonis Camotensis Episcopi Sert- 
„ tenriam : Seclis Aposrolicae jurlìciis , et Constitiitionibu* 
,, obviare piane est haereticee pravitatis notam incur- 
„ rere,, . 

Il Concilio Turonense TI- ( ann.567.) , in cui tra insi- 
gni altri Vescovi sederono un S. Pretestato di Roiicn , uix 
S. Germano di Parigi, dopo avere riportato Can. a o. un* Sen- 
tenza di Papa S. Innocenzo a S. Vittricio Rothomag. prose- 
gue : ,, Quia Sacerdotum conrra decreta tali» , quae a Sede 
„ Apostolica processerunC , agere praesumat ? Et quo- 

», rum- Auctorum valere possit praedicatio , nisi quos Sede» 
„ Apostolica semper intromiair, aut apocrypbo» fecit, et Pa- 
„ tres nostri hoc semper cusrodìerunt , quod toram praecepir 
y, aiKtoritas . NoS ergo hoc sequentes quod vel Apostolus Pau- 
, r tu» , vel Papa Innocetttius statuir , in Canonibu» nostris in- 
,, serentes sfatuimas ec. „ 

Più chfe bastanti sembrano siffatte testimonianze, e quell* 
singolarmente de’Venerandi PP. Turonesi , ben intesi al certo 
della Tradizione de’loro Maggiori , et Patres nostri hoc sem- 
per custodierunt , * confermare vieppiù l'osservazioue aopr* 
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riportata di Monsignore di Hontbeim , ossia Febronio , nei Pro- 
dromo della sua Storia Trevirense , che già da tempi de'Re 
Franchi ricevuta era in quelle parti la Sentenza della Pontifi- 
cia infallibità . Fu dunque anteriore a'Secoli d'ignoranza anche 
nella Chiesa Gallicana, e vi risplende non qual semplice opi- 
nione, ma qual dormita comunemente ricevuta, e che senza 
sospetto in contrario serve di norma alle determinazioni de’ 
Concili particolari . 

Ma se non nacque ne’Secoli dell’ignoranza , come vuole 
Monsignore di Noli , ben volentieri concediamo , che viva si 
mantenne in mezzo alla oscurità di que' tempi, pregio de'qnali 
fu , secondo 1 ’ osservazione del Fleury , il conservare illibata 
l’integrità della dottrina spettante all’ essenziale della Religio- 
ne , e così la veggiamo adottata sul fine del nono secolo dal 
celebre Hincmaro di RhHms, turtocrhè non sempre ben affet- 
to verso cetre particolari disciplinari ordinazioni de’ Pontefici 
allora Sedenti , il quale scrive al Nipote suo Hincmaro di Laon , 
( presso Flodoardo L. 3. c. 3 1. } : „ Ego Decretala Sedis Apo- 
-, stolicae diversis temporibus prò diversorum Parrum conso- 
s, iatione , vel consultatone ab ejusdem Sedis Ponrifiubus , et 
„ venerabiliter suscipio, et venerahili’er suscipiendas dico, et 
», scribo „ . Consuona sul fine del XI. e principio del XII. un 
Ivone Carnorense nella Sentenza di lui, che abbiamo poc’anzi 
veduro riportata da Natale Aless. , che lo qualifica come l’uno 
de’più Santi, e dotti Prelati delia Chiesa Gallicana. 

S. BERNARDO 

Non può la Fede patire difetto nella Sede di Pietro. 

compiere la luminosa serie de’PP. Gallicani, e mettere come 
il sigillo alla continuata tradizione de’loro insegnamenti , spun- 
tò poco dopo sull' Orizzonte della Francia qual astro novello 
ad illustrare insieme colle Gallicane le provincie tutte della Cri- 
stianità il mellifluo Dottore S. Bernardo nltimus inter Pa- 
tres , sed primis certe non impar C Mabillon Praef. Edit. 
Maur.), nelle cui dotte, non monche soavi composizioni si 
gusra con salutare diletto il sugo de’più pregiati fiori da lui 
delibato , e raccolto dalle dottrine e sentenze de’Padri , che il 
precedettero . Potea forse questo S. Dottore spiegarsi più chia- 
ramente di quello, ch’ei fece iiell'Episf. 190., ossia Tranato 
con tra quaedam Capi tuia errorum Abae lardi ad Inno ce n- 
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r/nm li. Pontificern ? „ Oportct ad vestrum referri Aposto- 
j, laiu in peri tuia quaeque , er acaudata emergemia in regno 
„ Dei, ea praesertim , quae de fide contingunt. Dignum quip- 
„ pe arbitror ibi potissimum resarciri damila fidei , ubi non 
„ possir fides sentire defectum . Haec quippe hujus praero- 
gativa Sedi* . Cui enim alteri aliquando dictum esc : Ego 
„ prò te rogavi , Petre , ut non deficiat fides tua ? Ergo 
„ quod sequitur , a Petri Succ essore exigitur; Et tu aljquan- 
,, do conversili confirma fratres tuos . Id quidem modo 
necessarium est „ . Sentenza recapicolata in margfne dall’Edi- 
tore in questi termini : Romana e Seclis praefOgativa t non 
posse errare in fide. , 

Se ne' pericoli della fede si ha d? ricorrere a quella Se- 
de , di cui é propria prerogativa, che la fede non possa in 
lei patire difetto: e se per tal motivo ricorre S. Bernardo all’ 
Apostolato d' Innocenzo li. contro gli errori di Abaelardo ; 
adunque riconosce inerente all Apostolato del Pontefice Seden- 
te quella prerogativa, per cui non può la fede patir diferto 
nella Sede Romana . Chiaro è l’argomento : Premette S. Ber- 
nardo l'indefettibilità conceduta da Cristo aU’ApostoIato , ossia 
al successivo Apostolico Ministero di S. Pietro , Ego roga- 
vi ec. : Ne deduce la diritta conseguenza , che perciò si esige 
da chiunque succede ad esercitare questo Apostolato , che in 
ogni emergente riguardante la fede, adempia 1 uffìzio , per 
cui fu da Cristo annessa P indefettibilità all’ Apostolico Mini- 
stero di Pietro, confermando i suoi fratelli per via di un giu- 
dizio , nel quale fides non possit pati defectum . Questo è 
il giudizio die implorava S. Bernardo , ed aspettava dall’Apo- 
stolato d’Innocenzo II. contro gli errori di Abaelardo , ed in 
vigore del quale si potesse ridire ciò , che in virtò de’ Re- 
scritti d'Innocenzo 1 * disse S. Agostino Causa finita est . E 
nel vero troppo strana cosa sarebbe il pensare , che S. Ber- 
nardo ricorrendo all Apostolato d’Innocenzo II. come all'Apo- 
stolato stesso di S. Pietro, non avesse però dovuto aspettate 
da quel Pontefice in queU'emergeme pericolo , se non che un 
giudizio tuttavia pericolante, qual potea temersi per parte di 
un Papa, ch’egli avesse stimato poter soggiacere ad errore. 
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INSUSSISTENZA 

De IV interpretazione data dall'Autore della Difesa al sud- 
detto passo di S. Bernardo . 

Ora reggiamo il solo ripiego, che con tutta l’acutezza del 
suo ingegno abbia saputo rinvenire l’Autore della Difesa per 
eludere la forza dell’argomento tratto dal citato passo di S. Ber- 
nardo . Vuole egli die le parole del Santo, haec hujus pre- 
rogativa Sedis , debbano intendersi della Sede in generale 
soltanto , non di ciascun Sedente in particolare : En Sedis 
universim ex antiqua tradir ione, non singuli cujusqueRoma 
ni Pontificis . Ma S.Bernardo non ricorre al complesso della se- 
rie universim , ed in astratto : Ricorre determinatamente all’ 
attuale Apostolato d’ Innocenzo li. nell attuale urgenza degli 
errori di Abaclardo , e ciò con intento , e protesta di ricorre- 
re ove la fede non può patir difetto : attendendo quella voce 
di verità , che meritamente si esige da chi è rivestito del Mi- 
nistero, cui fa da Cristo annessa la prerogativa dell’ indefet- 
tibilità . E qui die replica l’Autore della Difesa 1 „ Hxigitut 
,, certe ; quis enim neget id a Petri Successore postulari '? An 
„ id officii sit semper, ac necessario praestitnrus , Bernardus 
,, non dicit , ac fidenrer dixerim , ad Bernardi tempora dixis- 
3 , se neminem,,. Come mai ! S.Bernardo chiede, ed aspet- 
ta nominatamente dal Sedente Pontefice una certa irrefraga- 
bile Decisione, quale in vini della parola di Cristo si aspet- 
ta dall'Apostolato di Pietro , e ciò a riparo del presente pe- 
ricolo , e vorremo credere , che con una si ferma , dichiara- 
la fiducia potesse destarsi , non che allignare nell’animo di S. 
Bernardo il sospetto, che avrebbe naturalmente eccitato l’opi- 
nione delia fallibilità , che fosse per emanare dal particolare 
Pontefice, cui egli ricorreva, un qualche men considerato giu- 
dizio , che lungi dal porgere il desiderato rimedio , avesse 
•data occasione di nuova rurbazione, e scandalo? Nugae . 
Chiunque voglia considerare colla piò severa imparzialità il 
resto del S. Padre , dica se vi ha sillaba , che suggerisca , ed 
anzi non rispinga siffatte arbitrarie interpretazioni , che visi- 
bilmente ne pervertono la naturale, piana, ovvia intelligenza . 

Quanto poi alle parole soggiunte , an id ofiirii sit Q Petri 
Successor ) semper , eie necessario praestitnrus Bernar- 
di! s non dicit , ac fidtr.ter clixerirn , ad Bernardi ternpo- 
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ra dixisse neminern ; occorre una distinzione da farsi: Che 
un Pontefice possa mancare al suo dovere par colpa di negli- 
genza , nel differire di troppo il giudizio , che gli si ri« hic- 
d«, trcmseat : Ma che possa far mancare la parola di Cristi» 
col macchiar di errore un giudizio, cui fu da Cristo annessa 
la prerogativa dell’indefettibilità, ciò è quello, che non si 
ammette : Questa è l’ indefettibilità , che S. Bernardo ricono- 
sceva inseparabile dal giudizio d’ Innocenzo per una definiti- 
va , irrevocabile condanna degli errori di Ahaelardo : vindeftt- 
tibilità , ihe non attese i tempi prossimi a S. Bernardo per es- 
ser conosciuta,! predicata, esalrara da primi secoli in quelle 
solenni voci sì frequenti nelle bocche de' SS. PP. , de’ Con- 
cili , de’Sommi Pontefici, che S. Pietro vive, e presiede tut- 
tora , cioè in ogni successione di tempo nella sua Cattedra ; 
che non cessa di parlare per bocca de' suoi Successori ; che 
siccome adnitenre B. Patri praesiclio la Chiesa Romana fu 
per l’addietro immune da ogni errore , così seguiterà per l’av- 
venire . E chiunque voglia ripigliare il filo della tradizione nel- 
le inoltiplici testimonianze fin qui prodotte , scorgerà facil- 
mente , che ovunque si ricorre alla Sede Apostolica, si aspet- 
ta la dcfiniiiva Sentenza dal Rescritto del Pontefice Sedente 
prò tempore , siccome dai PP. Affricani nel ricorrere all’auto- 
rità della Sede Apostolica a’ implorava il supremo Giudizio 
del Pontefice S. Innocenzo j e da S. Girolamo in simile ricor- 
so alla S. Sede ai attendeva il Rescritto di S. Damaso . In som- 
ma si ricorrano le citale testimonianze, e dappertutto si ve- 
drà, che autorità della Sede Apostolica , e autorità del 
giudizio Apostolico si preudono scambievolmente l’un pet 
l'altro, come termini sinonimi. Nè può diversamente in- 
tendersi conforme anche al sentimento dell’Autore della Dife- 
sa P. 3. L. io. c. 5. , ove benché distingua a certi riguardi la 
Sede dal Sedente, confessa nondimeno, come al è diggià ve- 
duto , che nulla può la Sede esercitare di podestà , e di giu- 
risdizione , se non per mezzo del Sedente (1) . 

(O Debbo avvertire, che nel produrre le addotte tcEtimonian- 
ze , non ho inteso d’imprendere una diretta confutaiione dell’ Opera 
della Difesa : Troppo avrei presunto di me , se mi fossi creduto po- 
tere aggiungere qualche grado di forza , e di luce a quanto è uscito 
in tal proposito dalla esimia penna di un consumato Maestro in Di- 
vinità , l’Emo Cardinale Orsi. Altro pertanto non ho inteso, che di 
appresentare a’n.eno irati ulti Leggitori un preservativo da cautelarli 
contro la tronfi franchetza dell’cppcnente Prelato di Noli, nell’ ss- 

Tom. XIV. A a 
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CONCILIO DI TRENTO 

Conseguenza risultante rlal-Can . 3. Sess, 7. de Baptismo , in 
conferma delle testimonianze fin qui addotte dell'Apo- 
stolica Tradizione , in favore della indefettibilith della 
Sede Romana in ogni materia concernente la Religione , 
ed il Dogma . 

^Jon vi ba Secolo, che oltre le addotte tettimonianze non 
né somministri altre assai , ni meno significanti da formare 
altrettanti anelli di una non mai interrotta Catena di Tradi' 
zione, comprovante la Pontificia indefettibilità in ogni mate- 
ria concernente la Religione , e il Dogma . Quindi non fìa me- 
raviglia, che in un Concilio Ecumenico vindice della primi- 
tiva continuata Tradizione se ne scorga il risultato nel senso 
naturale, ed ovvio delle sue Dogmatiche Definizioni. Tale 
ben può dirsi quello , che si manifesta nel Can. 3. de Bapti- 
smo Sess. 7. del Sacro Concilio di Trento : ,» Si quis dixe- 
,, rie , in Ecclesia Romana , quae omnium Eeclesiarum Ma- 
„ ter est , et ilagisrra , non esse veram de Baptismi Sacra- 
iy mento doccrinam ; Anathema sir ,, . Chiaro è , che ivi non 
può dirsi autenticata la verità della dottrina Romana relativa- 
mente soltanto al tempo , in cui attualmente si professava in 
quella Chiesa , mentre si stava stendendo il Canone . Non 
ignoravano i PP. , come in quel periodo la vera dottrina de 
Baptismo , non meno cha nella Romana, diffusa era nelle 
altre Chiese dell' Orbe Cattolico, per esempio nella Chiesa 
di Trento, ove si celebrava il Concilio : Chi perciò dirà , che 
alla sapienza di que’ PP. si fosse convenuto II formare per al- 
cuna di quelle Chiese in particolare, ed in isperie per la Tri- 
dentina j un’esplicito Canone del tenore di quello , che si è 
fatto per la Romana , con che si venisse a dichiarare : Si qnir 
diverit in Ecclesia Tridentina non esse veram de Bapti- 
smo doctrinam ; Anathema sit t 

La ragione di una siffatta differenza si appresemi da se . 
Un Canone Dogmatico non può aver per oggetto , se non 
un articolo d’ immutabile verità da dichiararsi, o collo stabi- 

strire che la dottrina della Ponteficia infallibilità non sia che un me- 
ro parto dc’aecoli di barbarie, ignoto a tutu la piò illuminata an- 
tichità . 
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Urlo direttamente, o col condannare l’errore opposto . Ora 
sebbene vera fosse la dottrina professata dalla insigne Chie- 
sa di Trento a’tempi del Concilio, potea pure avvenire , cha 
in progresso di tempo ( quod Deus avertiti } vi si alteras- 
se la verità, come purtroppo è avvenuto in tante altre Chie- 
se particolari della Cristianità : talché venisse a tramutarsi di 
vero in falao il tenore di un siffatto Canone. 

Se dunque un articolo definito in un Concilio Ecumeni* 
co sotto l' influenza dello Spirito Sauro non può essere se 
non articolo d’ immutabile verità, avendo il Tridentino vibra- 
to l’Anatema contro chiunque dica in Ecclesia Romana non 
esse veram de Baptisrno doctrinam , egli è dunque artico- 
lo di eterna verità, da doversi in tutta la successione de'Se- 
coli professare sotto pena d’ Anatema da ogni fedele Cattoli- 
co , che la vera dottrina del Battesimo esiste nella Chiesa 
Romana . Onde si comprende , come illuminati dallo Spirito 
Santo i PP. Tridentini , non mai sarebbousi indorri a decreta- 
re un siffatto Anatema , se non ^vesserò riconosciuta nella 
Chiesa Madre, e Matrice di tutte le Chiese l’eccelsa pre- 
rogativa conferitale da Cristo , che neppure per un momen- 
to di tempo potesse soggiacere a sorpresa di errore nella dot- 
trina del Battesimo. 

Che se nel Magistero di quella Chiesa piacque a Cristo 
di riporre l’ immutabile stabilità della vera dottrina intorno al 
Battesimo , non avrà foTte a dirsi lo stesso degli altri Sacra* 
nienti, dell’Eucaristia, della Penitenza, del Matrimonio, in 
somma dell'intero Deposito della fede affidato in perpetuo da 
Cristo al Ministero di Pietro , perchè in ogni emergente sem- 
pre in pronto fosse quella voce , da cui debbono le genti 
udire la parola del Vangelo, e crederei Fede Romana, 
che da tempi dell’Apostolo si annunciava in tatto il Mon- 
do , che però sempre fu, per detto del eh. Bossuet, la fe- 
de della Chiesa : Cosicché in forza di questo atesso Trid. 
Canone rimane vieppiù illustrato , e confermato il vero inten- 
to di S. Bernardo nel ricorso da lui fatto contro gli errori di 
Abaelatdo all'Apostolato d' Innocenzo II. , come a quel Ma- 
gistero, nel quale la fede non potest sentire defectum. 
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ESAME DE’ MOTIVI DELL’OPP. 
ARTICOLO VI. 

Documenti in contrario recati da Monsignore di Noli ; 
e i. della resistenia di S. Cipriano al Decreto diS.Ste- 
fano . . : ■ • 

A. persuadere la novità , ed in conseguenza la falsità della 
Sentenza , che sta per la Pontificia infallibilità , adduce in pri- 
mo luogo Monsignore di Noli.? che non tenevansi da S.CU 
,, priano per infallibili le Decisioni Dogmatiche del Romano 
,? Pontefice; altrimenti avrebbe rinunziato al suo errore dopo 
?? la Decisione contraria del Papa S. Stefano : che a S. Agosti* 
,? no sarebbe mancata la maniera di scusare il S. Martire sul- 
,? la mancanza delia Decisione d’un Concilio plenario , se aves* 
5, se riputato infallibile il giudizio del Pontefice „ . 

OSSE11V. Trattandosi di questione diggià ampiamente 
discussa da tanti celebri Autori, risponderemo brevemente, 
negando, sotto la scorta di Natale Alessandro, e dietro le 
vestigia de’ SS. Girolamo , ed Agostino il supposto , su cui 
si regge tutta la forza dell’argomento di Monsignore ; cioè 
che abbia inteso il S. Martire opporsi al Decreto di S. Stefa- 
no , come a Decisione riputata da fui Dogmatica . Ecco in 
contrario la proposizione stabilita da Natale Alessandro, ( Dis- 
serc. ic. Sec. 3. Art. 4. ) provata da lui concludentemente colf 
autorità di S. Cipriano stesso , e de’ Coucilj Affricani a lui 
aderenti : ?, S. Cyptianus et Africani Episcopi non existimave- 
„ rune Dogma de rebaptizandis haereticis , quod ruehantur ad 
fidem pertinere . Ed eccone la prova? che non ammette 
replica Si rehaprizationem haereticorum fidei rem esse exi- 
?? stimasse! S. Giprianus, anathema dixisset eis , qui contra* 
„ riam sementimi] tuebanfur? nequecum eis communicasset . 
„ Nefas enim censehat commumone jungi cum haereticis. 
,, Quaestionem igitur illam ad fidem pettinere non exisrima- 
,? vit? sed ad oeconomiam duntaxat, et disciplinam Ecclesia* 
,? sticam „ . In somma si leggano le Lettere scritte da S.Ci* 
priano nel fervore stesso della controversia , e si rileverà per 
una parte il costante suo abbonimento dal comunicare con 
chiunque fosse infetto di dottrina ereticalo, e per l'altra par- 
te la sua condiscendenza in lasciare a ciascun Vescovo la li- 
bertà di sentire, e di operare come meglio giudicasse, sen- 
za lesione della pace? e della concordia . Dunque non ricono- 
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«cera errore contro la fede nel Decreto PonrifrcioairtoTizzatpe 
una dottrina , e pratica » ch’egli stesso consentiva , che pote$« 
se da ogni Vescovo regolarsi come ei meglio giudicava . 

Soggiunge ancor» Is arale Alessandro Denique si res fi- 
,9 dei visa esser , non fuissec necessariun» nniversae Ecclesiae 
„ Concilium, ut ine^cusabiles essent Africani , et Orientales» 
,, qui errorem contra fidem , a Sede Apostolica damnatum per* 
„ tinaciter propugnant etiam ante Concilii Oecumenici celebra- 
„ tionem ; ut in Causa Pelagianorum ridere est, quibus speri» 
y, Concilii generalis adimit Augustinus . At S. Gyprianum ex- 
,, cusat , quod morem Africanum rehaprizandi haerericos , 
j, etiam post Decretimi Stephani tueretur, quia nondum Cep 
,, lebratum fuerac plenarium totius Ecclesiae Concilium . Cen- 
*9 set ergo quaestionem tllam merae fuisse dtsciplinae 99 * Non 
che S. Agostino la credesse tale, ma che come tale fosse srata 
riputata da S. Cipriano . 

Che però , seS. Agostino ai prende adiscusare in qualche 
modo sulla mancanza della decisione d'un Concilio plenario, l’in- 
sistenza di S. Cipriano ( sebben non l’assolva d’ogni reato ) a vo- 
lersi mantenere nella disciplina , che si praticava nelle Chie- 
se Affricane , non segue che lo avesse del pari scusato , quan- 
do prima anco di un plenario Concilio 9 avesse resistito ad una 
Dogmatica Decisione dei Santo Pontefice , da cui non era ema- 
nato che il semplice Decreto ; Ni/iil innovari praeter td quod 
traditimi est . Forinola in cni non si ravvisa il carattere di 
Decisione propriamente Dogmatica, come osser'va il eh. Car- 
dinale Orsi ( L. 3. de R. Pontificia Auctoritate p. 2©. , e 
seg. ). Egli è pertanto fuor d ogni regola di equità, e di 
sana critica il far valere contro l’ infall hi'irà Pontificia on pas- 
so per lo meno ambiguo di S. Agostino » a fronte di rante9 
e sì chiare testimonianze , nelle q uali riconosce il S. Padre ner 
Romani Pontefici I autorità di decidere definitivameute le con- 
troversie in materia di fede : Quid adirne quaeris exarnerr , 
quod j cirri apud Apostolica rn Sederti factum est 7 etc.etc. 

Peggio' poi il voler dedurre i sentimenti del Dottore S. 
Cipriano da que tratti , che gli sfuggirono dalla penna nel fer- 
vore della sua contesa col Papa S. Stefano , e che furono al- 
tamente disapprovati da S. Agostino . Confessa Monsignore dì 
Noli che S. Cipriano errò? Dunque quanto egli scrisse in so- 
stegno dell'errore , non gli fu suggerito dallo spirito di veri- 
tà. Ivi parla, non il Dottore della Chiesa , illuminato da Dio , 
ma il puro uomo, labile di sua natura , e per grande che sia, 
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soggetto sempre ad errare. Si senta S. Cipriano ove si di- 
mostra, qual fu infatti, quel sublime Dottore, dato da Dio 
ad universale addottrinamento « e sostegno della Santa Chie- 
sa , vindice in particolare dell’ Unità Cattolica . Ivi apparirà 
in ogni luogo l’alto concetto , in cui teneva egli la Roma- 
na Cattedra. Nel passo del celebre Libro de Unitale, allega- 
to da’ Prelati Gallicani deH’Assemblea del 1682. diretto ai Ve- 
scovi assenti per partecipar loro gli Atticoli della Dichiarazio- 
ne:,, Fi dentei cum Beato Cypriano pronuntiamus , charissi- 
„ mi Collegae, Christum, ut Unitatem manifestarec, unam 
,, Cathedram constituisse, et Unicatis originem ab uno inci- 
„ pientem sua auctoritate disposuisse , eumque , qui Catbe- 
,, dram , super quam fondata est Ecclesia , deserte , in Ec- 
„ desia non esse; qui vero Ecclesiae Uuitatem non tener, 
,, nec fidem babere „ . Nell’ Episr. 45. a Papa S. Cornelio chia- 
ma la Chiesa Romana Ecclesiae L’atholicae Radi cem , ac 
Mat ricetti . Scrivendo al Vescovo Antoniano , da cui veniva 
pregato a ragguagliare il Papa, che piò esso non comunica- 
va co’ Novaziani , risponde:,, Scripsisti edam , ut exemplum 
,, earundem Litrerarum ad Cornelium Collegatn nostrum tran- 
„ smitterem, ut, deposita ornili sollicitudiue , j*rn sciret te 
„ sccum; hoc est, cum Ecclesia Catbolica communicare „ . 
Con che chiaramente significa , che la comunione col Roma- 
no Pontefice quella é , che porta seco la comunione colla Chie- 
sa Cattolica; a rai che non istà nell'Unità chi non comunica 
colla Chiesa Radice , e Matrice dell Unità . 

In altra Lettera al Papa S. Cornelio rileva il S. Dortore 
la temerità de’ due Scismatici , Fortunato , e Felicissimo , i 
quali con altri Eretici, e Scismatici partiti dall'AHrica,, Na- 
„ vigare audent, et ad Petri Cathedram , atque ad Ecclesiam 
„ priiicipalem , onde Unitss Sacerdotali exorta est, aSchisma- 
,, ticis , et profanis lirteras ferre , nec cogitare eos esse Ro- 
5 , manca , quorum fides , Apostolo predicante , laudata esr , 
„ ad quos perfidia habere non possit accessum ,, . E qual era 
questa fede de’ Romani , fede incontaminata , e presso cui 
non può avere accesso la perfidia , se non la fede della Cat- 
tedra di Pietro, che si conserva, e si promulga, come già 
disse S. Ireneo , per la continuata successione de’suoi Ponte- 
fici ? Se dunque questa Cattedra inaccessibile alla perfidia, 
non parla se non per bocca de'suoi Presidenti , necessario è 
che sia del pari chiuso in ogni tempo l’adito ad ogni errore 
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m quella predicazione « per mezzo di cui ha da diffondersi il 
preconio della Cattedra . 

ARTICOLO VII. 

Altra opposizione di Monsignore tratta (tal pretesa seve- 
ro Esame della Decretale di S. Leone, fatto dai PP, 
del Concilio Calcedonese prima di accettarla . 

Oppone Monsignore (p.*7.) „ che i PP. del Concilio Ecume- 
,* nico di Calcedoni* se tenevano per infallibile il Papa, non 
», avrebbero dovuto esaminare la Lettera Dogmatica di S» Leo* 
», ne , ma accettarla senza alcuua previa revisione con cieca 
„ ubbidienza, come già i Papi moderni pretendono, che si 
» debba usare anche dalle più sublimi Podestà del mondo , 
„ e della Chiesa» riguardo alle loro nuove Costituzioni Do* 
,s gmatiche,, . ■ . : 

OSSERV. Sembra Monsignore essersi troppo facilmente 
Iasciaro preoccupare 1 ’ animo dall' insidioso modo » in cui da 
molti si rappresenta la ricognizione fatta nel Concilio di quel- 
la Decretale » quasicché 1 ‘ avessero i PP. assoggettata ad un 
lungo severo Esame prima di adottarla qual regola di fede . 
Falsa supposizione , cbe tal si manifesta , e ai convince dagli 
antecedenti , dai concomitanti, dai susseguenti . 

Dagli antecolenti ; posciacbè la Decretale di S. Leo- 
ne prima dell' adunanza del Concilio, era già stata per tutto 
P Oriente divulgata, e sottoscritta dai Vescovi , come consta 
dalla Lettera 83 . di S. Leone a Pascha$ino < c. 3. „ Noveris 
„ etiryn projcime me Epistolam Conscantinopolitani Episcopi 
,, eccepisse , quae refert Antiochenum Episcopum , missis per 
,, provincia* tuas tractoriis , universos Episcopos et Episco- 
», lae meae praebuissc consensu n , et Nestorium , et Emy- 
,, chem pari subscriptione damuasse . Come pur fu fatto a 
Costantinopoli . Oltreché avendo S, Leone diretta la sua Let- 
tera ai Vescovi delle Calile, fu essa da que' Pi T> . colla pivi os- 
sequiosa venerazione ricevuta , ed acclamata qual Simbolo di 
fede senza relazione al Concilio di Calcedonio , come consra 
dalla Sinodica de’44. Vescovi sotto la presidenza di Ravennio 
di Arles, di cui si é detto di sopra. , 

Da' concomitanti ; posciacchè adunato cbe fu il Concilio , si 
manifestò da principio , e prinia di ogni Esame l'adesione de’PP. 
alla Decretale di S. Leone , come a forinola di fede } cui si 



1*9? ESAME DE’ MOTIVI DELL’OPP. 
protestarono di essersi diggià sottoscritti : Cosi ( act. 2. 

„ Cecropius Reverendissimus Episcopus Sehsstinopolittnus di- 
,, xir : Émerserunt quae ad Eutychem pertinent , et super iis 
„ forma data est a Santtissimo Archiepiscopo Romanae Ur- 
s, bis, et sequimur eum , et Epistolae omiies subscripsimus . 
,, Reverendissimi Episcopi acclamaverunt : ita omnes dicimus : 
,, snfficiunt quae exposita sunt : alteram expositionem non 
,, licer fieri „ . ■ ■ . > 

Fu quindi letta la Lettera di S. Leone con alcune testi- 
monianze de’ PP. , che per la maggor parte erano state dal 
S.Pontefice allegate in altra sua Lettera all’Augusto. Che im- 
pressione facesse nell'animo dc'PP. la lettura della Decretale , 
cui aveano diggià partitamente sotroscritro , il dichiarano egli- 
no stessi negli otti del Concilio : „ Post lectionem autem prae^ 
,, dictae Epistolae Reverendissimi Episcopi clamaverunt : Haeu 
,, Patrum fides , haec Apostolorum fides. Omnes ita credi- 
s , mus , Orthodoxi ita ctedunt . Auathema ei , qui ita non 
„ credit. Petrus per Leouenrica locutus est . Apostoli ita do- 
,, cuerunt . Pie, et vere Leo docuir . 

E siccome si era tentato d’infamare la dottrina di S. Ci- 
rillo intese ch'ebbero i PP. tre testimonianze di esso , che 
furono lette dopo la Decretale di 5 . Leone , seguitarono ad 
esclamare;,, Cyrillus i;a docuit. Cyrilli aeterna memoria. Leo, 
„ et Cyrillus similiter docuerunt. Anathema ei , qui sic non 
„ credit. Haec vera Jides . Catholici ita sapimus . Haec Patrum 
,, fides „ . E qui si noti come dalle parole , Leo , et Cyrillus 
similiter docuerunt , pretese un anonimo cavillatore inferire 
(contro il Brève §uper Soliditate ) , che i PP.Calcedouesi non 
riconoscessero maggiore autorità d'insegnamento in S. Lfoue , 
che in S. Cirillo . Alerà illusione! Nella Lettera di S. Leone, 
e non già nelle testimonianze di ,S. Cirillo riconobbero i PP. 
l'autorità d’un insegnamento dato . e prescritto per modo di 
forma dal Romano Pontefice , Forma ( rdnci ) data est 
a Sanctissimo Archiepiscopo Urbis Roma e . Forinola, cui 
aveano diggià tutti preventivamente sottoscritto : Epistolae 
cairn subscripsimus , cui si protestavano di aderire con tal 
fermezza , di’ escludeva la necessiti di ogni ulteriore espo- 
sizione : Sufficiunt , quae erposita sunt , alteram exposi- 
tionem non licet fieri . Nulla di simile riguardo a S. Cirillo . 
Fu giustificata l'Ortodossia della sua dottrina , siccome confor- 
ma alla dottrina di S. Leone , Leo , et Cyrillus ita docue- 
runt . Oltreché chi uon sente la dilfereuza di queste due 
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«pressioni , Petrus per Leonem ita locutus est ; e Ct/ril- 
ìus ita docuitl In questa si artesta la bontà dell’iniegiiamen- 
to di Cirillo , in quella si rileva f autorità di Pietro parlante 
per bocca del suo Successore . 

ARTICOLO Vili. 

Si dichiara il modo della ricogm'iione fatta sussegnente- 
rnente della Lettera di S. Leone nel Concilio di Calce- 
donio . 

M a che ? replicheranno gli avversarj , non fu dunque eia-* 
minata la Lettera di S. Leone nel Concilio? Si accordi pure 
se si vuole, die il fu ; ma iu modo, che ne risalii vie pilli 
l'autorità di essa , net ributtare che fecero , e subito , e con 
isdegno i PP. la proposizione dei richiesto Esame . Ecco il 
fatto. Dopo la solenne acclamazione, con cui si dichiararono 
i Padri di aderire alla Lettera di S. Leone , pronunziando an- 
che l’Anatema contro chiunque dissentisse , alcuni pochi Ve- 
scovi Palestini , ed llliririani mostrarono qualche dubbiezza 
intorno ad alcuni passi della Lettera, attesa anche la poca lo* 
ro intelligenza della lingua , e chiesero qualche giorno di di- 
lazione da poter chiarirsi de’loro dubbj . Fremerono i PP. a 
tal proposta ; ma pregati da’Giudici a non voler negare questa 
soddisfazione ai postulanti , vi accondiscesero finalmente : Al- 
lora i Giudici , che per parte dell’ Imperatore vegliavano all’ 
esterna polizia del Concilio, rivolgendosi a que’ pochi esitanti 
Vescovi , pronunziarono : ,, Differatur audienria tisque ad qutn- 
„ que dies» ut inter hos conveniat Vesrra Sanctitas ad San- 
s , ctissimum Archiepiscopum Anaiolium , et communiter do 
,, fide tractetis : ut qui dubitanti doceantur ,, . Fu dunque 
questo il preteso rigoroso Esame voluto , ed istituito da' PP. 
qual previo necessario requisito ad accettare la Decretale del 
Pontefice ? tutt'al contrario . Sentano gli avversar j con che tuo- 
no reclamarono i PP. al primo sentirne la protiosta : „ Om- 
nes Reverendissimi Episcopi clamavernnt : Nos ita credi- 
,, mus. Sicut Leo, ita ereditimi . Nostrum nullus dubitai . 
„ Nos jam subscripsimus „ . Che però ad acquietarli soggiun- 
sero i Giudici: „ Non est necessarium omnes vos convenire. 
„ Scd quia convenicns est omnibus dubitantibu* persuadere , 
„ Anatolius eligat de bis qui subscripserunc , quos putavarit 
„ idoneos esse ad docendum eos qui dubitane „ . Non fu dun- 
Tom. XIV. B b 
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quc Istituito questo Esame dal Concilio per deliberare sulla- 
Decretale di S. Leone, ma si tenne da pochi deputati innan- 
zi al Vescovo di Costantinopoli Anarolio Successore di S.Fla- 
viano , ad oggetto di sgombrare quelle dubbiezze che appan- 
navano ancora le menti di que’pochi illi iterati Vescovi, e ren* 
desìi consentanei al Sinodo , siccome era il Sinodo consenta- 
neo a S. Leone . 

Avendo poi ( act. 4. ) richiesto i Giudici di essere infor- 
mati di quanto era piaciuto al Sinodo di stabilire intorno alla 
Fede , i Legar! del Papa presero la parola per dichiarare , che 
il Santo Concilio seguitava , e teneva 1. la regola di Fede sta- 
bilita da’ PP. di Nicea : 2. la stessa confermata nel Simbolo 
de’r^o. Padri Costantinopolitani colla esposizione dello stesso 
Simbolo fatta dalla bo. me. di Cirillo in Efeso : 3. gli Scritti 
diretti da S. Leone per la condanna di N'-storio, e di Euti- 
chete : „ Tertio vero Beatissimi, atque Apostolici Viri universalis 
,, Ecclesiae ( 77ac-«il' tcuvExhAik t 7 uii oì^iS’uo'H.o'nìi \i uros) Ne- 
„ storti, et Eutyclietis haeresim damnantis , diretta Scripta , 

,, quid vera Ades habeat , exposneruiu „ . E soggiungono : 

,, Similiter vero et Sancta Synodus hanc Adem tener , batic 
„ sequitur : nihil amplius nec addere potest , nec minuere „ . 
Ove si vede la Decretale di S. Leone posta insieme col Sim- 
bolo Niceno , ed il Costantinopolitano qual regola della fede , 
che si era di nuovo confermata dal Sinodo . Assentirono i 
PP. a questa parlata dc’Lagati : ,, Reverendissimi Episcopi cla- 
5, maverunt : Omnes sic credimus , sic baptizati sumus , sic 
,, baptizamus : sic crcdidimus , sic credimus ,, . 

Non contenti però i Giudici di quella universale acclama- 
zione richiesero i PP. che sul punto, ed in presenza de SS.Van- 
geli dichiarassero uno ad uno il sentimento loro sulla conso- 
nanza della Lettera di S. Leone colla fede de’precedenti Con- 
cili ì ed essi tosto, e senza ulteriore deliberazione diedero l’uiv. 
dopo labro il richiesto attestato con brevissima forinola, ri- 
petuta da ciascheduno in particolare , e 'Concepita in questi * 
o altri equivalenti termini: Consonile Epistola , et stibscri- 
psi ei . È dopo che in gran numero ebbero i PP. dichiarata 
in tal guisa la loro acquiescenza, chiesero i Giudici : ,, Sire- 
,, liqui omnes Reverendissimi Episcopi , qui non specialitar 
„ snnt confessi , consentiant dictis eorum qui jam confessi 
„ sunt , propria voce doceant „ . Non tardò la risposta : ., Om- 
„ nes Reverendissimi Episcopi clamavérunc : Omnes acquie- 
„ scimus, omnes similiter credimus, omnes eadem sapimus 
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V» ipsi etiam quinque Episcopi fidei subscripserunt , sicut Leo , 
„ sic sapiunt „ . In questa subitanea raccolta di voci appa- 
lisce forse vestigi* di severo Essane , e non anzi una sern- 
plice conferma richiesta dai Giudici della concorde adesione » 
con cui fu da tutti, omnes clamaverunt , C tolti que’pochi 
dubitanti invisi al Concilio ) acclamata qual regola di fede 
la Lettera di S. Leone , tosto che ne intesero la lettura nell' 
azione seconda del Concilio 'I 

Lo stesso risultato, che si ha dagli Atti antecedenti , « 
concomitanti fin qui esposti, si rileva pure dalli conseguen- 
ti, ne’quali chiaro si manifesta il sentimento de’PP. Calcedo* 
nesi intorno alla irrefragabile Autorità de’giudizj della S. Sede 
per terminare definitivamente le controversie riguardanti la 
fede. In fatti nella relazione, che si fecero un premuroso do* 
vere di trasmettere al S- Padre , implorano da esso , quai os- 
sequiosi Figli dall’ amantissimo loro Padre , la conferma de’ 
loro Atti a questo (espresso intento; ut sicut fidei , sic do- 
nne Ordinationis Vobìs deputetur effectus . A S. Leone at- 
tribuiscono effectwm fidei , vale a dire la fermezza della fede , 
ch’era stata sì luminosamente dichiarata, ed irrevocabilmente 
definita nella forma data da esso, e che si fecero tutti un pre- 
gio di riconoscere , e venerarequalOratolo di Pietro, parlante pei 
bocca del suo Successore . Quanto poi alle Ordinazioni disciplina- 
ri , si raccomandavano al Papa , perchè si degnasse dare loro col'a 
sua approvazione la fermezza , di cui turt’ora abbisognavano . 

La risposta di S. Leone a’ Padri Calcedonesi C presso 
Labb. T. 4. col. 1817. Ediz. Ven. 1737. ) somministra al- 
tresì un'autentico documento della necessaria conferma della 
Santa Sede , per imprimere alle Decisioni Dogmatiche di un 
Concilio Ecumenico quel carattere d' irrefragabile Autorità , 
che superiori le renda ad ogni eccezione in contrario: ,, Ne 
»» ergo per malignos iiuerpretes dubitabile videatur , utrum 
,, quae in Synodo Cltalcedonensi per unanimitatem vestram 
s , de fide statuta sunt , approbem ; haec ad omnes Fratres et 
,, Coepiscopos nostros , qui praedicto Concilio imerfuernnt , 
„ scripta direxi, quae gloriosissimo* , et clementissimus Prin- 
„ ceps , sicut poposci , in noritiam vestram mitrere prò Ca- 
,, tholicae fidei amore dignabitur, ut et fraterna Università*, 
et omnium fidelium corda cognoscant , me non solum pei 
,, Fratres , qui vicem meam executi sunt , sed etiam per ap- 
,, probatiouein gestorum Synodalium propriam vobiscam iniis- 
„ se Sententiam , in sola videlicet fidei Causa Unde 
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„ si quis unquam auins fuerit vel Nestori! perfidiarti meri.» 
3, vel Euthychetis , ac Dioscori impium dogma difendere, a Ca- 
„ tbolicorum comunione resecetur „ . Ove si scorge , che sio 
come dopo anche i Uoncilj di Cartagine , e di Mi le vi non fu» 
tono i seguaci di Pelagio riconosciuti universalmente per Ere- 
tici , nè privi della comunione de’Fedeli, se non in virtù de’ 
Rescritti sopravvenuti dalla Sede Apostolica , così pure ne- 
cessaria fu stimata la conferma di S. Leone, perchè anche do- 
po i Decreri del Concilio Calcedonese dovessero incontrasta- 
bilmente y ed in rutta la Cristianità aversi per dichiarati Ere- 
tici , e segregati dal consorzio de’Fedeli i contumaci Settato- 
ri di Eutichete , e di Dioscoro . 

Neppure è da omettere una insigne testimonianza de'me- 
desimi PP. Calcedonesi nella Relazione del Sinodo .idf gloria- 
temi Pulcheriarn Augustam de- damnatione Dioscori ( acr.j. 
presso Labb. col. 1354O : », Qui enim dispergebat ( Diosco- 
,3 rus ) , extinctus est : Sopitus est persecutor , princeps tem- 
>. pestatis explosus est r ipsique naves suas in cursu repetie- 
,, re rectores j Christo ad intelligentiam prospere dirigente, 
13 qui osrendit in Leone mirabili veritatem ; quia sicut Sa- 
,, piente Petro , ita et isto ut i tur assertore ,3 . E nel ri- 
ferire le cagioni della deposizione di Dioscoro : 13 Fratribus 
„ enim scandala ponebat ut nequam , et in ore suo abun- 
3, davit rvequitia , fallacia sua literarum Romani Porttifi- 
„ cis abnuens lectionem„. 

Inoltre nell'Allocuzione ad Marcianum piissimum , et 
amatorem C/tristi Imperatorem ( Part. 3. col. 17 57. ) : ,3 Un- 
33 de Hobis impenetrabilem in ornili errore propugnatorem Deus 
,, providit, et Romanae Eccksiae Papam ad victoritm prae- 
3, paravit , doctrinis eum per omnia veritatis accingens, ut 
,, quemadmodum fervens affectu Petrus , et hic afrectu fer- 
s, ventiore decertans omiiem ad Deum sensum , intelligentiam- 
„ que perducit „ . E nel corpo deH’allocuzione : ,, Sic quo- 
,, que Daraasus Ilomanae Urbis decus ad iustitiarrt Literis 
5 , ad Pauliuunr datis, dispensatioins Sacramenta patefecit , ad- 
„ monens , ut bis quae bene decreta aunr 3 si qui communio» 
,, nis suae participes velini esse , consentianr ,, . Riconosce- 
vano adunque nei Papa la podestà di escludere i non consen- 
zienti dalla comunione della S. Sede 3 fuor della quale frustra 
se in Ecclesia esse quis confidit . E nel fine pregando l’Au- 
gusto a voler colla possanza datagli da Dio frenare l’audacia 
de’malignanti contraddittori, espongono qual Segnacolo della 
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Sacra dottrina la concordia de’ PP. nel dichiararla: Conditi 
praediccttionern Petri Sedi* auctoritate roborantes . 

ARTICOLO IX. 

Differenza tra Esame di Revisione con libertà di dissen- 
so , ed Esame di Elucidazione in conferma di verità già 
irrevocabilmente decisa : 

Illusione di chi pensa , che V autorità giudiciaria de' Ve- 
scovi in materia di fede non possa comporsi colla Pon- 
tificia infallibilità . 

Oppone seguiramente Monsignore di Noli la trasmissione fat- 
ta dal Papa S. Leone li. ai Vescovi delle Spagne della Let- 
tera del suo Predecessore S. Agatone , insieme colla Defini- 
zione del VI. generale Concilio Costantinopolitano III. , in 
cui era stata la detta Lettera esaminata, ed approvata; onde 
prende motivo di argomentare ne’seguenti termini r „ Non es- 
>, sendo per parte delle Chiese di Spaglia intervenuto alcu- 
,» no al Concilio di Costantinopoli ( Sesto generale , anno 
„ 680. ) , non consideravano i Prelati Spagnuoli sufficiente 
r> quell’Adunanza a rappresentare la Chiesa universale , nè 
„ esente pertanto dal pericolo di poter errare nel decidere in- 
„ torno a' Dogmi della religione . Furon quindi trasmesse a 
* ciascun Vescovo le carte venute da Roma, acciò dopo aver- 
„ le separatamente esaminate , potessero uniti in nn Concilio 
,, Nazionale tutti insieme giudicarne. Tennesi di fatti nell’ 

■ , anno seguente il Concilio in Toledo, e i Prelati vi fecero 
„ spiccare la dignità dell’Apostolico loro carattere , e la po- 
,, desta Pastorale d’esaminare , e di giudicare delle Decisio- 
„ ni Papali , che riguardan la fede ,, . 

OSSERV. Cominciamo dal premettere , che ben lontani 
siamo dal voler noi contrastare ai Vescovi l’eminente prero- 
gativa di Giudici in materia di fede ( non però da stenderai 
al complesso de’ Pastori tf inferiore ordine ) , prerogativa, che 
il V. Bellarmino non solo in essi riconosce colia comune , ma 
che si prende a confermare da par suo ( L. 1 .de Condì. et 
Eccles. c. 15. e c. 18. spezialmente, il cui tema è: Episco- 
po. $ in Conciliis non consiliarios , sed judices esse ) . Ben- 
sì diciamo , non esser questa prerogativa un punto ripugnan- 
te alla Pontificia infallibilità , e vano esser l’argomento che 
ne traggono con dire , che se sussistesse nna tale infallibili- 
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tà , inalili sarebbono i Goncilj generali . A maggior dichiara- 
zione di questo punto, che è di non poca importanza , con- 
viene osservare, che sebbene ai Vescovi come Giudici com- 
peta il diritto di esaminare le dottrine concernenti olla fede, 
vi ha però gran differenza da farsi tra esame ed esame 5 tra 
giudizio e giudizio secondo la differente natura , e qualità 
delle questioni , che soggiacciono all'esame , e al giudizio . 

Se si tratta di novità emergente in qualche angolo della 
Cristianità potranno i Vescovi di quelle parti , adunati mas- 
simamente in legittimo Provinciale Concilio prenderne cogni- 
zione in qualità di Giudici, ed esporne il loro giudizio, se- 
guendo però Pantica forma osservata da’ PP. Cartaginesi , e 
Milesitani , come stabilita, 77 on fiumana , sed divina senten- 
tia , e prescritta per tutte le cause maggiori, di farne la re- 
lazione alla S. Sede, per dare ad un tal giudizio quell' im- 
mobile fermezza , che non può aver da se , nisi tota fiujus 
(Sedia]) auctoritate, quae justa fuerit pronuntiatio firme tur , 
come si è veduto di sopra . 

Se poi si tratta di materia diggià definirà per autorità 
anche di Concilio generale , nel caso che venga a riproporsi 
in altro susseguente Concilio , faremo che dal gran Bossuec 
inteuda Monsignor di Noli quali siano le parti giudiziarie , 
che in tal emergenza competono ai Vescovi . Nella corrispon- 
denza tenuta da quel eh. Prelato ( Ediz. di Liegi an. 17^7. 
Tom. 14. ) col Dottore Molano per la riunione de'Protestan- 
ti , propose il Molano l’adunanza di un Concilio generale da 
tenersi per discutere, e definire le controverse questioni ; sot- 
to la legge che frattanto sospesi rimanessero i Decreti anche 
Dogmatici del Concilio di Trento . 

Non fu difficile ad un Bossnet il rilevare l'assoluta im- 
possibilità di ammettere una proposta sovvertitrice del fonda- 
mentale Dogma dell’ infallibilità della Chiesa ne’suoi giudizj . 
Non perciò si sgomentò il Protestante , e pronto contrappo- 
se l’esempio del Concilio di Basilea, che non ebbe difficoltà 
di riassumere, e di riservarsi la discussione propostagli da’ 
Boemi di un articolo circa l’uso del Calice, come di precet- 
to divino, tuttocché fosse diggià stato quelParticoio discusso, 
risoluto, e determinato nel Concilio di Costanza; quae re- 
servatio , dicea Molano, aequivalet suspensioni Decreti. 
Che risponde Monsignore Bossuet ? „ Aequivalet sane, si ira 
ft reservata est illa discussio , ut ipsa res revocaretur in du- 
,5 , ut de ea tanqnam ambigua investigatio fletei , fa;e- 
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j T orar . Si tantum ut instruerentur et infovmarentur erran- 
„ tes , ut convinceremur , ut confunderenrur, non quaa- 
„ rcndae veritatis tanquam ambigune , sed elucidandac, si- 
s, ve patefaciendae tanquam certae, et compertae , et iterunr 
confirmandae grafia, negamus,, . Dai Boemi fu deferito il 
Decreto di Costanza ai Prelati di Basilea come Giudici ; e 
quesri in tal qualità ne assunsero l’esame; non però, come 
nota Bossuet, esame d 'investigazione , quasicchè di cosa dub* 
bia ancora, e pendente, di modo che dal giudizio loro aves- 
se da dipendere il rifiutarla, 0 ratificarla, ma esame diretto 
a riconoscere legalmente, ed autenticare in forma giudiziaria* 
1 * conformità della dottrina esaminata colla fede della Chie- 
sa, e renderla vieppiù manifesta ad istruzione di-gr imperiti ,» 
e ravvedimento degli erranti . Fu esame , non di revisione , 
da cui dipenda il ritrattare, o ratificare una previa Sentenza; 
ma esame di giudiziale dilucidazione , o ricognizione che vo- 
gliarn dire, diretto a farne vie maggiormente risaltare l’ir- 
refragabile autorità . Dunque secondo l’ ili. Bossuet il nuovo 
esame giudiziario intrapreso da PP. di Basilea non prova, che 
non si avesse per irreformabile il precedente giudizio de’PP- 
di Costanza . 

Ma ciò meglio anche apparirà dal giudizio dell’Aposto- 
lico Concilio di Gerosolima circa l'osservanza de’ Legali . S. 
Pietro pronunziò il primo la Sentenza. Niun dubita, né può 
dubitarsi che S. Pietro non fosse partecipe di quella infallibi- 
lità , che come prerogativa straordinaria fu comune agli altri 
Apostoli , ed ordinaria in lui solo . come Principe del Coro 
Apostolico, prescelto et diebus antiqids , come egli stesso il 
rammemorò rirU'aprimento del Concilio ( acr. 15. ), per os 
rneiirn a udire gente s verbutn Evangelii , et credere . Pro- 
nunziata eh ebbe la sua Sentenza , tacuit omnis multitudo . 
E chi avrebbe potuto esitare un isrante a prestar fede alla 
parola destinata da Dio per chiamare rutti alla credenza del 
Vangelo? Seguitarono indi S. Paolo, e S. Barnaba a narrare 
quanta Deus fecisset signa , et prodigio in gentibus per 
eos ; non per aggiugnere fede a quanto aven poc’anzi detto 
S-. Pietro, ma per ammollire la durezza de' Giudei convertiti , 
soverchiamente ancora tenaci delle osservanze legali . Final- 
mente prese la parola l’Apostolo S. Giacomo , arrestando che 
a’ detti di S. Pietro concordavano gli oracoli de’ Profeti; e 
conformando il suo giudizio a quello dì S.- Pietro soggiunse : 
propter quod ego ft/dico non iuqtiietari eos , qui ev gen- 
tibus convertuniur ad Deum . E qui ci daremo noi a ere- 
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dere , che prima di proferire questo suo giudizio si stesse 
S. Giacomo ad udire S. Pietro con libertà di assenso , o dis- 
senso, Onde secondo che fosse stato più, o meno capacita- 
to , si fosse indotto ad approvare , o ricettare i suoi detti , 
e dar loro in caso di approvazione quell ultimo grado di cer- 
tezza necessaria ad imprimere loro il carattere dell’ infall, bili- 
tà ? Absit : troppo ingiurioso sarebbe un tal pausare alla scien- 
za , che oveano gli Apostoli de'doni , che loro erano stati da 
Dio conferiti, e singolarmente dell’ immunità da ogni errore 
di predicazione neirammaestramento della Chiesa. Bensì que- 
sto giudizio di S. Giacomo ne fa conoscere , come la pode- 
stà giudiziaria , in materia di fede , può esercitarsi per via 
di un giudizio di semplice ricognizione diretta a rischiarare , 
e viemaggiormente autenticare un antecedente giudizio , che. 
per altro ai sa essere di tal certezza , che non possa soggiace- 
re ad esame di revisione per accertarne la verità . 

CONTINUAZIONE 

Della trasmissione degli Atti del VI. Concilio Generale 
ai Vescovi delle Spagne . 

Altro non fu l’intento, e l’oggetto della trasmissione de- 
gli Atti del VI. Concilio Generale ai Venerabili Vescovi dell’ 
amplissimo Cattolico Regno delle Spagne . Claudio Fleury , 
cui ne rimanda Monsignore di Noli , narra C L. 40. n. 30. e 
seg. ) , che da San Leone II. fu a tal effetto spedito in Ispa- 
gna il Norajo Pietro con più Lettere tendenti a fare riceve- 
re la definizione del Sesto Concilio, cui, attesa la turbazione 
do’tempi , non erano intervenuti, e neppur’ erano stati chia- 
mati que’ Vescovi. Dopo il breve Pontificato di Leone, il di 
lui Successore S. Benedetto li. scrisse al Notajo Pietro solle- 
citandolo ad eseguire la commissione di Leone suo Predeces- 
sore . Soggiunge Fleury , che a soddisfarvi si sarebbe dovuto 
convocare un Concilio di tutta la Spagna ; il che non essen- 
do possibile per molti ostacoli , piacque al Re che psr ogni 
Provincia si convocasse il suo Concilio, e primieramente in 
Toledo quello della Provincia Cartaginese , cui intervennero 
tutti i diciassette Vescovi della Provincia , e si computa per 
il quattordicesimo di Toledo ( an. 6^4. ) . In questo Conci- 
lio , detto Nazionale da Monsignore di Noli , • che qual Pro- 
vinciale ci vien rappresentato dall’Abate Eleury » furono ap- 
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pronti gli Atti trasmessi , come conformi aili Quattro primi 
pntichi Concilj Ecumenici , dopo i quali fu assegnato il suo 
luogo al Costantinopolitano III. ; sendosi preterito il V. Ge- 
nerale per osservisi trattato non tauro dell! Dogmi , quanto 
della persone . 

Il V. Baronio dopo aver brevemente accennate le cause , 
die fecero differire d'un anno all’altro , non ostante le pre- 
mure del Papa, la ricognizione degli Atti trasmessi , soggiun- ' 
ge sotto l'anno 68 J. n. 25. „ Ne autem isriusmodi mora ali- 
,, quam inobedientiae suspicionem posset afferre , consultimi 
,, futr, ut interim ea per Ecclesias ad Episcopos mitterentur , 

», nt confìrmatio rerum in Oecumeuico Conventu gestarum 
y, fieret , quae una com Apologia de dilato negotio ad llo- 
» manum Pomificem daretur,,. Ileca in prova alcuni Decre- 
ti dello stesso Concilio, de’ quali rescriviamo il seguente pas- 
so : „ Sed licei in unum generaliter colligi per idem temput 
„ Hispsnorum omnium Praesulum Società! nequivisser , spar- 
„ sia tnmen Sedibus , atque locis praefatas gestoruni regulas 
,, pertractaudas suscepimus, susceptas perlegimus , approban- 
,t tes in bis de utrarumque Jesu Christi Filii De: difFeren- 
,, eia naturarum , quo gemina in eo voluntas , et operano prae- 
,» dicatur , recti Dogmaris sensum , inculpaudae disputationis 
M edictum , Apostolicae Traditionis stylum,,. 

Più espressamente ancora dichiarano la grata impressione 
che negli animi loro asea fatta la lettura di quegli Atti , „ qui- 
„ bus Constantinopoli , Constammo C Pogonato } pio , et re- 
» ligioso Principe mediante» magna, et sublimi copia aggre* 

„ gara Pontificum, Apollinaris dogma compcrimus fuisse de- 
M structum . Cum qnibus etiam gestis , Leonia quoque ( nem- 
», pe II. ) autiquae Ilomae Ponrificis invitatoria Epistolari! gra- 
,, tiae consulta suscepimus , per quae omnis ordo gesrorum » 

», gestaque ordinum dilucide , ut acta sunt , nostri! sensibus 
,, patuerunt. In cujns etiam gratioso Epistolae trami ad hoc 
„ omnes Praesules Hispaniae invitati sunt , ut praedicta Sy- 
,, nodalia instituta , quae miserar , nostri etiam vigoria ma- 
,, nerent auctoritate suffulta , omnibusque per nos sub Regno 
„ Hispaniae consistentibus pafescereut divulganda,, . • 

In questi Atti , ne’quali distrutto a prima vista si ravvisa- 
va l’empio dogma di Apollinare , stabilito il Cattolico Dogma 
delle due nature , della doppia volontà , ed operazione in Cri- 
sto , ben capivano i PP. Toletani non farsi luogo ad esame 
di revisione , qnasicehè dubbia ancora, e fluttuante rimanes- 
Torn. XIV. C c 
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se la fede di que’ Dogmi , per li quali non avrebbono dabi- 

tato que’ Venerabili PP. di profondere trita » e sangue . 

Non però superfluo , nè men saggio , ed opportuno dee- 
si riputare il consiglio, ed intento sì del Pontefice nel richie- 
dere , che de’ PP.Toletani nell’ imprendere la divisata ricogni- 
zione , su ’l riflesso anco di ovviare ad ogni cavillo, che po- 
tesse mai eccitarsi contro l’ Ecumenicità del VI. Concilio ge- 
nerale, sotto pretesto che non vi fossero intervenuti, e nep- 
pure potuti chiamare, attese le circostanze, i Vescovi di una 
si numerosa , e per ogni titolo sì ragguardevole parte della 
Cristianità . Cavillo , che si escludeva mediante la susseguen- 
te adesione de’PP. delle Spagne dopo una giudiziaria ricogni- 
zione nella forma tenuta da PP. » che in sì grani numero , © 
da tutte le altre parti concorsero al Concilio Costantinopoli- 
rano in formarne i Decreti . Onde per qualsivoglia tergiver- 
sazione non mai potesse obbiettarsi l’assenza de’Vcscovi di 
Spagna , abbondevolmente supplita per la unanime loro ade- 
sione agli Atti , dappoiché furono loro trasmessi . 

Qual poi si fosse la mente, ed il senso de’ PP. Toletani 
circa P irrefragabile autorità de’ Pontefici Dogmatici Decreti, 
chiaro si rileva dalla stessa loro ricognizione, ed approvazio- 
ne degli Atti trasmessi. In quelli registrata si legge in primo 
luogo C acr. 4.]) la Lettera del Santo Pontefice Agatone agli 
Augusti , nella quale dopo enunziare le istruzioni , e le facol- 
tà date a’suoi Legati soggiunge: ( Lab. T. 7. Edit. Venet. 1791. 
col. 659. ) : „ Licentiam proinde eis , sive auctoritatem dedi- 

„ mas ut nihil profecto praesumant augere , mi- 

,, nttere , vel mutare, sed Tradirionem huias Apostolicae Se* 
„ dis, ut a praedecessorihus Apostolicis Ponrificibus insritu* 
„ ta est , sinceriter enarrare „ . E ne soggiunge tosto la ra- 
gione , che avendo S. Pietro ricevuta quella celestiale dottri- 
na , che gli fu affidata non ut sub modio concia tur , sed 
tuba clari/ts in loto Orbe praedicetur , quindi è che „ hu- 
„ jus annitente praesidio , haec Apostolica ejns Ecclesia nun- 
„ qnam a via veritatis in qualibet erroris parte deflexa est, 
,, cujus auctoritatem ( N. B. ) , utpote Apostolorum omnium 
s , principia, semper omnis Gatholica Chriiri Ecclesia , et uni- 
„ versales Synodi fideliter amplectentes , in cunctis secutae 
,, sunt , omnesque venerabiles Patres ejus doctrinam ample- 
,, xi , per quam et probatissima Ecclesiae Chrisri lumina cla- 
,, ruerunt : et Sancti qnidem Doctores Orthodoxi venerati , 
,, atque secuti sunt , haeretici nutem falsis criminationibus , 


Digitized by Google 



ALLA BOLLA AUCTOREM F 1 DEI 203 
ae derogationum odiis insecuti . £. , co!. 662 . ,, Haec esc 
y, enim vera fidei regala , quam et in prosperis , et in ad- 
,, versta veracicer tenuit , ac defendit haec spirituali® Alater 
,, Teatri tranquillissimi Imperli Apostolica Cbristi Ecclesia f 
■s, quae per Dei Omnipocentls gratiam a tramite Apostoli* 
, ,, cae Traditionis nunquam errasse probabitur, nechaereticis 

», novitatibus depravata soccubuit , sed ut ab esordio fidei Chri- 
„ stianae, percepir ab auctoribus suis Apostolorum Chrisci Prin- 
,, cipibus , illibata fine renus permaner , secundunt ipsius Do- 
„ mini Salvatori» divinam pollicltationem , quam suorum Di- 
5» scipulorum Principi in sacris Evangeliis fatus est : Petre , 
5, Petre , inquiens , ecce Satan erpetivit ut cribraret oos , 
,» sìcut qui cribrat t ritieniti: Ego ameni prò te rogavi , 
,, ut non (feficiat fida tua. Et tu aliquando conversus , 
„ confirma fratres tuos . Consideret iraque vestra tranquilla 
,, clememia, quoniam Dominus , et Salvator omnium , cujus 

0 fides est, qui fidem Petri non defecturam promisit , confir- 
,, mare eum fratres suos admonuic , quod Apostolico® Ponti- 
„ ficea . mese exiguitatis praedecessores , confideuter fecisse 
,, Semper, cunctis est cognitum : quorum et pusillità® mea , 
,, licet impar et minima, prò auscepto tamen divina dignatio- 
,1 ne ministerio, pedissequa cupit existere . Vae enim mibi 
,, erit, si veriratem Domini mei, quam illi sinceriter'praedi- 
,» carunt , praedicare neglexero,,! 

Fu indi susseguentemente letta l’altra Lettera data per 
modo d'istruzione a’ Legati , cui aveano diggià sottoscritto 

1 125. Vescovi del Romano Sinodo , nella quale espone il S. Pa- 
dre ( col. 1 15. ) l’assoluta inviolabile necessità di concordare 
colla Tegola , e confessione di fede , che avea trasmessa per 
mezzo dc'suoi Legati : „ Quicumque proinde Sacerdotum h iec 
,, quae in hac nostrae bumilitatis confessione contintntur, no- 
„ biscum sincerirer praedicare desiderai , ut nostrae Apostoli* 
„ cae fidei concordes , ut Gonsacerdotes , ut Comministros , 
,, ejusdem fidei, et ( ut simplicitar dicamus ) ut apirituales 
,, Fratres , et Goepiscopos nostros suscipimus . Qui vero haec 
,, confiteli noluerint , ut infesta Catholicae atquo Apostoli- 
,, cae confessioni , perpetuar, condemnationis reos esse ccnse- 
,, mus ; ne aliquando talea in nostrae bumilitatis Collegio , nisi 
,, correctos suscipere patimur „ . 

A queste sacre voci del Sommo Sacerdote corrisposero i 
PP. Costantinopolitani con festose acclamazioni , che registra* 
te si leggono ( act. 8.). E siccome i PP. Tolotani si fecero 
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pregio di conformarsi alle gesta Sinodali di quella magnai 
e sublime copia di Pontefici adunati nell' Imperiale Cit- 
tà , ragion vuole thè si dia un succinto saggio delle ossequio- 
se soscrizioni , colle quali manifestarono i PP. Costantinopo- 
litani l'ossequiosa loto acquiescenza adertami del Supremo Pa- 
store- 

Cosi C col. 758- ) : 3, Joannes Deo amabilis Episcopus 
f, Chaltedonis diattt : Sic confiteor , et sic credo secundum vir- 
,, tutem Snggesnonum directarum ab Agathone SanctissimO 
( . Papa antiquae Komae . . , 

,, Sergius Deo amabilis Episcopus Selymbriae dixir : Se» 
„ quor Suggestiones parris nostri Àgathonis Sanctissimi Pa- 
,, pae Komae, et ira suscipio eàs , et amplector eas, tanquam 
s, Epistoias banctae memotiae Leonis praedecessotis ejus bea» 
„ titudinis . 

„ Domitius Episcopus Prusiados dixir : Suggestiones di- 
„ rectas a Patte nostro Agathone Sanctissim* Archiepisco- 
po Apostolicae, et principalis Sedia antiquae Komae .... 
3, tanquam ex Spiritu' Sancto dictatas per os Sancii , ac bea- 
,, fissimi Principia Apostolorum Petri, et digito praedicti ter 
,, beatissimi Papae Àgathonis acriptas , suscipio, et amplector, 
,, et ita credo . . . 

„ Genesius Episcopus Anastasiopoleos dixit : Secundum 
„ vìrtutem relectarum Suggestionum Sanctissimi Papae Roma- 
„ nae Urbis, sic credo. .. 

Tutti nel Prosfonetico diretto all’ Augusto : „ Confessio- 
„ nem tibi a Deo scriptam illa Romana antiqua Civitas obtu- 
,, lit , et dogmatum diem a vespertinis partibus extulit : charta 
„ et atramentum videbatur, et per Agathonem Petrus Ioque- 
,j batur ,. • 

E nella Lettera del Concilio al Pontefice r„ Orthodoxae 
,, autem fidei splendidam lucem vobiscum praedicavimus ; 
,, quam ut iterum per bonorabilia vestra rescripta confirme- 
,, tis, restram oramus paternam Sanctirarem „ . E qui dica 
qualunque uomo spregiudicato 3 se in quelle si numerose te- 
stimonianze apparisci vestigio 3 che dia sospizione di Pontifi- 
cia fallibilità . 

Eppure la Lettera di S. Agarone, come anche le soscri- 
zioni de’ Padri del Concilio Costantinopolitano comprese era- 
no nella serie di quegli Atti , che lungi dall'eccitare reclama- 
zioni per parte de’ PP. Toletani , furono da essi riverentemen- 
te accolti ■ e con debita lode commendati . Nè altro dovessi 
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«pettate da' Vescovi di quel Cattolico floridissimo Reame , 
de’ quali fra gli altri luminosi pregi di santità , e di dottrina, 
costante sempre si mantenne la più divota filiale venerazione 
verso la Sede di Pietro, ereditata da loro Maggiori . Viva era 
tuttora presso loro T inclita memoria del gran Luminare del- 
la Chiesa , l'egregio Dottore S. Isidoro * il quale ( Epist. Clau- 
dio Duci ) scrive*:,, Se nos scimus praeesse Ecclesiae Chri- 
,, sii . quatenus Romano Pontifici reverenter, humiliter, et 
», devote tanquam Dei Vicario prae caeteris Ecclesiae Praela* 
5 , tis , specialius nos fateamur debitam in omnibus obedien- 
,, tiam exhibere . Lontra quod quemquam procaciter venien- 
te tem , tanquam haereticum, a consortio fidelium omnino de- 
„ cernirmi» alienum . Hoc vero non ex electione proprii ar- 
„ bitrii , sed potius auctoritate Spiritui Sancii habemus fir- 
,) mum , ratumque credimus , et tenemus ,, . 

Professione pienamente conforme a quella de’ VV. PP„ 
Tarraconesi esibita al Papa Sant’Ilaro Successore del grand» 
S. Leone ( Lab. T. 5. col. 56. ) : „ Proinde nos Deutn in V o- 
„ bis penitus adorante* , cui sine querèla servi tis , ad fidei» 
„ recurrimus Apostolico ore laudatam , inde responsa quae- 
» reutes , unde nihil errore , nihd praesumptione , sed Pon- 
55 tilìcali totum deliberatone praecipitur „ . Ma qual sia sem- 
pre stata l'ossequiosa venerazione di quella inclita Chiesa ver- 
so la Santa Sede , ed i Romani Pontefici , meglio che da noi 
potrà P opponente Prelato intenderlo da quanto ne scrive il 
Ch. non men dotto, che accurato Signore Abate Faustino Are- 
vaio nella Edizione, che di gran lunga superiore a tutte l'au- 
teCedenti , sta ora egli adornando del Gran Padre , e Dotto- 
re Egregio S. Isidoro , sotto gli eccelsi auspizj dell'Eminentis- 
simo di Lorenzana per questo , come per tanti altri insigni 
titoli benemerito di S. Chiesa . V. T. 1. c. 74. n. 19.(1). 

(1) A noi non è mestiere di entrare nella dibattuta questione fra 
Critici , se sia stato trasmesso in Ispagna 1* intero complesso degli 
Atti del VI. Concilio Gencra'e colle accennite Lettere Pontificie; op- 
pure quella parte soltanto , in coi si contiene la Definizione . Impe- 
rocché ammessa la prima opinione , sussiste quanto a tenor di questa 
si è dedotto, ed esposto nel presente Articolo: £ volendo stare alla 
seconda , cade in un tratto quanto si allega del rigoroso esame con 
supposta libertà di dissenso, fatto da’ Padri Toletani prima di aderire 
alla Definizione inviata loro ; giacché non ignoravano arie’ Venerandi 
PP. non farsi luogo a nuovo esame con libertà di dissènso , riguardo 
a quegli Atti , ne’quali a prima vista riconobbero colla distruzione dell’ 
antica eresia di Apollinare stabilito iteli dogn.atis ieruuin incutpan- 
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ARTICOLO X. 

Nuova , inopinata scoperta di Monsignore di Noli di uà 
implicito Esame , fatto nel Concilio di Trento della Bolla 
Exurge di Leone X. , . 

Alle antiche, precedenti , mille volte ripetute , e ribattute ob- 
biezioni contto la Pontificia infallibili ti, una ne aggiunge Mon- 
signore di Noli tutta sua , che però fia di qualche maraviglia, 
almeno per la sua inaspettata novità . Quest» egli deduce dalla 
scoperta fatta da esso di un implicito esame fatto nel Conci- 
lio di Trento della Bolla Exurge di Leone X. contro t Lu- 
terani , ed altri Novatori . Così egli Ciotto il J.IV.p.uy. , e $2.): 
,5 Benché ne'Secoli a noi vicini , dopo che per tanti modi s'è 
„ straordinariamente accresciuta l’ autorità , e la potenza de' 
„ Romani Pontefici, più non somministri la Storia esempi ®gu»l- 
,, mente «plendidi dell’ esercizio di questo diritto Episcopale 
„ d’esaminare i giudìzi Dogmatici de’Komani Pontefici , e di 
„ paragonarne la dottrina a quella degli antichi Goncilj per 
•s assicurarsi che concordi colla stessa, prima dì riceverla , ed 
approvarla ; si può non di meno osservare un esercizio im- 
„ piieito di questo diritto nella condotta dtì’Prelift , che fot- 
,, mirono l’altimo Concilio Ecumenico, cioè quello di Tren- 
y» to . . . . In quel Concilio la dotrrina di Luterò fu esa- 
r minata nuovamente; e della condanna fattane già da Papa 
Leone , e della suddetta di lui Costituzione , non si trova 
,, la minima menzione in alcuna delle XXV. Sessioni , nello 
a quali furono divise le azioni tutte di quella Sacra Adunan- 
ti za . Non è poi cosa diversa in sostanza esaminare la dot- 
„ crina già condannata da Leone X. dallo esaminare la stessa 
s, di lui Costituzione , per vedere se la sua decisione dovessi 
n ammettere , o rigettare , o come , ammettendosi in qual- 
,, che parte, si avesse nel resto a riformare, e correggere,,. 

OSSEIIV. Premettiamo ; che dall’ anno 1517. si ripece 
l’otigine del Luteranismo; che nel 1520. Leone X. pubblicò 

dae disputationis rdictum , Apostolicae Traditionit sensum . Cosic- 
ché si nell’ima , che nell’altra Sentente nulla risulta a favore della li- 
bertà del dissenso riguardo alle precedenti Dogmatiche Divisioni dalla 
trasmissione fatta in Ispagoa degli Atti del Vi. Generale Concilio Co- 
stantinopolitano 111. 
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la sna Costituzione Exurge ; che sul fine del 1545* fu adu- 
nato il Sacro Concilio di Trento , e terminato finalmente dopo» 
lunga interruzione l’an. 1563. Dalla serie delle cose avvenu- 
te in quel frattempo potea rilevare Monsignore motivi da trat- 
tenerlo a produrre quella sua nuova scoperta del preteso im- 
plicito Esame fatto nel Concilio di Trento della Bolla di Leo- 
ne X. per vedere se doveasi ammettere , o rigettare , 0 in 
tntto, o in parte. 

Potea in primo luogo avvertire , che per cenfessione dello 
stesso Fehronio ( Posit. 15. Comment. in Suam Retracr. ): 
Hacresis Luthcri jam ante Conciliurn Tridentimim prae- 
ennte Leone X. Ponti fice Maximo ab Ecclesia itrevoeabi - 
liter damnata fitit . Promulgata fu la Bolla di Leone 1 ’ an- 
no 1520. , ed in seguito fu l'anno stesso ripudiata la dot- 
trina di Lutero dalle Università di Colonia , e di Lovanio , 
alla cui condanna soscrisse anche l'anno seguente 1521. l'Uni- 
versità di Parigi . 

E ciò eh# dee essere di qualche peso presso 011 Vesco- 
vo , eh’ esige il Placet per dare autorità ad una Bolla Dog- 
matica , emanò nel medesimo anno 1521. l’Editto di Carlo V. , 
per la divulgazione di essa nelle varie Provincie della Germa- 
nia , e segnatamente in Lovanio . Colonia , Treveri , e Ma- 
gonza : „ Caesar C Nata!. Aless. HistoT.EccIes.Sec. 15. et 1 6. 
Cap. 3. Art. 2. §. 4. n. 4.) Edictum edidit de consensu Se- 
,, ptemvirum , et omnium Sacri Imperii Principum , Ofdi- 
,, num» et Statuum» quo Martinum Lutherum ut membrum 
,, ab Ecclesia Dei abalienntum , ut obstinatum Schismaticum , 
„ et notorium haereticum haber.dum decernir „. La pubblica 
diffamazione per falere Provincie della Cristianità della dottri- 
na di Lutero, come notoriamente eretica» si rileva pure dal 
Concilio Provinciale Lugdunen. an. 1527. .» Sane ad succiden- 
,, dam Lutheranae haereseos impietatem armatura fidei eo 
,» asperius excandescere debemus, qaoviru» illius latius Set- 
„ pere ad captivandas pusillorum animas cònapieimus „ : Dal 
Bituricen. an. 1 528: che riprova datnnnttim dogma Lut fieri, 
et sequacittm a Sacrosancta Sede Apostolica jarnpridem 
reprobatum , ove manifesta s’indica la condanna di Lutero» 
promulgata nella Bolla di Leone X. : Dal Senonen. detto di Pa- 
rigi , che vieta la divulgazione de’libri di Lutero, come con- 
dannati insieme coll’Autore loro da’Pontefici Leone , Adriano , 
Clemente, che allora sedeva: DalfAugustano an. 1548. tem- 
po della prorogazione delle Sess. del Trìti, 3 nel qual* Augu- 
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stano Concilio dopo avere i PP. espressamente n. i. ) ri- 
conosciuto il Primato della Romana Sede ex Divi Petti Apo- 
stoli praerogatioa , proseguono: », Statuiinus , atque omni- 
„ bus Praelatis, universo Clero nostrae Dioecesis mandamus: 
„ ut in Snncta fide Cattolica , ruam Divina Clementia , et 
„ Sanctissimorum hominum praedicatione sccundum praedi- 
„ ctae S. Sedis puram , et incorruptam Traditionem Majores 
,, nostri acceperunt » constantes, firm’ujue permaneant „• E 
si. 5. ,» Uc Catholica doctrina , atque disciplina Ecclesiastica 
9 , melius conserventur , statuimus, atque ordinamus» ut Or- 
,» dinandi super haeresibtts hoc tempore jactatis, quid de il- 
,, Iis , et comra quid de Romana Catholica Apostolica Ec- 
,, desia sentiant , diligenti examinarione explorentur » . E 
n. 31. s'ingiunge a tutti li Sacerdoti » e Sudditi : ,, Ut Ortho- 
,, doxam fidem, Sedisque Apostolicae » a qua fidei Christia- 
„ nae incunabula traximus , auctoritstem , ur hactenns factum 
,, ab eis fuit , ad gloriam Omnipotentis Dei tueantur „. 

Che se , come apparisce dalle addotte testimonianze » fa 
primi del Concilio di Trento irrevocabilmente condannata la 
dottrina di Lutero , e fu la Colla di Leone X. come la tesse- 
ra » che distingueva i Fedeli dagli Eretici , pilli dunque non 
potea la dottrina di Lutero , né la condanna di essa soggia- 
cere ad esame di revisione , quasicchè in tutto quell'interval- 
lo , (he scorse dalla Colla di Leone fino alla conclusione dei 
Tridentino, potesse tuttavia dubitarsi della perversità delle dot- 
trine condannate in essa Colla . Non sì tosto fa questa pro- 
mulgata , che vi aderirono » e Concilj Provinciali di più par- 
ti » e le più riputate Università ; in somma fu adottata uni- 
versalmente da Cattolici , rigettata , ed sbborrira soltanto da- 
gli Eretici. Che però» se in quella si fosse potuto intrudere 
un qualche articolo di erronea dottrina, si domanda: ove dun- 
que in tanta lunghezza di tempo sarebbesi rifugiata la contra- 
ria verità ? Se non presso i Cattolici tutti professanti la dot- 
trina della Colla ; resra a veder 6e vi sia chi porti la condi- 
sceudenza a volete, che si fosse conservata da’Luterani una 
verità definita in una Pontificia Costituzione acclamata dalia 
Universalità de'Cirrolici . 

' Il Sacro Concilio di Trento dichiarò da principio ( Sess. 
2. de servanclis in Concìlio') il suo intento riguardo a quelle 
dottrine erronee , che si andavano spargendo da’ Novatori : 
», Ad baec cum hujus Sacrosanti Concilii praecipua sollicita- 
s, do, et intendo sic, ut propulsati haeresum tenebxis, quae 
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per tot anno» operuerunt terram, Catholicae veritatis lux » 
„ Jesu Christo , qui vera lux est , annuente » candor , puri- 
,, tasque refulgeac ,, . I Padri Tridentini con dichiarare in tal 
guisa 1' intento loro , tutto rivolto a dissipare le tenebre di 
quell'eresie , che da tanti anni serpeggiavano ad offuscare la 
chiara luce della Cattolica verità» ben dimostrano, chela po- 
destà giudiciaria, con cui ne impresero 1’ esame, si esercita 
ne'Concilj anche Ecumenici , non solo ove si tratta di termi- 
nare definitivamente questioni tuttavia controvertibili , ma pur 
anco ove si tratta di materie diggià irrevocabilmente decise , 
ad oggetto d'illustrare vieppiù , e di v indicare con nuova giu- 
diziale conferma l’irrefragabile autorità di un definito prece- 
dente giudizio . 

Secondo . Dice Monsignore , non esser poi rosa diver- 
sa in sostanza esaminare C come fecero i PP. Trid. ) In 
dottrina già condannata da Leone X., dallo esaminare In 
ili Itti Costituzione . E qui neppure si rammenta , che nel 
Concilio di Trento furono discussi Capi di dottrine già deci- 
se negli antecedenti Contili , come p. c. l’articolo del Sette- 
nario numero de’Sacramenti , deciso nel Concilio di Firenze . 
Vorrà dunque Monsignore, che lo stesso Concilio di Firen- 
ze sia stato in sostanza sottoposto ad un nuovo esame pei 
deliberare, se le dottrine in quello definite dovessero ricever- 
ai, o rigettarsi ? In somma , o si tratta di esame di revisio- 
ne con libertà di dissenso ; ed è falso che in un Concilio po- 
steriore sieno state giammai esaminate in tal modo le dottri- 
ne irrevocabilmente definite ne'Concilj antecedenti : O si trat- 
ta di semplice ricognizione senza libertà di dissenso ; ed un 
tal esame, supposto fatto nel Concilio di Trento della Boll* 
Exurge , nulla pregiudica aH’autenticità della medesima . 

Terzo. „ Dal non trovarsi la minimo menzione della Boi- 
„ la Exurge in alcuna delle XXV- Sessioni del Concilio «li 
9 , Trento „ , sembra Monsignore volere inferire, ed insinua- 
la , che poco caso ne facessero i PP. Tridentini . Dovrà però 
considerare quanto poco degno sarebbe sraro della illuminata 
Sapienza di que’ PP. l'opporre ai Luterani 1’ autorità di un* 
Bolla , che da Lutero loro Antesignano era stata raratteriz* 
zita , (xecrabilis Bulla Antichristi . Sapevano i PP. Tri* 
dentini , che ad oggetto di convincere , e ricondurre i travia- 
ti , duopo era , come fu sempre praticato , opporre loro non 
i recenti Decreti di un’autorità disprezzata, odiata, impugna- 
ta da essi , ma quelle antiche dottrine , che fanno mostra di 
Tom. XIV. D d 
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venerare» ed alle quali si appellano - E che direbbono gli Apo- 
Jogisti di Monsignore di chi si avvisasse volerli convincere 
coll' autorità della Bolla Auctorem Firfei » qualificata da essi 
non meii contumeliosamente » che il fu la Bolla Exurge da’ 
Luterani *? 

Quarto. Più oltre ancora procede Monsignore , nè dubi- 
ta di soggiugnere della Bolla Exurge, avere i PP. di Tren- 
to », fatto appunto intendere, che in parte ammettevano, e 
», in parte non credevano di poterla ammettere ,» . Vediamo 
su qual fondamento : ,, Poiché C segue a dire ) di pnrec- 
„ chie asserzioni di Lutero, che nella Costituzione Leonina 
,» sono condannate» non si vede ne'Decreti del Concilio ceti- 
», sura alcuna,». 

OSSEKV. Non è quesra buona ragione . Nella Costitu- 
zione Leonina le asserzioni di Lutero sono condannate in sio- 
ho , come si suol dire , sotto varie qualifiche . Nel Concilio 
di Trenro le asserzioni, si di Lutero» che di altri Novatori 
sono condannare sotto la censura deH’Anatemi , adoperata dal 
Tridentino ne'suoi Canoni per denotare le dottrine formalmen- 
te eretiche. Potè dunque a buona equità il Tridentino omet- 
tere ne’suoi Canoni quelle asserzioni, che stimato avesse non 
doversi qualificare» come prettamente eretiche» tuttocchè me- 
ritevoli dell’ una , o dell’ altra delle rispettive inferiori qualifi- 
che , inserite nella Bolla Leonina . Non può dunque da tal 
omissione inferirsi» che il Tridentino abbia in parte rigetta- 
ta » o non ammessa la Bolla di Leone, o disapprovata la con- 
dotta del Pontefice nel condannare in globo i 41. articoli di 
Lutero, inseriti nella sua Costituzione , sull'esempio anche del 
Concilio di Costanza, che in simil maniera proscritti avea i 
tanti articoli di Wicleffo , e di Giovanni Huss. Non ignorava- 
no i Padri Tridentini , che secondo il sapiente avvertimento 
di S. Agostino C ‘le Hcteres. ) , a cautelare i Fedeli contro 
le perniciose novità , anche innanti che tal , 0 tal dottrina sia 
espressamente dichiarata eretica , „ hoc scire sufikiat C Ec- 
,, ciesiam ) concra ista sentire , nec aliquid horum in fidem 
», quemquam debere recipere », . Il che pure si ottiene per 
mezzo delle condanne in globo , e basta per giustificare un 
tal metodo , qualunque volta » attese le circostanze , stima la 
Chiesa opportuno valersene . 
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ARTICOLO XI. 

De due esempj (iella suddetta omissione prodotti da Mon- 
signore : E del primo in particolare concernente le In- 
dulgente prò Defunctis . , 

P ure Yrggiamo ancori gli esempj prodotti da Monsignore 
di quelle omissioni di Censure, sulle quali è proceduto a di- 
re , che i PP. Tridentini non abbiano in parte ammessa la 
Bolla Leonina . Due ne adduce . 11 primo concernente le In- 
dulgenze per gli Defunti. „ Area, p. e.. Papa Leone con- 
., dannato come un errore di Lutero il sentimento , che ne- 
,, ga poter essere utili a'Defunti le Indulgenze £ arr. 22. 3 » 
„ sul quale il Concilio di Trento nulla aifatto ha deciso . 

OòSERV. Vorrebbe forse Monsignore insinuarne , che il 
Concilio di Trento abbia dubitato , o poruto dubitare , se sia 
errore o no il sentimento , che nega poter le Indulgente es- 
sere utili a' Defunti 1 A convincerlo del contrario bastata 
una leggera considerazione sul tenore del Decreto , in cui di- 
chiara il Concilio C Sess. 25. ) doversi ritenere come som- 
mamente salutare l'uso delle Indulgenze nella Chiesa . Ben era 
noto a qur PP. l’uso inveterato, vegliatile in torta la Chiesa , 
nelle Chiese rette da essi , e sotto gli occhj loro di pubbli- 
care Indulgenze per li Defunti : Recenti erano gli esempj di 
Clemente VII., di Giulio III. l’uno de Pontefici, sorto cui 
si tenne il Concilio; e volendo risalire più alto, si appresen- 
ta»a quello di Giovanni Vili, in favore de" Defunti soccom- 
benti nelle sacre spedizioni contro gl'infedeli ; più antico an- 
cora quello di S. Pasquale I. , il cui monumento esiste 'iella 
Chiesa di Santa Prassedc in Roma in introita Cnpc/lne San- 
cii Zenonis (_ Bellarm. L. 4. de Ingulg. c. 14.). Ricevuta era 
universalmente la dottrina de’SS. Dottori Tommaso , e Bona- 
ventura sul punto della loro utilità, nonostante qualche dif- 
ferenza di sentimento fra i Teologi quanto al modo dell’ ap- 
plicazione . 

£ ciò che più rileva , nota era la condanna fatta dall’Ar- 
civescovo di Toledo, successivamente confermata sotto nota 
ereticale da Sisto IV. dell’errore di Pierro di Osma , rinnova- 
to nell art. 22. di Lutero condannato nella Costituzione Leo- 
nina . Bensì ad oggetto di estirpategli abusi, che si fossero 
introdotti fter le varie provincie della Cristianità , ingiunse il 
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Concilio ai Vescovi , che ne facessero una diligente ricerca, 
da riferirsi nei primo Sinodo Provinciale, sotto l'espressa con- 
dizione: „ Ut aiiorum quoque Episcoporum Sententi! cognita, 
tJ statim ad Sun). Rom. Pontificem deferantur , cujus aucco- 
„ ritate , et prudentia, quod universali Ecciesiae expedit , sta- 
,, tuatur , ut ita Sanctarum Indulgentiarum munus pie , sancte, 
,, et incorrupte omnibus fidelibus dispensetur . Se il Con- 
cilio riconosce nel Pontefice l’autorità di prescrivere ciò, che 
sia piò spedieute di stabilire circa la dispensazione delle In- 
dulgenze nella Chiesa universale , e se in questa dispensazio- 
ne, quale e ab antico, ed attualmente si esercitava dal Ro- 
mano Pontefice , si riteneva l'uso di concedere Iinlulgenze per 
li Defunti , chiaro apparisce esser l’Indulgenza per li Defunti 
compresa in quell’uso , che il Concilio dichiara doversi ritene- 
re come salutare , condannando sotto pena d’ Anatema , qui 
aut inutiles esse asserttnt, vel cas concedendi in Ecclesia 
potestatem esse negane. 

ARTICOLO XII. 


Del secontb esempio concernente f autorità della Chiesa 
nel decidere le controversie in materia di fede. 


N, 


ion men- sorprendente è il secondo esempio prodotto da 
Monsignore in questi termini : ,, Sollecito al solito d<-gli al- 
„ tri Romani Pontefici Leone X. di stabilire 1’ infallibilezza 
,, Papale » condannò nella sua Costituzione 1’ art. seguente, 
,, come un errore di Lutero: Se il Papa con ima gran par~ 
„ te della Chiesa avesse decisa la tale , o la tal cosa , 
,, benché la sua Decisione fesse vera , non sarebbe nèpec «■ 
,, caro , nè eresia di pensare il contrario ; principalmen- 
,, te in una cosa non necessaria alla salute , finche il 
„ Concilio generale avesse approvato un sentimento , e cort- 
,, dannato l altro Qart.’jd.') . E soggiunge Monsignore : ,, Con- 
,, ita la dottrina contenuta in quest articolo non solamente non 
,, ha portata il Concilio alcuna sentenza ; ma si sa anzi dalia 
,, Storia del Concilio medesimo , che i Prelati , e gli Aniba- 
,, sciadori intervenuti in nome della Chiesa , e Corte di Fran- 
,, eia a quella stessa Assemblea , non hanno dissimulato di te- 
„ nere il sentimento medesimo , che la Costituzione dei Papa 
,, Leone condanna in Lutero,,. 

OSSERV. Che nel Concilio di Trento alcuni Vescovi ve- 
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nati dalla Francia si dimostrassero nten favorevoli alla Senteir* 
za della Pontificia infallibilità : Che alcuni de’Ministri della Cor* 
te siansi talora avanzati ad ispiegare sentimenti . che da’ |>P. 
di quella Santa Assemblea furono altamente , nè senza grave 
•degno disapprovati, non siamo per negarlo, e ci rimettiamo 
•Ila Storia de! Cardinale Pallavicini : Ma non concediamo , che 
que’Vescovi , e molto meno il Corpo Episcopale della Francia 
abbia giammai inclinato a favore dell’articolo di Lutero, con* 
dannato nella Bolla di Leone X. In quanto abbominio fossero 
presso il Clero di Francia le dottrine di Lutero , in qual pre- 
gio fosse la condanna fattane dalla Sede Apostolica , chiaro si 
comprende da'Concilj sopra mentovati di Lione, diBourges, 
di Sens . Altronde il detto articolo di Lutero viene a ferire non 
solo l'infallibilità Pontificia, ma bensì ancora l'infallibilità dilla 
Chiesa . Si suppone in quell'articolo il caso , in cui venga la 
Chiesa divisa in due gran partiti, l'uno aderente, l’altro con- 
traddicente al Pontefice ; e tuttocchè si tratti di materia neces- 
saria alla salute , si vuole che la questione abbia da rimanere 
indecisa , finché il Concilio generale abbia approvato un seti» 
mento , e condannato l’altro . Adunque potrà darsi il caso , in 
cui per l'intervallo di anni , ed anche di Secoli . che può scor- 
rere da un Concilio ad un altro generale Concilio , rimanga 
priva la Chiesa dispersa della indefettibile autorità, e d’ ogni 
ordinario mezzo di provvedere alla integrità del deposito , e 
alla salute de' suoi Ffgli . Lungi fu sempre da un sì capitale 
errore il rispettabilissimo Cero Episcopale della Francia - Sen- 
ta Monsignore quel Sorbonico Tournely , ch’egli eira tra i dotti 
Difensori della Dichiarazione Gallicana , come ciò non ostan- 
te non tralascia di bravamente difendere la causa della Chiesa 
dispersa nel testo sopra riportato C de Eccles. Q. 3. Artic. <2. 
«3-3, ove soggiunge - „ yuod si contingerec in aliqua fidei 
,, controversia divisos esse Episcopos , atque ptures ex una 
„ parte cum Pontifice Romano , plures ex altera sine Ponti- 
v fice stare , haud dubie ei parti adhaerendum forer, quae Ca- 
,, piti conjuncta esset . Ista enim melior ac sanior pars cen- 
„ seri deberer, et Eccfesiam suffkienter referra : Ecclesia si- 
„ quidem Corpus est visibile , Capiti suo Romano Pontifici 
,, tdunatum , et ipse Pontifex Romanus Uniratis , et Com- 
,, munionis Ecclesia» Caput, et Genrrum est . 

In somma l’ indefettibilità deila Chiesa , fuor anche del 
Concilio generale , è certo inconcusso Dogma di fede Catto- 
lica . Adunque nella mentovata divisione di due pattiti , l’uno 
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aderente , l'altro contraddicente si Pontefice , ha da persistere 
o neH’un partito , o nell'altro . Forse nel partito de’dissidenti , 
quali furono altre volte gli Eusebiani , i Donatisti , i Pelagia- 
ni ? No certamente, poiché un tal partito non essendo retto 
dal Capo costituito da Cristo , gli manca il carattere di Cor- 
po adunato al Capo , che é , secondo la notissima Definizio- 
ne di S. Cipriano , il proprio essenziale distintivo carattere di 
Chiesa , ed è perciò incapace di rappresentare la Chiesa Uni- 
versale . Forza è dunque il doverla riconoscere in quella par- 
te, in cui nel suddetto dissidio degli Eusebiani, de* Donatisti , 
de 1 Pelagiani , e di altri Settaij d’ogni sorta la riconobbero gli 
Atauasj , i Girolami , gli Agostini, cioè nella unione delle Chie- 
se alla Chiesa principale , ad qitatn neresse est ornnem Ec- 
clesiali convenire ( Irai. ) : alla Chiesa Sorgente , Radice , 
Matrice dell' Unità Cattolica C Cipr. ) : nella quale sernper 
vig/iit Apostolicae Cathedrae principatns C Agost. ) . E per 
finire ogni contesa , stare al detto del gran Maestro di S. Ago- 
stino S. Ambrogio , che il rutto comprende in quattro decisive 
parole • ,, Uhi Petrus , ibi Ecclesia . 

Ora tornando al Concilio di Trento, sebbene si asten- 
nero i PP. dal formare un Canone per definire espressamen- 
te I infallibilità Pontificia C suddicchè vedasi la celebratissima 
Storia del Cardinale Pallavicini ) ; e se pure si astennero dall’ 
inserire ne’ loro Canoni sotto la formale nota di Eresia , 'la 
condanna di alcuni articoli di Lutero censurari in globo da 
Leone X., non può inferirsene, che con ciò abbiano voluto 
far intendere , che non ammettevano in tutto una Costituzio- 
ne , che non ignoravano aver diggià riscosso in tutta l'ampiez- 
za del Cartolicismo quel dovuto tributo di ossequiosa vene- 
razione , che secondo la stessa Gallicana Dichiarazione mette 
in piena luce T irreformabilità di un giudizio procedente dalla 
Sede Apostolica. 

Quai per altro si fosse il concetto de' PP. Tridentini della 
indefettibile conservazione d -I deposito nella Sede Romana , e 
in Ila predicazione de’ suoi Pontefici, assai chiaro il palesarono 
in piò luoghi , come nel Can. 3. de Bapt. Sess. 7. di cui si 
è detto sopra:,. Si quis dixerit in Ecclesia Romana, quae 
,, omnium Ecrlesiarum Man-r est, et Magistra, non esse ve- 
ram de Paptismi Sacramento docrrinam ; Anathema sir„. 
E che vuole dire questo , se non che in senso del Concilio 
non può soggiacere ad errore una Chiesa , dalla quale , sicco- 
me costituita da Cristo Madre , e Maestra di tutte le Chic- 
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se » tutte perciò debbono ricevere il comune loro universale 
addottrinamento “? E come potrebbe non essere infallibile una 
Chiesa, cui non si possa imputare errore nella fede» senza in- 
correre nell' Anatema pronunciato contro chi presumesse ac- 
cusarla di non ritenere la vera dottrina in articolo di fede t 
E quanto alla Supremazia del Primato qual cosa piò signi- 
ficante a ben considerarla , della solenne protesta fatta in prin- 
cipio , e ripetuta in fine dal Concilio» che in tutti li suoi De- 
creti debbasi intendere salva sempre , e preservata rautotità 
dilla Sede Apostolica ? ,, Hae formulae f osservò già egre- 
giamente Ballerini ) Apostolicae auctoritatis praeservativae , 
», auctoritatem eidem proprio jure competentem , non autem 
»» ab ipsa Synodo concessati! , seu delegatati! significant : Po- 
», testas enim Salva dici nequit illa, quae cuipiam tribuitur » 
», sed quae eidem aliunde competere proesumitnr », . Oltrec- 
chè come può non essere suprema , e indipendente una po- 
destà, cui per niun Decreto di Concilio Ecumenico può de- 
rogarsi ? 

ARTICOLO XIII. 

Della pretesa usurpazione oppressiva de' diritti Episco : 
pali , rimproverata dall'opponente Vescovo ai Romani 
Pontefici . 

assa Monsignore ad incolpare i Romani Pontefici di esser- 
si ne' Secoli posteriori arrogata una esuberanza di autorità , 
oppressiva de* legittimi Diritti de’Vescovi . Gli accusa ( p. a8.) 

», di avere introdotto quel pesante sistema di polizia , sotto 
», cui geme da piò Secoli schiavo della Corte di Roma tutto 
„ l’Ordine Episcopale „ . E p. 59. si duole », che ne’ Secoli 
», a noi vicini siasi per, tanti modi straordinariamente accre- 
», scinta l'autorità , e potenza de' Romani Pontefici,,. 

OSSERV. A questa ripetuta incolpazione di Monsignore 
di Noli ne fia lecito il contrapporre una diggià da noi ricot- 
tala espressa testimonianza in contrario di Monsignore Bos- 
suet nel Corol. -della Difesa §. io. Ove dopo avere rilevate 
l'eccelse prerogative coneesse da principio al Pontificato Ro- 
mano, segue a dire:,, Hsec hahens » et exercens Apostolica 
», Sedes , tanta nntiquitus auctoriiate viguit, ut postea fi- 
», deus dixerim irnrninuta magi» , quam ancia es<e videatur ,, . 
Ed avendone riportate in prova alquante gesta de’ SS. Leone , 
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e Gelasio concluda : „ Quis autem Pontifex posteriore aeta- 
„ te , qua nonnullis potestatc aucti videnrur , canta auctoricate 
„ tanta gessit ,, ? 

Eppure, troppo bene è riuscito a’nostri Avversar) colle 
replicate loro declamazioni d’ insinuare a non pochi pii altron- 
de, e religiosi uomini, ma men versati negli studj dell’Ec- 
clesiastica Antichità , che se non per usurpazione > almeno per 
consenso de’ Vescovi abbiano i Papi tratto a se, e siansi mes- 
so in possesso di più e più diritti, che di propria ordinaria 
autorità erano ab antico liberamente esercitati da’Vescovi . 

A disinganno di questi, ed a confusione viemaggiore de- 
gl’ ingannatori , fia bene il dare un breve cenno di parecchi 
incontrastabili documenti C più distesamente esposti nella ci- 
tata Confutazione Tom. XII., e nelle Anìrnadversìoni etc. 
Tom. XIII. di questa Ediz. ) , si dell amplissima autorità eser- 
citata da principio, e riconosciutadalla Chiesa ne'Homani Pon- 
tefici in ogni parte dell’Ecclesiastica amministrazione , e sì an- 
cora delle moltiplici restrizioni apposte da primi Secoli all'eserci- 
zio dell’autorità de’Vescovi nel Regime delle lor Diocesi . 

Sia dunque in luogo di esempio . 

r. La Deposizione fatta da S. Cornelio Papa di due Ve- 
scovi venuti a Roma , non si sa da qual angolo dell’ Italia , 
per la sacrilega ordinazione di Novaziano : e l'ordinazione di 
due altri Vescovi in luogo loro . Atto della Suprema Au- 
torità del Pontefice nel provvedere le Chiese d’ idonei Pa> 
stori - 

2. Lo stesso diritto riconosciuto da S. Cipriano nel ricor- 
so da lui fatto al Papa Stefano Successore di Cornelio perla 
Deposizione di Marciano Arelatcnse , e la Sostituzione di al- 
tro Pastore da darsi a quella Chiesa. Fatto di tal chiarezza, 
che per testimonianza di Pietro de Marca ( Concord. L. i. 
c. io. ): „ Nulla industria Novatores hoc Cypriani testimo- 
„ ninni elevare posse. Futilis est enim , et Cypriani ver- 
„ bis adversa responsio illa , non deponi a Stephano Marcia- 
99 nomi sed drponendum declami . Quin immo conceptis 
„ verbis Cyprianus exigit a Stephano , uc suis Litteris Mar- 
,, cianum damnet , atque adeo alium substituendum decer- 
„ nant „ . 

3. Lo stesso diritto esercitato da S. Agapeto I. nel de- 
porre Antimo dalia Sede di Costantinopoli , e sostituire S. Men- 
na in luogo di lui. Onde ebbe a dire Nat. Alessandro (Saec.6. 
c. 2. art. 7. ) : „ Primatum gioriosius exerccre non potute Ho- 
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„ manus Pontifex » quam Constantinopolitanum Pafriarcham 
haereticum exauctorando , et in ejus locum alium ordinando , 
s , idque nulla Sì/nodo convocata , 5 . 

4. Diritto altresì esercitato dallo stesso Pontefice nel so- 
spendere contumelioso Vescovo di Kiez, e sostituire un Vi- 
sitatore. in suo luogo C Epist. Universis Episcopio por Gal- 
lina consti luti s ) . E nella Lettera a S. Cesario : „ Atque ideo 
praedicturn ab Episcopatus Ordine nostra suspendit au- 
ctoritas .... in cujus locum Visitatorem constimi te . Co- 
sì scrivea S. Agapeto all'Arcivescovo di Arles S. Cesario . 

5. L'autorità esercitata dal Papa S. Innocenzo I. nel rior- 
dinare la Chiesa di Antiochia 5 prescrivendo la regola da te- 
nersi per le ordinazioni , e per la erezione delle Metropoli : 
Innocentino ipse ( Pietro de Marca Concord. L. 1. c. 8. 
n. 5. ) Decretis suis Occidentis Ecclesias ornavi t , irnmo 
et ipsarn Antiochenam Ecclesiam , quae Caput est Orien- 
talis Dioeceseos Constitutis suis disposuit . 

6 . Mutazione della disciplina circa l’elezione de* Vescovi 
per autorità de’ilomani Pontefici: ,, Pontificum Romanorum 
», Decretis C de Marca Concord. L.8.c.8.n.6. } electio personae 
„ collata est in arbitrium Cleri , et Populi , etiam absque Syno- 
y, di Episcopale praesentia »» . E n. 8. ,, Hujus novae formae 
,, origo tribuenda est Siricio Papae , et sequentibus Pontifi- 
j) cib us 5. . r 

7. Lo stabilimento de’Vicarj Apostolici non soloinTes* 
satanica , ma in altre varie provincie della Cristianità , con 
ampiezza di giurisdizione sopra le Chiese comprese ne’rispet- 
tivi Vicariati . 

8. L’ordinazione illegittima di Stefano il giuniore in Pa- 
triarca di Antiochia , perchè fatta contro il tenore de'Cauoni 
Kiceni, convalidata dal Papa S. Simplicio a richiesta dell’ Im- 
peratore Zenone . 

9. Le varie moltiplici providenze di S. Gregorio M. re- 
lative alle Chiese vacanti, o bisognose di riforma 5 nè solo 
in generale, ma anche in particolare, come nel rimettere nel 
pristino grado un Sacerdote della Chiesa di Milano indebita- 
mente privato della comunione dal suo Vescovo : „ Connpe- 
„ rimus quod Laureutius , quondam Frater , et Coepiscopus no- 
„ ster nullis te culpis extantibus communione privaverit: ideoque 
,1 hujus praecepti nostri auctoritate munitus , oflìcium tuumse- 
9, curus perage , ec communionem sine aliqua suine formidi- 
j, ne C Epist. a6. L. 3. ) . 

Tom. XIV. E a 
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Ed Epist. 15. L. 2. ad Importunimi Episcopum Atei - 
lannm Quia Ecclesiam S. Mariae Campisonis in tua Paro- 
„ chia positam Presbytero vacare cognovimus , praesentinm 
„ portitorem I>ominicum Presbyterum in eadem Ecclesia ut 
,, piacesse debear, nos certuni est deputasse. Ideoque Frater- 
„ nitas tua ei emolumenta eju9dem Ecclesiae faciat sine cun- 
ctatione praestari», . 

Ed Ep. 8* a Natale Vescovo di Salona ordina sotto gra- 
vi pene , che debbo restituire al suo luogo l'Arcidiacono Ono- 
rato, e depone quello che il Vescovo avea sostituito in luogo 
di lui . 

jo. La celebre dispensa data da S. Melchiade per facili- 
tare a’ Donatisti il ritorno all’unità . Providenza esaltata da 
S. Agostino in questi termini (Ep.43. adGIorium, et Eleu- 
sium etc.n.16.) t « Et tamen quaRs ipsius beati Melchiadis ultima 
j, est prolata Sententia , quam innocens , quam integra , quam 
„ provida , atque pacifica , qua ncque Collegas , in quibus ni J 
„ hit constiterat , de Collegio suo ausus est removere , et Do- 
„ nato solo, quem totius mali principem invenerat, maxime 
», culpato, sanitatis recuperandae optionem liberam cereria fe- 
», cit » paratus communicatorias Litteras mittere etiam iis , quos 
„ a Maj orino ordinato! esse constaret : ita ut quibuscumqus 
,» locis duo essent Episcopi » quos dissensro geminasse! , cura 
», confirmari vellet > qui fuisset ordinatus prior > alteri autem 
,» eorum plebs alia regenda provideretur . O virum optimum , 
„ o filium Christianae pacis » et patrem Christianae plebis „ ! 

11. 11 ricorso tle’Vescovi dell’Affrica al Papa S. Anasta- 
sio per ammettere i Cberici» stati nella parte de’ Donatisti » 
all'esercizio degli Ordini , che aveano per lo innanzi esercita- 
ti nella lor Setta. Sul qual ricorso è da udire Tomassino ( P.2. 
L. 3. c. 34. ): Non alia suae libertatis , et antiquae auctorita- 
,» tis amantior , et retinentior fuit Ecclesia quam Africana . . . 

,» At nihilominus Universa haec Ecclesia ad Anastasiom 

», Papam confugit , ut dispensationem elicerei „ . 

Così pure S. Gregorio M. ad un ricorso fattogli da'Ve- 
scovi della Numidia autorevolmente risponde C L. 1. Ep -750 • 
», Peeiistis per Hilarium Chartularium nostrum , a beatae rae- 
,, moriae Praedecessore nostro, ut omnes vobit retro tempo? 
,, Tarn consuetudines servarentur, quas a Beati Petti Aposto- 
», lorum Principia ordinationum initiis hactenus vetustas loti» 
ù ga servavit. Et nos quidem juxta seriem relationis vestrae ^ 
», consuetudinem , quao tamen coatra fidem Catholicam nihtl 

hi ••••'*' 
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„ usurpare dignoscitut, immotam permanere concedimus , si- 
,, ve de Primatibus constituendis , cererisque Capitulis , ex- 
,, ceptis bis qui ex Donatisti ad Episcopatum proveniunt , 
y, quos provehi ad Primatus dignitatem , etiam cum ordo Cle- 
,, ricorum cos ad locum eundem deferat , modis omnibus 
„ prohibemus 

12. E finalmente , per non dilungarci all’ infinito, il ri- 
corso fatto al Pontefice Adriano li. dall’ Ottavo Concilio ge- 
nerale Costantinopolitano IV. rilevato da Nat. Alessandro ( Dis- 
sert. de P/iotiano Schismate §. 22. ) , ove soggiunge Ma- 
,, gnificum sane prò Pontificis Romani Primatu testimonium , 
», quod Synodus Oecumenica dispensationes a Summo Ponti- 
„ fice roget , cique , non aliis Patriarchis potestatem a Chri- 
,» sto concreditam agnoscat temperandi severitatem Canonum » 
,, qui ab Ecclesia recepii sunt universa,,. 

In vista delle testimonianze , che si sono fin qui accen- 
nate fra le altre tante, che somministra la serie tutta della 
Storia Eccleaiastica , si mettano a confronto le due asserzioni 
sopra riportate: L'una di Monsignore di Noli, che ne’ Secoli 
a noi vicini siasi straordinariamente accresciuta l’autorità , e 
la potenza de’ Romani Pontefici: L’altra di Monsignore Bos- 
suet, tale essere stato antiquitus il vigore dell'autorità eser- 
citata da’ Sommi Pontefici, ut posteci ( fidenter dixerim')% 
imminuta magis , quam cucia esse videa tur CO- E si ve- 
da qual delle due asserzioni sia più veridica, ed insieme quan- 
to fedele seguace sia Monsignore di Noli di quel Bossuet , di 
cui si pregia voler seguitare in ogni cosa le luminose tracce . 

ARTICOLO XIV. 

Delle Restrizioni apposte cla'primi tempi all’esercizio delt 
Autorità Episcopale nel Regime delle Diocesi . 

M a pur diranno : Non è egli vero , che anticamente t Ve- 
scovi esercitavano con piena libertà i diritti dell’ Episcopale au- 
torità nel regime delle loro Diocesi , con facoltà annessa fu- 
re divino alla sacra Ordinazione di portarsi ovunque opporrà- 


(1) Espressione da intendersi non relativamente sll’antorità in se 
stessa, che data da Dio minai non potesti ma relativamente al modo 
di esercitarla. 
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no il giudicassero ad esercitarli? Misero inganno! Si scorra 
da capo a fondo, cominciando da’ Canoni Apostolici, la se-- 
rie de’Concilj sì Generali , che Provinciali) e dappertutto ap- 
parirà la provida cautela della Chiesa nel prescrivere le rego- 
le da osservarsi inviolabilmente da’ Vescovi nel governo delle 
loro Diocesi . Abbiamo diggià riportato il Canone Apostoli-- 
co, proibitivo di qualunque innovazione di qualche momento 
senza la previa intelligenza di chi presiede nell'ordine Gerar- 
chico : Tal'era la subordinazione voluta da que’ Canoni detti 
Apostolici , siccome fonti nella maggior parte della primitiva 
Ecclesiastica disciplina derivante dagli Apostoli. Il Concilio 
Laodiceno prescrive minutamente i riti da osservarsi nella Sal- 
modia) ed in tutto ciò, che si riferisce al Culto Divino. 11 
Cartaginese IV. 5 oltre altre prescrizioni' relative ad una gran 
verità di oggetti, proibisce a' Vescovi la lettura de’ libri do 1 
Gentili; nè concede che possano leggere i libri degli Eretici, 
se non prò necessitate , et tempore . Quanti Canoni vietan- 
ti qualunque atto di giurisdizione fuor de’ limiti delle rispet- 
tive Diocesi! Le pene più o meno gravi imposte ai trasgres- 
sori ) il conto rigoroso , che si esigeva ne'susseguenti Conci- 
Ij dell'osservanza degli antecedenti Decreti , dimostrano che 
non si lasciava all’arbitrio di ciascun Vescovo di alterarne le 
disposizioni , nè di usare dispense per se , o per altri ) se 
non ne'casi , ove se ne concedeva la facoltà . Tanta era la sol- 
lecitudine , manifestata pur anche nel gran Niceno Primo Ecu- 
menico Concilio ) perchè non solo nel Dogma , ma nell'uni- 
formirà della disciplina per ogni dove , e per quanto si potes- 
se , lo spirito apparisse dell'Unità Cattolica. 

Quindi può argomentarsi , quanto alieno sia dal primiti- 
vo istituto della Chiesa il pretendere , che ogni Vescovo col 
riro sacro delia Ordinazione riceva jure divino la missione y 
ed insieme I autorità di esercitare il Ministero Episcopale > ovun- 
que gli aggrada in tutti» l’estensione deli’Orbc . Il maraviglio- 
so è ) per dirlo di passaggio > che i fautori di questo 6trnuo 
pensamento vogliono insieme comparire zelanti Difensori dell’ 
obbligo , sostenuto come di jus divino da rispettabilissimi 
Dottori della personale residenza de’ Vescovi nelle rispettive 
loro Diocesi ; non avvertendo , che se i Vescovi sono jure 
divino obbligati a risiedere nelle particolari loro Dior.rsi , non 
hanno jure divino una missione inerente all atto deli' Ordina- 
zione da portarsi ovunque ad esercitare l'Episcopale Ministero . 
Dal che seguirebbe : o che il jus divino dia la facoltà di tra- 
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sgredire un obbligo fondato sul jus divino : 0 che la Chie- 
sa possa limitare ne’Vescovi un diritto , che nella sacra Or- 
dinazione vini loro immediatamente concednro da Dio . 

Vero è che gli Apostoli ebbero da Cristo una amplissi- 
ma autorità di portare la luce del Vangelo , di fondare, e or- 
dinare Chiese in tutta l'estensione dell' Universo . Ma è da 
considerare , che questa autorità dell'Apostolato propriamente 1 
detto, fu conferita da Cristo in due maniere , luna come po- 
destà ordinaria, l'altra come podestà straordinaria . Come po-i 
destà ordinaria fu primitus , ed in tutta la sua pienezza , e 
sopta tutti collocata nel solo S. Pietro , da propagarsi pertan- 
to ne’ suoi Successori . Come podestà straordinaria fu ezian- 
dio compartita agli altri Apostoli da finire con essi , e di 
esercitarsi in vita loro cum subordinatione ad S. Petrum 
C Decr. Innoc. X. ) . 

Quindi è , che i Vescovi succedono bensì agli Apostoli 
nella podestà dell'Episcopato, che fu negli Apostoli podestà 
ordinaria; ma non in quella podestà dell'Apostolato propria- 
mente detto , che come podestà straordinaria dovea finire con 
•ssi , e riunirsi per sempre C come nel più volte cit. Serm. 
tìell' Unità, dice Monsignore Bossuet della commissione 
straordinaria di S. Paolo ) alla Suprema Cattedra di S. Pie* 
- irò , cui era diggià subordinata . Che però é passato in as- 
sioma presso i Teologi , che i Vescovi succedono agli Apo- 
stoli in Episcopati /, non in Apostolatu C Nat. Alesi. Dis- 
aert. 4. de Primatu ) . 

Chiara, e luminosa risplende questa distinzione » nel suc- 
cedere che fece S. Simeone all'Apostolo S. Giacomo il minore 
nel governo della Chiesa di Gerosolima . All’autorità straor- 
dinaria dell Apostolato si unii a in S. Giacomo l'autorità pro- 
pria dell Episcopato nella particolare Chiesa di Gerusalemme . 
Ora , se i Successori di lui in quella Chiesa avessero eredi- 
tata l’autorità dell'Apostolato, siccome S. Giacomo in quanto 
Apostolo non poteva essere subordinato a verun altro Aposto- 
lo, fuorché a S. Pietro, così pure i di lui Successori nella 
Sede Gerosolimitana non avrebbono potuto essere soggetti ad 
altro Superiore , fuorché al Komano Pontefice Successore di 
S. Pietro . Rpoore notorio è, che quella Sede fu da que'pri- 
mi tempi sottoposta nell'Ordine Gerarchico alla Metropolitana 
Sede di Cesarea. Soggezione che fu confermata nel Concilio 
Kiceno . 

Se dunque la podestà strettamente propria dell’ Aposto- 
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laro non fu negli alcri Apostoli , se non straordinaria , e per- 
sonale , come la chiama Pietro de Marca , da finire eoa es- 
si, chiaro è per una parrei che una podestà che dovea fini- 
re colla vita degli Apostoli , non fu data perchè si trasfon- 
desse ne' loro Successori : E per altra parte se questa piena 
podesrà fu compartita al solo S. Pietro con podestà ordinaria . 
chiaro è che ne'soli Successori di Pietro persevera l'autorità , 
che non fu se non personale negli altri Apostoli di esercitare 
l’Apostolico Ministero per ogni parte della Cristianità, ri- 
manendo a’particolari Vescovi , Successori degli Apostoli in 
Episcopato , non in Apostolatu , il diritto di esercitarlo nel- 
le porzioni di Gregge , che vengono loro assegnate , siccome 
fu di Tito CO in -Creta, di Timoteo in Efeso, de’partica- 
lari Vescovi preposti a reggere le Chiese di Colosso , di Smir- 
ne, di Tiaiira etc. E siccome questi ricevettero la lor mis- 
sione dagli Apostoli , ne'qunli esisteva la personale autorità 
deU’Apostolato , così ora non può riceversi se non subordi- 
natamente a chi aia rivestito di tutta l’autorità Apostolica, 
Che come podestà ordinaria non persevera , se non in chi suc- 
cede alla Sede , ed all'ordinàrio Ministero di Pietro nell' uni- 
versale governo della Chiesa. 

Ed è una veramente mostruosa contraddizione quella, 
in cui si avvolgono coloro , i quali nel concedere ad ogni Ve- 
scovo in virtù della sua Ordinazione la facoltà di esercitare, 
ovunque sia , V Episcopale Ministero , negano al solo Suc- 
cessore, ed Erede dell’Apostolico Ministero di Pietro Pauro- 


(l) Riguardo a Tito , si noti come qnell’amato discepolo ricevè 
dal ano Maestro l’Apostolo S. Paolo una sneciale missione per eserci- 
tare io Creta le funzioni dell’ Epiicopale Ministero : ,, R'liqni le Cre- 
me t ut ea qua* desimi corrigas , et conttituai per Civitates Pre. 
tbyteros , licitt et ego dispositi Ubi ( Tit. c. i. r. s. ). Missione ac- 
compagnata dalle istruzioni, che doveano servirgli di regola, e dall* 
ordine di rimanersi finché giunto fosse Artema , o Tichico , che de- 
stinato area l'Apostolo di mandare a supplire le veci di lui. Eppnre 
Tito era diggià ordinato Vescovo. Se dunque ogai Vescovo riceve im- 
mediatamente da Dio co) rito della sacra Ordinazione una illimitabile 
podestà di esercitare per ogni dove le funzioni proprie dell’ Episcopa- 
to , che bisogno area Tito di essere con speciale determinata missione 
di S. Paolo autorizzato ad esercitarle nell’ ìsola di Creta? Loatessoha 
luogo riguardo a quegli altri molti Discepoli , cui veniva commessa da- 
gli Apostoli la particolare amministrazione delle particolari Chiese , o 
Provincie , nelle quali andavano essi dilatando la luce del Vangelo . 
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rità di esercitarlo, siccome fu da Pietro esercitato in ogni par- 
te della Cristianità . 

ARTICOLO XV. 

Delle tre Bolle prodotte da Monsignore in conferma del- 
la pretesa necessità del Piacer per dare autorità alle De- 
cisioni , eziandio Dogmatiche de Sommi Pontefici. ,, 

Sono queste ;■ 

i. L» Bolla detta in Coena Domini , 
a. L'Unam Sanctarn di Bonifacio Vili. t 
3 . li Unigenita* di Clemente XI. 

5 - 1 . 

Della Bolla detta in Coena Domini . 

0 uant ® *11* prima si è avveduto Monsignore . che faci ImetV 
re non mancherebbe chi lo riconvenisse di predane fra le Boi- 
le dette Dogmatiche una Bolla , che non definisce alcun pun- 
to di dottrina ; che però emanò da principio sotto il titolo di 
Processo , come può vedersi presso Sandiui C vitae Pontif. 
art. Martinns V . ) , ed è cosi denominata anche nelle più 
recenti Edizioni . A prevenire quesra riconvenzione altro non 
adduce , se non che possa dirsi dogmatica , incominciati-, 
tlo dal debito , e dalla premura , che ha il Papa di man- 
tenere la Fede , e dalla condanna degli Ereshtrchi , e dei 
Libri contenenti gli errori loro. Ragione poco concluden- 
te ; quaaicchi una generale enunziariva di- tal premura, qual 
può premettersi a qualunque Decreto di disciplina , bastasse 
a trasformare in dogmatica , secondo la comune , e propria 
significazione di quel vocabolo, una Bolla, che non è diret- 
ta a definire alcun articolo controverso in materia di fede . 
Pertanto il negare il supposto , è risposta bastante ad un argo- 
mento , ch'esce da' termini delia proposta questione . 
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§. II. 

Dell' Unam Sanctam di Bonifacio Vili* 

Succede V Unam Sanctam di Bonifacio Vili. , della qua- 
le per altro confessa Monsignore C p» 340 che ,» le parole col- 
,, le quali finisce, prese nel senso di podestà spirituale, con- 
„ tengono un Dogma , che ogni Cattolico si pregia di pro- 
„ fessare : Subesse Romano Pontifici , omni humanae crea - 
,, tur ac , declaramus , dicimtit , definimus , et prommtia- 
0 mas esse de necessitate salutis „. Così pure questa stes- 
sa definizione è riconosciuta qual Dogma Cattolico > e dal eh. 
Bossuet, e da Nat. Aless. , che si dichiara pronto colla grazia 
di Dio di spargere il sangue! per la difesa del medesimo, e 
riferisce le parole dell’Autore Francese, acerrimo vindice, co : 
me ei lo chiama , de’ Kegj Diritti „ qui sornnium Viridarii 
,, scripsitj Carolo V. in Galliis regnante > cum se credere pro- 
„ fessus est , quod habetur in Entravag. Unam Sanctam . 
„ Vetba ejus suhjicio ( così Nat. Aless, ) prout ipsa lego apud 
j, Goldastum T. i.MonaTchiae p. 229.,, Nane excitatus a 
,, somno et vigilans loquor : illudque credo , et firmiter 
„ profiteor , quod ipsa Romana Ecclesia credit , tenet , 
,, atqne profitetur. Nec non et illud teneo , et credo verum , 
,, quod ipsa duxit statuendutn in Extravaganti , quae in- 
a» cipit 1 Unam Sanctam ,, . 

• > Se la Definizione di Bonifacio Vili, contiene un Dogma 

di fede di necessità di salute ad ogni umana Creatura , come 
Avrebbe. potato il difetto del Placito sospendere l’autorità dei!» 
Bolla nel prescrivere l’obbligo dc’Fedeli , confessato dal Van- 
Espen, di prestare, tostochè loro ne perviene la notizia j l’as- 
senso sd una verità definita in essa Bolla da tenersi de ne- 
cessitate, salutisi Vana è dunque l’allegazione di questa Bol- 
la in prova della pretesa necessità del Placito , per dare au- 
torità alle Dogmatiche Costituzioni de’Sommi Pontefici. 

Quanto poi all» punti concernenti la civile polizia 1 del Re- 
gno di Francia , furono questi a comune soddisfazione dichia<- 
rati da Clemente V., la di cui dichiarazione fu di nuovo ap- 
provata da Leone X. nel Concilio Lateranen. V. in fine del 
Decreto , in cui fu solennemenre confermata /’ Unam San- 
ctam \ come vien riferito da Nat. Alessandro ( Disserr. 9. 
Saec. 13. e 14. art. 7O , il quale ivi protesta in nome suo , e 
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«iella Chiesa Gallicana , di ricevere , e venerare la Costituzione 
di Bonifacio , sì , e come vieti prescritto da Leone X. nei suo 
Diploma : „ Tandem Decretalem Bonifacii Unam Sanctam 
,, eo procsus modo recipimus , ac veneramur, quo Leo X. in 
j. Diplomate quodincipit : Pastor acternus . Sess. 11 . Goncil. 
,, Laterali. V. promulgato, ipsam reci pi jubet, sine praejudi- 
„ ciò scilicet Declarationis Clementis V. cap. Menili . Leonia 
„ verba subjicio : Et curri de necessitate salutis existat om- 
„ rtes C/iristi Fideles Romano subesse Pontifici . prout Di- 
„ vinae Scripturae . et SS. Patrum testimonio edocemur , 
„ ac Constitutione felicis mernoriae Bonifacii Odavi simi- 
.. licer Praedecessoris nostri . quae incipit : UMAM SAN- 
,, CTAM, declora tur : prò eormndem Fìdelii.m anima rum 
„ salute . ac Romani Pontificie , et hujus Sunctue Sedis 
„ Suprema auctoritate , et Ecciesiae Sponsae Suae unita- 
„ te. et potè state . Constitutionem ipsam. Sacro praesen - 
,, te Concilio approbante . innovamiu . et approbarnus ; si- 

0 ne tamen praejudicio Declarationis Sanctae mernoriae 
„ Clementis Papae V. . quae incipit : Meruit », . 

Dichiara poscia il dotto Sorbontco nel fine dello Scolio 
apposto alla citata sua Dissertazione , tali essere staci sempre 

1 suoi sentimenti , adducendo in prova quanto fu già da lui 
scritto p. 360. della prima Edizione della sua Opera : Passus 
Christus non est , qui Ecclesiam sttam regit , nec patie- 
tur tmquam , ut a Sede Apostolica . et Ecclesia Roma- 
na . quae Fidei Magi sera est , interpreti et v index , de- 
finiatur errar. 


$. III. 

Della Unigenitus 

Ma pii che delle altre due adegnato si dimostra Monsi- 
gnore , e corrucciato della Unigenitus , siccome quella , in 
cui gli è parato ravvisare l'infausto embrione della odiara Au- 
ctorem . E come dubitarne ? stante la poderosa ragione che 
ne adduce Monsignore , che per ben quattro volte vedesi la 
Unigenitus citata nella Auctorern , cioè nelle censure 16.22. 
67. 68. Nè giova il dire , che nulla abbiano che fare que’luo- 
ghi cogl’interessi della temporale podestà , trattandosi nella 16. 
dello stato di Adamo innocente : nella 22. della fede , pretesa 
prima grazia : nella 67. della lettura delle Divine Scritture : 
Tom. XIV. F f 

) 
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nella 68. delle lodi , che si danno da! Sinodo Pisrojese a' li- 
bri , ed Autori proscritti. Nulla ciò giova ; imperciocché sif- 
fatte citazioni sempre in qualche modo, ridondano in commen- 
dazione di quella Unìgenittts , in cui si condanna la prop. 91- 
di Quesnello r „ Bxcommunicationia injustae metus nunquam 
„ debet nos impedire ab implendo debito nostro . Condan- 
na C come soggiunge Monsignore } , che „ apre tanta porta 
», alla ribellione» ed alla fellonia „ . 

Non siamo qui , nè il comporta il nostro istituto > per 
imprendere l’apologià della Yen. Bolla Unigenitus , dopo le 
trionfami vindicie, «he ne han fatte valenti Scrittori notissi- 
mi , e ciò che è piò , dopo le continuate approvazioni , che 
ha riscosse da’seguenti Pontefici: giacché secondo l'espressa 
dottrina sopra riferita di Monsignor Bossuet , posta anche l'opi- 
nione della fallibilità Pontificia, non può mai avvenire, che un 
errore sfuggito alla inavvedurezza di un Pontefice alligni nella 
Romana. Sede, passando di Successore in Successore , e sia 
anzi di precisa necessità , che venga di subirò riparato ; in vir- 
tù della indefettibilità promessa da Cristo alla serie de'Romani 
Pontefici. Riflesso bastante ad autenticare l'irrefragabile auto- 
rità di una Bolla, confermata dalla numerosa serie de'Pontefì- 
ci Successori di Clemente XI. fino al gloriosamente regnante 
Pontefice PIO VII. 

Quindi ci ristringiamo a notare il modo poco misurato te- 
nuto da Monsignore, nell’esporre l’opposizione ch’ei dice Cp *350 
aver la detta Bolla incontrata in Francia , non meno da parte 
de’Parlamenti, che da quella del Clero. De’Parlamenti nulla 
occorre dire , ove si tratta di Bolla Dogmatica „ Ma quanto al 
Clero, di troppo si avanza Monsignore nelPimpurare al Clero 
in generale una opposizione, che non fuse non di pochi Ve- 
scovi , e di una turba di contumaci renitenti d’infèriore Ordi- 
ne , riprovati dal Corpo del Clero. Ed in vero» dopo le pre- 
murose istanze portate ad esempio de’foro Maggiori alla S.Se- 
de per la condanna del Giansenismo , come avrebbe poruto 
queil'illustre Clero, senza taccia d'incostanza , opporsi aduna 
Bolla diretta n condannarne di nuovo nell’ infausta Opera di 
Quesnello i ripullulanti errori ? 

Indarno pertanto soggiunge Monsignore , che ,, non ce- 
.» dette il Clero alla violenza della Corte impegnata a far rice- 
„ vere quella Costituzione , che accettandola relativamente a 
„ certe spiegazioni, che ne mitigavano il senso,,. Ben si ve- 
de ch'egli allude a certe modificazioni, che furono bensì sug- 
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gerite da qualche Prelato , ma nan attese dalla celebre Assem* 
bica nell'atto dell’ossequiosa sua accettazione della Bolla : Anzi 
dichiararono i PP. ,, che lo Spirito con cui si erano uniti 
a comporre la loro istruzione , era unicamente per fa- 
cilitare ai Fedeli la intelligenza della Bolla , e premu- 
nirli contro le false interpretazioni , colle quali le per- 
sone male intenzionate procuravano di oscurarne il ve- 
ro senso >, . Così si spiegò C Assemblea nella Lettera cir- 
colare ai Vescovi del Regno . Esiste questo insigne documen- 
to nella celebre Storia della Costituzione di Monsignor di Si- 
steron C Lib. t.n. 200. ) riprodotta colle Stampe di Roma, il- 
lustrata con dotte annotazioni dal meritevolissimo Prelato Edi- 
tore della medesima» 

Gran clamori eccitarono questi contro la condanna della 91. 
proposizione di Quesnello , rammemorata spezialmente da Mon- 
signore , Excommunicationis in/ustae ec. , senza riflettere, 
che le Queenelliane proposizioni sono nella Bolla rispettiva- 
mente condannate , cioè nella relazione , che hanno ì une all* 
altre relazione , che ne determina il senso, ed iscuopre l’in- 
sidioso abuso , che ben sanno fare i Novatori di certe in ap- 
parenza innocenti espressioni per velare, ed insinuare perni- 
ciosissimi errori . Avea Quesnello tacciate come ingiuste le 
censure fulminate dal Vaticano contro i pretesi Discepoli di 
S. Agostino , e deciso in conseguenza esser preciso dovere de’ 
difensori della verità , il non temerle : Cosicché l’espressione 
generale di Scomunica ingiusta nella proposizione 91, veniva 
determinata dalle proposizioni correlative a designare le sup- 
poste ingiuste Scomuniche , comminate ne’Decreti Apostolici 
contro i Difensori del Giansenismo? E la generale espressio- 
ne del dovere da adempirsi , veniva a designare il finto dovere 
di negare la dovuta obbedienza agli Apostolici Rescritti . Che 
però non dubitarono i Prelati Gallicani di prestare l'ossequio- 
so loro assenso alla Bolla , senza incorrere perciò in sospetto 
di ribellione, e di fellonia. 

Quindi è, che o poterono que’ PP. , salva la religione, 
e la coscienza, prestare una tale adesione; e perchè tanta ri- 
pugnanza in Monsignore a prestatvisi ? O noi poterono ; e co- 
me salvarli dalla taccia di apery prevaricatori? E se tuttora in- 
sordescenti persistono i Vescovi della Francia in una sì rea pre- 
varicazione, come può gloriarsi Monsignore di far causa co- 
mune col Clero di Francia nella sua opposizione a'Decreti Pon- 
tifici ? Non aspetti però la bramata corrispondenza da patte di 
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un Ceto , che ha dato nelle pià ardue critiche circostanze si 
luminose , sì edificanti riprove ddlinviolahile suo religioso at- 
taccamento alla Sede , e Successione di Pietro . 

ARTICOLO XVI. 

Nuovo capo di accusa contro la Bolla : Peregrina Dot- 
trina di Monsignore , sovversiva delle Istituzioni Apo- 
stoliche circa le Ordinazioni disciplinari , in materia 
anche non essenziale alla Chiesa . 

N^on contento Monsignore della opposizione natta dal difet- 
to del Placet , si pregia ( p. 37. } di «ver inoltre scoperta 
nella Bolla una particolarità , che la dimostra soggetta 
alla revisione della podestà Secolare r „ anche nel già ro- 
„ vesciato sistema di chi crede, dover farsi esenti da questa 
», dipendenza le Costituzioni Dogmatiche ; e incapace pertanto 
», di avere autorità aenza il corredo del Placet. La nuova Boi- 
„ la ( cosi egli ) è un mescuglio , e tra le altre proposizio- 
,, ni ne condanna alcune, che riguardano punti di disciplina » 

». non esaeaziali alia Chiesa : Materia , sulla quale non solo 
y, hanno i Sovrani Cattolici sempre usato delle loro ispezioni, 

», ma che in molti capi hanno talora regolata con leggi , alle 
,, quali il Clero non ha dubitato di dover ubbidire „ . 

OSSERV. Si tratta qui di un punto essenzialissimo . Si 
Compiaccia pertanto Monsignore di parlar chiaro , e dire se 
reputa esser dottrina Cattolica » e non anzi errore posirivo 
gravissimo il negare olla Chiesa il poter di stabilire per au- 
torità propria conferitale da Cristo » Ordinazioni di disciplina, 
che sebbene non essenziali alla Chiesa , tendono però, ed an- 
che- in maceria esteriore , a regolare il modo da tenersi nell* 
esercizio del culto, e nell'osservanza de’preeetti, e consiglj Evan-; ' 
gelici . 

Essenziale alla Chiesa non è l'astinenza dal sangue , e dal 
suffocato: Eppure fu questa prescritta dagli Apostoli, e pre- 
scritta sotto l'influenza dello Spirito Santo , che a se degnò as- 
sociaili nell'autorità di prescriverla: Visura est Spiritai San- 
erò , et nobis . E chi sarà il Cristiano che non inorridisca al 
sentire , che un Decreto emanato per autorità dello Spirito 
Santo non avesse da riscuotere la dovuta ubbidienza , senza il 
Corredo della revisione, e placitazione di umana Podestà ? 

Essenziali non erano i riti prescritti da' tempi Apostolici 
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per un* più edificante, religiosa, decente amministrazione de’ 
Sacramenti . E nondimeno riconobbe in se l’Apostolo I’ auto- 
rità di prescrivere bordine da tenersi nella pubblica celebrazio- 
ne de Divi.ii Misteri : Cererà cum venero disponam . Che se 
gli Apostoli , ed i loro Successori ebbero d» Cristo una tal» 
autorità , chi potrebbe senza empietà tentare di rapirla dall» 
mano dell’Uomo Dio , che si degnò- conferirla ? 

Essenziale non fu l'istituzione delle penitenze Canonicha 
Stabilite dalla Chiesa, quali si scorgono dappertutto in piena 
osservanza, dopo insorta massimamente l’Eresia, e lo Scisma 
de’Novaziani » E perchè dunque i tanti affettati piagnistei del 
partito in deplorarne la caduta , se la Chiesa , col prescindere 
da previo Placito) si usurpò- una incompetente autorità nello- 
stabilirle ? 

In somma, se non si vogliono dichiarare illegittime tos- 
te quante le primitive disciplinari Ordinazioni , forza è confes- 
sare, che la Chiesa ebbe dal suo nascimento un diritto suo pro- 
prio d» stabilirle. Se l’ebbe da principio, da chi l’ebbe fuor 
che da Cristo? E se l’ebbe da Cristo, chi può spogliamela? 

Non sappiamo in qual pregio sia presso Monsignore 1» 
dottrina, e l’autorità dell’Angelico Precettore S.Tommaso, dot- 
trina sì rispettata in tutta la Chiesa-r e da cut tanto ridonda 
di splendore nell’inclito Ordine, che si fa uno speziale dove- 
re di mantenerne illibata l’integrità . Pure ne dia licenza di ri- 
cordargli l'insegnamento del S. Dottore CR-3-<r- 83 1 . art. 3. 
ove trattando in particolare de’Riti stabiliti dalla Chiesa nella 
celebrazione de’Divini Misteri , tuttocchè non essenziali , non 
dubita di affermare : „ Quod ea quae per Ecclesiam statuun- 
„ tur, ab ipso Cbristo ordinantur,,. E art. 5. „ Sed in con- 
» trarium est Eeclesiae consnetudo , quae errare non potcsc, 
,, nipote a Spiritu Sanerò instrucca ,, . 

Forca sarà per far maggiore impressione nell'animo di Mon- 
signore la testimonianza di un celebrato Scrittore , che non 
mai tacciato fu di eccessiva parzialità per la Corte di Roma . 
Questi è f Abate Claudio Fleury ( Disc. 7. sulla Sror. Eccles. 
num. r. ) , ove discorrendo della Giurisdizione essenziale 
alla Chiesa , dopo aver parlato di quella dell’insegnamento , 
prosegue in questi termini: ,, Un’altra parte della Ùiurisdizio- 
„ ne Ecclesiastica, che bisognava forse premettere , egli è il 
„ diritto di far leggi , e regolamenti : Diritto essenziale ad ogni 
,, società . Coti gli Apostoli nel fondare le Chiese , loro die— 
,, dero regolami mi di disciplina , i quali furono lungo tempo 



230 ESAME DEMOTIVI DELL’ OPP. 

,, conservati per via deila semplice tradizione, ed rn seguito 
„ scritti sotto il nome di Canoni degli Apostoli , e di Gosci- 
,, tuzioni Apostoliche . I Concilj che frequenti si tenevano , 
,, faceauo anch'essi di tempo in tempo alcuni regolamenti; ed 
«, è ciò che diciamo Canoni dalla voce Greca , che significa 
„ regola „ . 

(Questi Canoni emanati dalla podestà Ecclesiastica ne’Con- 
cilj, e che di quando in quando variavano secondo le circostan- 
ze de' luoghi, e de’ tempi , non potevano dirsi essenziali alla 
Chiesa , e nondimeno in tanta venerazione furono presso gli 
antichi , che non dubitavano chiamarli comunemente Spiritu 
Dei conditos , come il sono anco nella Gallicana Dichiarazio- 
ne , art. 3. Espressione , cui ben si conforma la dottrina poc’ 
anzi riferita di S. Tommaso. E con Claudio Fleury , nel vendi- 
care alla Chiesa l’ originario suo diritto riguardo alla discipli- 
na consente una sentenza del Miriofitauo Febronio nel suo 
già citato Prodromo ( T.i.p. 138.) » ove dopo aver narrato 
con che zelo fu la stessa causa sostenuta dal glorioso S. Mar- 
tino in presenza deU'Imperatore Massimo , e dopo le autorità 
ivi allegate conclude asseverantemente : ,, Sicut de articulis 
,, fide! judicium penes Ecclesiae Patres esse dignoscitur , ita 
9, et in materia disciplinae jus statuendi , et Canone* con- 
,, dendi ,, . 

Un tal diritto è quello in fatti , che la Chiesa ha eser- 
citato in que’ Comandamenti , che dopo i Comandamenti di 
Dio si leggono inseriti in tutte le Istituzioni della dottrina Cri- 
stiana ; e se ne intima l’ osservanza fin dalla età puerile , co- 
me di obbligo che comprende indistintamente ogni Cristiano 
di qualsivoglia grado , e condizione : Obbligo consacrato dalla 
Sanzione del Trid. Scss. 6 . Can. 20. : „ Si quis disteni homi- 
,» nem .... non teneri ad observantiam mandaroram Dei, 

s, et Ecclesiae Anathema sit . E Sess. 13. Can. 9. 

„ Si quis negaverit , omnes , et singulos Christi fideles utrius- 
„ que sexus , cnm ad annos discrerianis pervenerint , teneri 
„ singulis annis saltem in Paschate ad communicandum , ju- 
,, ita praeceptum Sanctae Matris Ecclesiae; Anathema sit . 
Obbligo che si stende alla confessione Sess. 14. Can. 8. , ju • 
3 età magni Condili Lateranensis Constitutionem . Egli 
é dunque di fede , che i Cristiani tutti sono rigorosamente 
obbligati ad osservare i Comandamenti della Chiesa in vigor 
del precetto della Chiesa , juxta praeceptum Sanctae Matris 
Ecclesiae , juxta Constitutionem Magni Lateranensis Con- 
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cilii . Ed é ben chiaro, che il precetto non avrebbe virtù di 
obbligare, se la Chiesa non avesse l'autorità d'imporlo. 

E qui conviene di avvertire con Nat. Aless. C Arr. 8» 
de Sess. 13. Dectetis ) , che sebbene le osservanze prescritte 
in que Canoni fieno disciplinari , quanto al tempo- prefìsso per 
la comunione, e la confessione non è punto di disciplina, ma 
dogma di fede l’obbligo della osservanza, in quanto prescrit- 
to dalla Chiesa » siccome fu ben anche avvertito nello stesso 
Concilio; onde convennero- i PP. tatti doversi sottoporre all’ 
Anatema chiunque negasse un tal obbligo : ,, Quod negans 
s , C come soggiunge Nat. Aless. ) Christi fideles hoc Ecclc- 
j, siae praecepto obligari , neget consequenter ( N. B. ) tradi- 
,, tam Ecclesiae a Christo potestttem- leges condendi. ad fide— 
», lium salutem promovendam , quod certe haereticum est „ . 

Quindi veggiamo con somma edificazione , come i Prin- 
cipi Cattolici si sono sempre creduti astretti , non meno’ che 
i loro Sudditi , per obbligo di coscienza , all'osservanza de’Co- 
mandamenti della Chiesa , senza essersi mai attribuita la facol- 
tà di dispensarsene da se stessi . Segno evidente della costan- 
te credenza radicata nella universalità del Popolo Cristiano 
aver I» Chiesa da Cristo l’imprescrittibile autorità di decretare 
Ordinazioni disciplinari , cui tutti sono indistintamente assog- 
gettati, come ha espressamente definito- il Sacro Concilio di 
Trento , associando i Comandamenti della Chiesa ai Coman- 
damenti di Dio nelTobbligo di osservarli , mandata Dei , et 
Ecclesiae » 


ARTICOLO XVI L 

Proposizioni Pistojesi notate in particolare da Monsigno- 
re , come illegittimamente censurate nella Bolla . 

{^Xiesfe proposizioni pretende Monsignore essere state vile— 
gir tintamente censurate» in quanto vertenti in materia di di- 
sciplina non essenziale alla Chiesa > e perciò soggette alla ispe- 
zione dti Principato • ,, A tal genere di disciplina C dice egli 
»» P-37-} si riferiscono le proposizioni 31. 32. 72. , chela Co- 
9, stituzione condanna nel Sinodo di Pistoja r La r. riguarda 
il numero degli Altari nelle Chiese , che i PP. di Pistoja cre- 
», dettero ben fatto di ristringere ad un solo , come usò co- 
» munemente l’Antichità : La 2. versa sul rito di ornare gli 
„ Altari con Fiori } e Reliquiari : La 3. ha per oggetto i 
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Man teliini, o Veli, co'quali si tengono ordinariamente co- 
„ pette in certe Chiese alcune Immagini , che si scuoprono 
„ solamente nella circostanza di funzioni Sacre , e di srraor* 
„ dinario concorso di popolo . Il Sinodo di Pistola avea abo- 
,, lito quel rito , c tolto quel costume . Al S. Padre si è fatta 
y, trovar materia in queste determinazioni del Sinodo per int- 
,, glossare la sua Bolla , e moltiplicare le Censure ,, . fi sog- 
giunge , che ,, que’regoiamenti Piatojesi appartenendo a quel 
„ genere di disciplina , a cui stendesi l’ispezione del Sovrano, 
,, avrà anche questi il diritto di soggettare all’esame la Costi- 
„ lozione Pontifìcia , che gli ha censurati „ , 

OSSERV. Precipitata decisione di Monsignore ! che si 
sarebbe egli risparmiata > non meno che l’ indecenza della espres- 
sione da fui usata verso la Pontifìcia Costituzione, se posto 
avesse menre alle regole piene di saviezza dettate dal S. Dot- 
tore Agostino intorno alte consuetudini disciplinari , che hanno 
luogo nella Chiesa CEp.54.ad Inquisitionesjawtarii ) . Distin- 
gue S. Agostino quelle, la cui osservanza è autorizzata dalla 
comune pratica della Chiesa , dall'altre che sono di quel gene- 
re , qnod per loca , regionesque variatur . 

guanto alle prime prescrive qnal inconcussa regola : „ Si 

„ quid horum tota per Orbem frequentai Ecclesia 

,» quia ita faciendum sic, disputare, insolentissi mae insaniae 

5, est ,, . fi ciò sul fondamento che „ Ecclesia Dei quae 

,, sunt centra fidem, vel bonsm vitam, non approbat , nec ta- 
,, cet , nec facic „ . 

Quanto alle altre, che comunque varie non offendono nè 
la fede , nè il buon costume , esalta S.Agostino qual celestia- 
le Oracolo la regola, che gli fu data dal Maestro suo S. Am- 
brogio nel consultarlo sopra gli scrupoli della pia sua Madre 
Santa Monica: „ Cum Romani venio , jejuno Sabbato : cum 
„ hic som , non jejuno. Sic edam tu, ad quam force Ec- 
„ clesiam veneris , ejus moretti serva, si cuiquam non vis es- 
„ se scandalo , nec quamquam tibi „ . Non tardò S. Agosti- 
no a provare in pratica quanto savia fosse P istruzione datagli 
da S. Ambrogio , onde tosto soggiunge : ,, Sensi enim siepe 
,, doiens , et gemens multas infirmorutn perturbationes fieri pec 
„ quorumdam fratrum contendosam obsdnadonem „ , i quali 
in siffatte cose nulla trovano di buono, se non ciò che si fa 
presso di essi; onde conclude; „ Nec disciplina ulta est in 
,, his melior gravi, prudentique Cbrisdano , quam ut eo mo- 
,» do agat , quo agcre videric Ecclestam , ad quam forte de- 
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,, venerit . Quod enim neque contra fìdem, nequc contra bo- 
nos mores esse couvincitur, indifferenter est habendum, et 
», proptet eoram , intet qaos rtvitur , societatem servandum 
», esc,,. Non consente S. Agostino, che in siffatte consuetu- 
dini legittimamente prescritte si tentino innovazioni, se non 
quando aut propter fidenti aut propter mores, vel emen- 
dati oportet quod fiebat , vel instimi quod non fiebat . 
E termina con questa memorabile Sentenza, degna di essere 
scolpita a caratteri d'oro a capo delle istituzioni di qualsivo- 
glia saggio Governo .„Ipsa quippe mutatio consuetudinis , etiam 
,, quae adjuvat militate, novitate pertucbat . Quapropterquae 
„ utilis non est, perturbatone iufruccuosa consequencer no- 
„ xia esc „ . 

§. I. 

Della proposizione 31. Pistoiese circa il non ammettere 
che un solo Altare in ciascheduna Chiesa . 

Se Monsignore avesse con piii attenzione ponderate le 
suddette istruzioni di S. Agostino , se fi fosse imbevuto , e 
penetrato, come suol dirsi, dello spirito che le dettò, non 
gli sarebbono sfuggite dalla mente le perniciose conseguenze 
di quello spirito d innovazione , che tende ad i screditare con- 
suetudini , che comecché non siano della più remota Antichi- 
tà , nulla hanno in se , che offenda la fede , o il costume , 
ed hanno per se un inveterato pacifico possesso . 

Nulla per certo vi ha neque contra fìdem , ncque con- 
tra mores nella moltiplirità degli Altari in una stessa Chie- 
sa ; ma è gran male il tentare di mettere in discredito , e vo- 
ler far apprendere , come men conformi alla santità della di- 
sciplina usi, ed istituti da tanti secoli sussistenti nella Chie- 
sa sotto l’ ispezione di più e più generali , e particolari Con- 
cili » sotto gli occhj di tanti e tanti venerandi Vescovi in ogni 
parte della Cristianità , nè solo senza reclamazione , ma anzi 
con positivo assenso , e cooperazione de’più distinti per dot- 
trina , zelo» e pietà: Gran male l’insinuare in tal guisa néll* 
animo de’ fedeli una scandalosa diffidenza, e disprezzo delle 
religiose istituzioni de" Maggiori , suscitare' fazioni , ove pri- 
ma regnava pace , e concordia , Lo stesso può dirsi delle due 
seguenti determinazioni del Sinodo riguardo a' Reliquiari , ed ai 
Veli, che cuoprono le Immagini. 

Tom. XIV. C g 
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Non ignoriamo, che a certi spiriti, che si fanno pregio 
di non mirare se non a cose grandi, tra quali però non man- 
cano inflati quidam ( i. Cor- 4. 18. )< è partito troppo di- 
sdicevole , che a siffatte minuzie siasi ahbassara la dignità di 
una Pontificia Costituzione Dogmatica. Forse'non hanno que- 
sti riflettuto» che siccome l’eroismo della carità non mai piò 
nobilmente si esercita, che nepiù dispregievoli aervigj , cho 
si prestano a'pii’i bisognosi fratelli , così non mai più lumino- 
sa risplende la sublimità della pastorale sollecitudine, che nel 
farsi un premuroso oggetto di non trascurare alcuna eziandio 
minima cautela , onde premunire secondo i replicati avverti- 
menti dell’Apostolo f incauta semplicità de’ Fedeli contro la 
seduzione degli Spiriti inquieti , torbidi , contenziosi » intenti 
a promuovere questioni , che a nulla servono che a generare 
liti, e a deviare i Servi di .Dio da quella docilità» che li tie- 
ne uniti sotto la presidenza de’ loro legittimi Pastori . Oltre- 
ché non vi ha oggetto così minuto , che non acquisti gran- 
dezza , e dignità , per qualunque relazione che abbia al cul- 
to della Divina Maestà . 

Ma» dice Monsignore, la moltiplicirà degli Altari in una 
stessa Chiesa si è introdotta contro l’uso comune dell’Anti- 
chità . Sia pur così ; e lasciando da parte gli esempj » che i 
periti dell’Antichità possono produrre di autorevoli eccezioni 
in contrario, e che sebbene pochi di numero, bastano a giu- 
stificare l’ impugnata moltiplicità da que’tempi » ci basterà con- 
trapporre a Monsignore un punto non avvertito da lui , ma 
rilevato dal dotto P. Tomassino nell’ insigne sua Opera ( Ve- 
tus , et nova Ere. discipl. Parò 1. L. a. c. 21. n. a. ) , ove 
dimostra, nonfuisse , in que'primitivi tempi , alias rari Ec- 
clesìa s , ac ne in Urbibus quidem praeter Cathedralem ; 
adducendone le prove ex S. Ignatio » Justino etc. Che pe- 
rò , se fuso più comune dell’ Antichità somministra un suffi- 
ciente motivo di abolire la moltiplicità poscia invalsa degli Al- 
tari nella stessa Chiesa , la stessa ragione dovrà del pari va- 
lere per atterrare tutte quante le Chiese rurali sparse per le 
campagne , e di più le Chiese tutte delle Città in ciaschedu- 
ni Diocesi, ad eccezione della sola Cattedrale . Chi è l'uomo 
di senno » che non comprenda come la numerosità del popo- 
lo , che si andava in progresso di tempo aggregando alla Chie- 
sa, esigeva provvedimenti meno necessarj nella ristrettezza 
del numero de’ fedeli a tempi della Chiesa nascente ? Ond'é , 
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cbe la moltiplicità degli Altari non aspettò per introdursi la 
rozzezza de'tempi di barbarie . 

Non siamo qui per farla da Antiquari . Abbiamo sotto 
gli occbj , senza inoltrarci in ricerche più recondita , l' insi* 

5 ne Opera notissima del celebre P. Mtrati , sotto il ritolo : 
'hesaurus Sacrorum Rituum ctc. ( Part. 1. in Rubr. gener. 
p. 69. Ediz. Vaticana ) : „ Et quidem Saecuio Sexto Burdigalae 
,, in Ecclesia S. Petri duplex erat Altare ,' ut acribie laudar ua 
„ Gregorius Turonensis . E soggiunge : Illustre est edam in 
„ hanc rem exemplum Palladii Sanctonensn Episcopi in Gal* 
„ lia, qui referente Gregorio Magno (Ij. i.Ep. 50. vet. Edir.), 
», tredecim collocarat Altaria in Ecclesia , quam in honorem 
a, BB. Petri , et Pauli , Laurentii, et Pancratii ipse constru- 
„ xerat ,, . Area Palladio spedito a Roma un suo Sacerdote 
ad esporre al S. Padre , che di que’tredici Altari , quattro non 
erano ancora consecrati per difetto di Reliquie . Il S. Padre 
accolse benignamente il Messo , e Io rimandò colle desiderate 
Reliquie accompagnate da una affettuosa Lettera , in testimo* 
nianza dell’approvazione sua, e del gradimento, con cui avea 
intesa la costruzione di que’rredici Altari . Cita inoltre Mera- 
ti un passo di S. Ambrogio , da cui si dedace esservi stati più 
Altari nella sua Basilica . Ora dica Monsignore quanto creda 
doversi valutare l'autorità eie' P P. Pistojesi , come ei li chia- 
ma , a fronte di un Gregorio M. , e d’un Ambrogio : A fron- 
te anche del prescritto delle Rubriche « e Libri Geremoniali , 
che per cene Sacre funzioni esigono più d'un Altare in una 
medesima Chiesa. 

Opporrà forse Monsignore , che la moltiplicità riprovata 
da’ Pistoiesi si ristette nelle Chiese Latine senza diffondersi 
nelle Orientali. E qui pure, lasciati da parte i compensi usa- 
ti nell’Oriente , ci contenteremo di adattare al nostro caso la 
risposta di S. Agostino al Pclagiano Vescovo di Eclana, che 
gli avea obbiettato 3 che in certa sua Opera non avea prodot- 
to se non testimonianze di Padri Latini, e niuna de’ Greci : 
j> An ideo ( conr.Julianum Pelngianum L. i.c. 4. n. 13.) 
„ conremnendos putas , quia Occidentalis Ecclesiae sunt om- 
» nes , nec ullus est in eis commemoratus a nobis Orientis 
„ Episcopus? Quid ergo faciemus, cum illi Graeci sint, nos 
,, Latini? Puto cibi partem Orbis sufficere debere, in qua pri- 
,, mum Apostolorum suorum voluic Dominus gloriosissimo 
. 4 martytio coronare . Cui Ecclesiae praesidentem beatum In- 

„ nocentinm si audire voluisses, jam rune periculosam juven- 
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„ rutcm tuam Pelagianis laqueis exuisses „ . Che se in causa 
di tanto rilievo ribatte il S. Padre con tanta forza la ritrosia di 
Giuliano nell' aderire al consenso de’ Latini sotto l'autorità del 
Romano Pontefice » che non avrebbe detto dell' intollerabile 
audacia di un Latino , che in semplice materia di disciplina 
si fosse follemente attentato di questionare su di un rito av-- 
vaiorato dall’ unanime consenso t ed autorità della Chiesa La- 
tina? 

Stiano dunque gli Altari nelle nostre Chiese , e vi stia- 
no a decoro, ed ornamento della Casa di Dio, a permanen- 
te presidio , e sollievo delle anime divoce , che tante volte 
ne'maggiori loro affanni altro conforro non hanno * che veni- 
re a prostrarsi a piè degli Altari innanzi alla veneranda Im- 
magine di un Santo loro speciale Protettore , la rimembranza 
delle cui gesta le inciti ad un vieppiù fervente desiderio d’ imi- 
tarne le virtù, e ad una più consolante fiducia d’impetrare 
per la possente sua intercessione l’abbondanza delle divine mi- 
sericordie , e gli ajuti , onde abbisognano in tempore opporr 
tuno . Se questi pietosi affetti , e voti delle anime fedeli per 
la conservazione degli Altari forza non hanno di muovere a 
sensi di tenera compassione l’impenetrabile durezza dello spi- 
rito Giansenistico 9 ben degni erano di ritrovati! nel magnani- 
mo paterno cuore del Supremo Reggitore della Chiesa, tut- 
to intento alla salute * pace, e quiete del suo Gregge, nè 
perciò temesse d’ ingrossare ( ria bona verbo , quaeso ) la 
sua Bolla con alquante censure dirette a troncare il corso a 
quelle sconsigliare temerarie innovazioni , che per lo sconvol- 
gimento del buon ordine della disciplina stabilito nella Chiesa, 
non ha dubitato il mitissimo S- Agostino qualificare colla noto 
(I insolentissima insania . 

$. II. 

Della seguente proposizione del Sinodo Pìstojese censttra- 
ta nella Bolla n. 31., riguardante la rimozione dagli 
Altari de' Fiori 9 e Reliquiari . 

Le riflessioni fitte suH’antecedenre proposizione possono 
anche adattarsi a questa , la cui condanna si rifiuta da Monsi- 
gnore sul motivo » che versando essa in materia non essen- 
zinle alla Chiesa ■> soggiace per ciò stesso alla ispezione del Prin- 
cipato . Ma per toccar leggermente qualche altra ragione più 
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strettamente connessa con questo punto di disciplina , accen- 
neremo soltanto, che se il motivo addotto da Monsignore va- 
le per li Fiori , e Reliquiari , avrà da valere del pari per ogni 
altro apparato di Suppellettili prescritte , e solite adoperarsi^ 
nella celebrazione de” Divini Miscerj , quali sono il rito di ap- 
porre la Croce sull’Altare in mezzo a'Candelieri , di accende- 
re Lumi, di adoperare la Pietra Sacra, coprirla con tovaglie, 
ed includervi Reliquie di Santi approvati ; come pure la for- 
ma , qualità , colore delle paramema etc. , riti tutti , che sebbene 
consacrati dalla Chiesa , non sono però , ciascun da per se 9 ■ 
essenziali alla Religione . Dunque dovremo dire , che il dirit- 
to che ha usato la Chiesa dal suo nascere di prescrivere sif- 
fatti regolamenti , sia stata una illegittima , temeraria usurpa- 
zione de’ diritti della Sovranità , cominciando da Nerone fino 
a' tempi presenti 1 Non ignora Monsignore , come riaccesasi 
più che mai a’tempi de’Concilj di Costanza, e di Basilea la 
disputa sull'uso del Calice da concedersi, o non concedersi 
a’ Laici , fu questa nell’uno , e nell’altro Concilio , e quanto 
al Dogma, e quanto al Precetto riconosciuta rii propria ispe- 
zione della Chiesa . 

Non ignora, come rinnovatesi da’Potentatr, e da intere 
Popolazioni presso il Sacro Concilio di Tremo le istanze a 
favore de r Laici, perchè salvo il Dogma si annuisse alla lot 
petizione in ciò che spettava al punto della disciplina non es- 
senziale alla Religione , fu da quel Sacro Consesso rimessa la 
Causa alla prudenza, ed autorità non di altri, che del Ro- 
mano Pontefice. Quindi è, che se non incresce a Monsigno- 
re il procacciarsi più sicure informazioni intorno alla podestà 
propria della Chiesa in siffatte materie di riti , non s’abbia a 
male che il rimandiamo per suo disinganno ad un Vescovo di 
più aho grido , che non è il Vescovo Ricci colla comitiva 
eziandio de’suoi PP. Sinodali , ed altronde non sospetto di 
abbondare di troppo a favore della S. Sede in danno delta ci- 
vile podestà . Questi è il celtbre Pietro de Marca nella fami- 
gerata sua Opera della Concordia , ove dopo avere ( L. a. 
c. 6. §. t. ) stabilito , che i Cristi ni Governi de rebus j idei 
controversi s leges ferre non possi int , quiim haec sit Ec- 
cle si (te C/tristi potestas , passando 6. alle Ordinazioni di- 
sciplinari , riguardo specialmente a quelle che versantur in 
caerirnoniis , et in Sacrar nm ministeri ^ , tra le quali anno- 
vera pure l’uso d.-lle Immagini , qnae ad caerimoniarwn cen- 
suin ri ferri possimi , disciplina pertanto cui per la stessa 
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ragione ai riferiscono i tre articoli delle tre censorate pro- 
posizioni Pistojesi , non dubita il citato Scrittore di riconosce- 
re sopra siffatte osservanze relative ai riti , il diritto della Sa- 
cerdotale ispezione, ed autorità . Onde veda Monsignore quan- 
to a lui stia bene il disapprovare Censure , che un Pietro de 
Marca a tenore de'suoi principi in tali materie non avrebbe 
potuto se non approvare: Che però soggiunge:,, Quare ve* 
i» reor, ne Justinianum damuare cogamar , quod de Sacrae li- 
i) turgiae ritibus constitutionem ediderit, qua mys'ica verba 
j, Consecrationis Eucbaristiae elata voce , non autem demis- 
„ sa , ut solemne erat, proferri jubec, ut qui locum tener 
•, idiotae , Amen sùcciuere possit „ . Eppure anche qui si tra- 
tava di punto disciplinare non essenziale al rito stesso delia 
Consecrazione . Dal che apparisce quanto alieno fosse De Mar- 
ca dalla massima generale di Monsignore di Noli , ebe col 
togliere alla Chiesa 1’ ispezione di quanto non sia essenziale 
alla medesima , viene a toglierle un diritto , il cui possesso pren- 
de origine da'tempi Apostolici . Altronde trattando della reli- 
giosa obbedienza dovuta da tutti indistintamente i fedeli alla 
autorità de'Sacri Canoni, non dubitò Giustiniano spiegarsi uè' 
termini , che si leggono nelli stessa Novella > e sono in pane 
riportati da noi nella nota p. 135. 

E tornando sul proposito in particolare delle Reliquie da 
porsi o sull'Altare secondo l'uso comune, o soltanto sotto l’Al- 
tare , come prescrive il Sinodo Pistoiese , colla condizione pe- 
rò , che ti abbiano reliquie autentiche , rifletta Monsigno- 
re, che se il modo di riporle, in quanto nou essenziale alla 
Chiesa , soggiace alla ispezione laicale , dovrà dunque per in- 
tima connessione soggiacerle la ricognizione della loro auten- 
ticità, per ordinare, se, e come abbiano da riporsi : e veda 
se con ciò si ritenga il dovuto riguardo all’autorità del Tri- 
dentino , che una tale ricognizione attribuisce ai Vescovi a nor- 
ma del Decr. de Invocatione ere. Sess. 25. 

Inoltre a giustificare pienamente la condanna della suddivisa- 
la proposizione del Sinodo Pistoiese bastava una semplice occhia- 
ta alle 11 ubriche generali del Messale ( tit. Hitus servandns in ce- 
iebratione Mistae §.IV.u.5.)< ore nel modo prescritto per-I' in- 
censazione delle. Reliquie , chiara comparisce l'approvazione del 
Rito di apporle sull'Altare a canta della Croce . E qual cosa 
piò degna era della Pontificia sollecitudine , che il vendicare da- 
gli attentati d’un Pseudo-riformatore la Santirà di quelle Sa- 
cre Ordinazioni regolatrici del culto degli Altari , autorizzate 
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da una sì lunga serie di Pontefici , consacrate dalla venerazio- 
ne , ed universale osservanza della Chiesa da tanti secoli» san- 
zionate dal Concilio di Trento Sess. 7. Can, 13.,, Si quis di- 
,» xerit , receptos et approbatos Ecclesiae Catbolicae ritus in 
», solemni Sacramentorum administratione adhiberi consuetos , 
», aut contemni , aut sine peccato > Ministris prò libito omic- 
» ti > aut in novos slios per quemcumque Ecclesiarum Pasto- 
»» rem mutari posse; Anathema sit ,,1 Ove si noti che il De- 
creto non si restringe a’soli Riti essenziali , ma si stende a 
tutti generalmente i Riti ricevuti, ed approvati nella solenno 
amministrazione de’ Sacramenti ; e comprende in conseguen- 
za i Riti adoperati nella celebrazione di un Mistero , in cui fu 
da Cristo istituito il più Augusto fra i Sacramenti . 

Pure scio quid dicant ( siane lecito adoperare una espres- 
sione di Bossuet , benché in altro proposito ) scio quid di- 
cane , non convenirsi , che ove sia esposta l’ Immagine del 
Salvatore Crocifisso, si espongano a lato le Reliquie decan- 
ti , che traggano a se , e divertano in parte un culto , che rut*. 
to dee rivolgersi a contemplare , e venerare nel benefizio del- 
la Redenzione l' immensa carità di un Dio Redentore . Oh 
maravigliosa Sapienza di Maestri in Divinità , che presumo- 
no saper meglio che no'! seppe Cristo , ciò che si conviene 
alla dignità di Cristo ! E non è Cristo medesimo , che par- 
lando per bocca del diletto suo Discepolo C Apoc. c. 3. v.a 1. ) , 
ne dice : ,, Qui vicerit , dabo ei sedere mecum in throno 
meo, siati et ego vici , et sedi eum Patte meo in throno 
ejns „ ? E sarà disdicevole , che a lato del trono di Cristo 
pendente in Croce appaiano quelle infrante membra de’Mnr- 
tiri » che dalia Croce trassero la virtù di patire con Cristo» 
per farsi degne di esser chiamate a sedere con lui nel trono 
della sua gloria , rivestite della immortalità V 

Quanto sili Fiori basti accennare a Monsignore di Noli 
il Ceremoniale de Vescovi c. 1 r- De ornata etc . , ove si leg- 
ge: Sed ipsurn Ciborium fio ribus , frondibusqne ornati po- 
ter it . £ dica s’era da tollerarsi la temerità di un Sinodo , 
che presume vietare come reprensibile una pratica commen- 
data da una sì rispettabile autorità , e che conforme a tutte 
l'altro opere di surrogazione si esercita con lode , sebbene pos- 
sa omettersi senza colpa . 
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§. III. 

Della feria proposizione censurata nella Bolla n. 73. , ver- 
tente sull'uso di tenere velate certe Immagini nelle 
* Chiese. 

Riprova Monsignore la censura di questa proposizione 
tulio stesso motivo , che le censure delle due precedenti ; 
cioè perchè vertente in materia di disciplina non essenziale 
alla Chiesa, e perciò d’ispezione della secolare Podestà . 

0 S 5 ERV. Per aggiugnere alle precedenti Animadversioni 
gualche riflesso relativo al proposto oggetto Ae'V eli , ben ve- 
de ognuno : 1. Che per la ragione addotta da Monsignore di 
Noli dovrà pure alla stessa laicale ispezione riferirsi , se si ab- 
bia da mantenere , 0 abolire l'uso di velare le sacre Immagini 
ne’giorni di Passione precedenti la Solennità della Pasqua : 
Così pure come, e quando si abbia la Sacra Ostia da espor- 
re, o da tenersi chiusa nel Ciborio . Tutte cose che noi Cri- 
stiani abbiamo fin qui buonamente creduto essere d'ispezione, 
e competenza dell’ Ecclesiastica Gerarchia . 

2. E qui pure a rappacificare alquanto coll'uso de’ Veli 
gli esasperati animi de' Prelati di Pistoja , e di Noli , non fìa 
per avventura fuor di proposito il produrre qualche monu- 
mento , che ne dimostri l'Antichità di molto anteriore agli 
oscuri Secoli della ignoranza , e della barbarie . Tale si è la 
testimonianza , che ne rende lo Storico Evagrio C E- 4. c. 26. ) : 
„ Cum Urbem Antiochiam aChosroe incensam esse didicissenc 
,, Apamenses , postularunt suppliciter ab Episcopo , cujus 
„ supra nientionem feci, ut salutare, ac vivificum Crucis Li- 
„ gnum praeter consuetum morem proferret, atque omnium 
,, oculis exponeret .... Annuir corum precibus Thomas , 
,, C era questi il Vescovo detto da Evagrio , tlictis , factis - 
„ que admirabilis ) et vivificum Lignum dcpromsit» indi- 
,, ctis certis diebus quibus proponeretur Testo che fa pro- 
va dell'Antichità dell’uso , ed insieme del diritto d' ispezione 
presso il Vescovo , da cni ne dipendeva il regolamento. 

Benedetto XIV. ( de Festis Domini Jesu L. 1. c. 14. n. 
*6. ) parlando del Tempio eretto da Costantino in Gerosoli- 
ma , e dell'altro Tempio eretto in Roma , detto di S. Croce 
in Gerusalemme : ,, Quo extructo ( soggiunge P immortale 
„ Pontefice ) statini pia illa coepic consuetudo , ut certis 
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y, quibusdam diebus solemnioribus , acptaesertim Feria Sex- 
,, ta ii> Parasceve magno concursa advenarum S. Crucis Li* 
11 gnum spectandum populo exhiberetur ,, . Onde apparisce es- 
ser non già nuovo , e superstizioso , ma antico , e pio l’uso 
di tener coperti certi oggetti di religioso culto , per concilia* 
ie ad essi , e ravvivare la divozione de’ Fedeli ne’giorni desti* 
nati ad esporgli alla pubblica venerazione . 

3. Aia che dirà Monsignore Solari , se possiamo convin- 
cerlo colia stessa indeclinabile autorità di Monsignore Ricci? 
Eppure così è . Aperto è l'autentico testo neh' Appendice del 
Sinodo sotto il n. 6 . intitolato : Regolamenti per le funzioni 
Ecclesiastiche ec.art. 8., in cui si prescrive, che terminato il 

Catechismo aperto il Ciborio si esporrà colla Pis - 

„ side coperta il Santissimo Sacramento,,. Adunque non te- 
meva Alonsignore Ricci, che ciò fosse un dare occasione ai 
popolo di supporre, che dal Santissimo Sacramento si tra- 
mandi una maggiore , o minore efficacia , secondo che si 
tiene 0 coperto nella Pisside , o esposto alla pubblica vista 
nell* Ostensorio ; siccome consente che si faccia C Sess. 4. 
n. 3. del Sinodo ) nelle pubbliche processioni nella Festa 
del .Corpo del Signore. A lui poi toccherà conciliare questi 
Suoi Regolamenti circa il tenere, or chiuso nella Pisside, or 
scoperto nell’Ostensorio il Santissimo Sacramento, col timo- 
roso ritegno ch'ei dimostra Sess. VI. n. 17. riguardo alle Im- 
magini coperte, quasicchè ciò fosse un dare occasione al Po- 
polo di supporre in esse una maggiore virtù . Sebbene ad 
isgombrare le sue dubbiezze su questo punto , bastava con- 
sultare un qualunque buon Autore di Teologia Morale , 0 Po- 
lemica . 

4. Tornando a Monsignore Solari non dobbiamo tralascia- 
re di appresentargli un altro notabile passo estratto dalla Let- 
tera Circolare del Vescovo Ricci ai Parochi , inserita nell’ 
Appendice n. V. ,, Poiché nulla tanto giova a far entrare i 
„ fedeli nel' vero spirito della Chiesa, quanto l’ordine, e la 
„ semplicità , con cui si eseguiscono le Sacre funzioni . pe- 
„ rò mi credo in dovere di prescrivere certe regole da osser- 
9, varsi in tutte le Chiese della Diocesi, analoghe ai provve- 
9, dimenti già ricevuti con soddisfazione da rutti coloro, che 
„ voglion adorare Iddio in Spirito, e Verità,,. Non preten- 
derà certamente Alonsignore Ricci , e neppure Monsignore So- 
lari , che tutte quelle regole siano essenziali alla Chiesa : Non 
la 2. da per esempio , che nella pubblica esposizione del Sacra- 

Tom. XI y. Hh 
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mento da farsi nella Festa del Corpo del Signore i lumi , che 
arderanno in tale occasione siili Altare , non eccederanno 
il numero di venti : Non la 5.“ prescrivente , che la sola Com- 
pagnia della Carità della Cura , dove si fa la funzione , 
interverrà alla processione col restante del Popolo. Ora 
se siffatti regolamenti d'esteriore disciplina non essenziali alla 
Chiesa, sono di lor natura d ispezione del Governo Politico , 
come potrà Monsignore Solari scusare il reato di Monsigno- 
re ilicci nell’essersi fatto lecito di prescriverli 1 

Potrà Monsignore Ricci produrre in sua giustificazione il 
dovere del Ministero Episcopale di prescrivere le regole, che 
crede il Vescovo conducenti a far entrare i Fedeli nel vero 
spirito della Chiesa , E qui converrà che si spieghi Monsi- 
gnore Solari : O ammette per buona la scusa del suo Autes- 
signano, e dovrà convenire, che chiunque è in dovere di 
fate una cosa , ha il diritto di farla ; altramente sarebbe in 
necessità di peccare, o mancando al suo dovere, non facen- 
dola , 0 oltrepassando il suo diritto , facendola : 0 rifiuta di 
accettarla, e dovrà dichiarare, che il prescrivere regole con- 
ducenti a far entrare i Fedeli nel vero spirito della Chiesa, 
anzi che dovere del Ministero Episcopale , sia ispezione della 
podestà politica per diritto di Sovranità , competente a’PiinT 
cipi, o Cattolici che siano, 0 Acattolici, ed infedeli. 
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SEZIONE TERZA 

Tre altri insanabili vijj , per li quali T opponente Vescovo 
dichiara la Bolla incapace di riportare il preteso 
necessario Piscilo . 

Dopo essersi affaticato Monsignore ad accumulare argomen- 
ti , onde provare la necessità del previo Placito per dare au- 
torità alla nuova Dogmatica Costituzione , passando indi ad esa- 
minarne Pintrinseco merito, pretende avere in essa scoperti tre 
vizj,tali da renderla incapace di riceverlo. 

ARTICOLO I. 

Vitfo 1 . desunto da IT effetto, che nella Bolla si attribui- 
sce alle Censure dette Latae Seiuentiae . 

„ Havvi, dice Monsignore , Decreto della Sovranità , che 
„ vieta di pubblicare Scomuniche ad incorrersi isso fatto , e 
„ prescrive che debbano farsi precedere le monizioni Canoni- 
„ che, prima di venire alla fulminazione della Scomunica . Di- 
„ sposizione venerabile non solamente per l'autorità della leg- 
„ ge accennata , ma vieppiù ancora per la sua conformità alla 
„ regola della correzione de'peccati, data da Gesù Cristo me- 
,, deaimo al Principe degli Apostoli, Matth. c. 18 . . E sog- 

giunge : ,, Esser questa medesima Legge di proposito combat- 
,, tuta , e censurata nella dottrina del Sinodo di "Pisroja , che 
,, forma una delle proposizioni dalla Bolla proscritte ( pro- 
>» P os * 47* } w • 

OSbERV. 1 . Male comincia Monsignore, che intento a 
volere scoprire un capitale vizio nella Bolla , scuopre in so 
una non indifferente dimenticanza de'primi elementi della Lo- 

E ica nella opposizione , eh’ egli travede fra le Censure della 
olla , e la Legge della Sovranità , qual si oppone da Mon- 
signore . La proposizione Pistoiese censurata afferma esser ne- 
cessario secondo le Leggi naturali , e divine , che debba 
precedere l'esame personale alla Scomunica ; Alla Censura di 
questa proposizione oppone Monsignore esser necessario se- 
condo la Legge della Sovranità , che alla Scomunica prece- 
dano le monizioni Canoniche . Ora logicamente parlando non 
vi ha ombra di contraddizione tra chi nega essere necessaria 
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«u» cosa secondo la Legge naturale , e divina * e chi affer* 
ma essere quella sressa cosa necessaria secondo una qualsi- 
sia Legge di umana podestà ; non avendo luogo la contrad- 
dizione , se non ove ciò che si afferma , e si nega d: un 
s uh j etto , si affermi, e si neghi secundum idem . E siccome 
per esempio il dire , che secondo la Legge naturale , e divina 
non è necessario premettere il digiuno naturale alla Comunio- 
ne , non si oppone a chi dica esser questo digiuno necessario 
secondo la Legge Ecclesiastica , così chi nega esser necessario 
secondo la Legge naturale, e divina far precedere Tesarne per- 
sonale alla Scomunica , non si oppone, logicamente parlando , nel 
una Legge umana , da cui si suppone indotta una tal neces- 
sità . 

2. Pecca pure pift che in Logica Monsignore nel con- 
fondere ch’ei fa l'incorso nelle Censure colla fulminazione del- 
le medesime, di cui non si fa parola nella Censura della sud- 
detta proposizione del Sinodo Pistoiese . Si pretese in quel Si- 
nodo spogliare d'ogni effetto le Censure da incorrersi isso fat- 
to con ridurle alla classe di serie ammonizioni . Errore di- 
struttivo della podestà in ogni tempo esercitata dalla Chiesa 
d’intimare Censure , che si dicono latae Sententiae , come ap- 
parisce dagli Anatemi apposti da’Concilj ne’ loro Canoni con- 
tro i trasgressori . E ben seppe Bossuet ravvisare in quella 
espressione l'effetto della podestà della Chiesa , cui sulla Cat- 
tedra dell insegnamento fu data insieme la Verga del castigo 
C Difesa P. 3. L. 8. c. io.) Libenter quaererem, ludant ne 
,, nos Synodi , cum absolute , ac decretarle protuintiant : Si 
„ quis non ita senserit , Anathema sit .... Ai saltem 
„ audiant has formulai ab omnibus Synodis frequentatas , quae 
cffectum ipsum denotant : ab Ecclesia projecimus , pri- 
„ vavimus , nudavinms omni dìgnitate . Ac rursus alio 
j, modo: nudatiti est , privatus est , projectus est : tanquam 
1) perfecta re , quam ipsi pendere volunt ,, . 

E come potrebbe non intendersi l’attuale effetto della Cen- 
sura nel modo , in cui lo esprime il Concilio di Trento nell’ 
aggiunta al Can.XI. Sess. 13. , ove dopo aver decretata la ne- 
cessità della Confessione da premettersi alla Comunione per 
chi abbia coscienza di peccato mortale, e copia di Confesso- 
re, soggiunge: „ Si quis autem contrarium docere , prsedi- 
„ care , vel pertinacirer asserere, seu etiam pubiice disputan- 
„ do defendere praesumpseric , co ipso excommunicatus exi- 
»• stat ,, . Ecco una Scomunica latae Sententiae da incorrersi 
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eo ipso , cbc viene a dire isso fatto , da chiunque presuma 
contravvenire alla prescrizione del Concilio . Non ignoravano 
i PP. del Concilio la necessità della monizione da premettersi 
secondo le Leggi Canoniche ; ma ben anche sapevano dover 
bastare in tali casi la monizione che si affìgge a pubblica no- 
tizia nel Decreto stesso , in cui s'intima la Censura . 

Altro più antico esempio ne somministra S. Gregorio M. 
C L. 5-Epist. 30. ad Ravennate ). Sendo staro affìsso di notte 
un Libello infamatorio in odio della Chiesa Romaua contro ad 
un suo Notajo , comincia il S. Padre per decretare : che se 
l’Autore, ed i suoi complici non si manifestano per giustifi- 
care le loro asserzioni , siano privi della Comunione del Cor- 
po , e Sangue del Signore : ,, Si vero quia Iater , et quoniam 
,, ncscitur , teneri a disciplina non valer , si tanti mali con* 
„ scius etiarn prohibitus Corpus ac Sanguinerò Domini per- 
„ cipere praesumit , Anathematis ultione pcrcussus sic,,. Ec- 
co una Sentenza che sottopone all'Anatema un delinquente, 
contro cui siccome ignoto non avea potuto precedere l'esame 
personale . 

Né qui occorre trattenersi ad esporre la differenza che 
passa tra il semplice incorso, e la fulminazione delle Censu- 
re : Materia che in seguito della Bolla ad Audientiam si tro- 
va discussa presso la comune de’Dottori Teologi , e Canonisti- 

$. L 

Strano abbagliamento dell Apologista di Monsignore nel 
riferire ad un puro pretto testo di S. Agostino la tac- 
cia data da lui a'Censori del Sinodo di .parlar da pap- 
pagallo . 

Strano abbaglio ! Ed a chi per dir vero non fia di mara- 
viglia, che ad un veterano Giansenista, Encomiasi di Mon- 
signore di Noli toccato sia il vanto di essere stato il primo 
ad iscoprire il cinguettare del pappagallo nel puro , e pretto 
linguaggio di S. Agostino ? Scoperta insigne ! onde si possa in- 
tendere in qual conto abbian da tenersi quelle tante altre sco- 
perte di enormi vizj , che sì frequentemente offendono nella 
Bolla le tenere pupille de’nostri avversar) • Curioso è il fatto, 
e merita almeno per la sua singolarità , che si renda noto ài 
pubblico . 

Condannata è nella Bolla C n. 4 6. ) la proposizione del 
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Sinodo enunziante : Effectum excommunicationis exteriorem 
duntaxat esse , quia tantummodo natura sua excludit abex- 
teriore communicatione Ecclesiae . Ed a far vie meglio appa- 
rire la pravità di tal dottrina » si aggiunge immediate : Quasi ex- 
eornmunicatio non sit poena spirituali* t ligans inCoelo » 
animas obligans , ex S. Angustino Ep. ec. E qui l'Apologista 
per farsi giuoco di queste parole allegate in conferma della 
Censura» dopo aver more suo inveito contro la Bolla » ed i 
Censori del Sinodo, come se l'avesse rima , fiero domanda: 
,, Ora che cosa oppongono i Censori 1 Quasicchè , dicono 
», essi , non sia la Scomunica una pena spirituale , che 
,» lega in Cielo , ed obbliga le anime „ . E senza più di- 
ce , e sentenzia : », Questo si chiama parlar da pappagai- 
,, lo , che non intende quello che si dice ,, . 

Noi dalla pietà de' Cristiani leggitori speriamo, che gra- 
diranno il vedersi riportati sotto gli occhj que'due luoghi . da’ 
quali .sono state tratte le anzidette citazioni , non tanto in pro- 
va dell* attenzione , ed illibita fedeltà de’ Censori del Sinoilo 
nel produrle , quanto e più ancora a riparo dell’oltraggio fat- 
to dal Censore della Bolla al gran Dottore S. Agostino, del 
cui glorioso nome si vale con deplorabile profanazione il par- 
tito detrattore della Bolla ad autorizzare le dottrine più op- 
poste alle massime del Santo nel Dogma, e nella Disciplina. 
Il primo è tratto dalla Lettera del Santo Dottore Auxilio 
Episcopo , ove spiegando la natura, e gli effetti dalla Scomu- 
nica scrive : », Spiritalis autem poena , qua fit quod scriptum 
,, est , quae ligaveris in terra erunt ligata et in Coelo , 
„ animas obligat L'altro, dal Trattato 50. in Joan.n. 12. 
ivi pur citato : »» Cum excommunicat Ecclesia , in Coelo llga- 
,, tur excommunicatus ; cum reconciliatur ab Ecclesia, inCoe- 
„ lo solvitur reconciliatus ,, . Or dica chi ha senno » qual de’ 
due abbia da reputarsi parlar da pappagallo » se chi parla co- 
me parla S. Agostino , o chi fa parlar S. Agostino da pap- 
pagallo 1 

Nè pure dovea far senso di novità nella bocca di S. Ago- 
stino un linguaggio , che alrro non è, che una Spo^izione di 
un gravissimo detto de! suo Istitutore , e Maestro S. Ambro- 
gio » il quale rammentando conforme alla nota Sentenza dell’ 
Apostolo i tremendi effetti della Scomunica , sembra averli vo- 
luto epilogare in poche vibrate parole ( de Poenit. L. r. c. 
15. ) : Et bene dici tur tradi Satanae » qui separatur a 
Christi Corpore . 
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Altri monumenti della Tradizione si hanno raccolti pres- 
so Nat. Aless. ( Theol. Dogm. et Moral. L. 2. de Censuri* 
art. 4. 3, ove tra gli effetti della Scomunica si annovera la sot- 
trazione di quella speciale protezione , che tiene Iddio de’fìglj 
della Chiesa ; onde , come insegna S. Tommaso dopo il Mae- 
stro delle Sentenze : *, Diabolo major potestas saeviendi in 
», ipsum C excommunicatum 3 datar et spiritualiter et cor- 
„ poraliter . E Nat. Aless. sulle parole dell Apostolo , tra- 
riere hujusmodi Saranae , parlando del potere permesso al 
Demonio ?ollo scomunicato: ,, Ira nunc excomniunicaros pos- 
,, sidet » illisque proprio quodam jure , velut sibi traditis do- 
,, miuatur,, . D.sgrazia'o chi non sente la misera condiziono 
dello state soggetto al Demonio , avvinto nelle catene di Sa- 
tana ! Si consulti anche il dotto Esrio C Commenr. in 1. Cor. 
c. 5 * v ' 5- 3 > ove dalla Dottrina di S. Agostiuo , e di altri PP. 
raccoglie questa Conclusione identica ne termini colla dottrina 
esposta nella Bolla:,, Evrommunicatio non corporalis poma , 
», sed. spiri iualis > anirnas obligans ,, . 

J. II. 

Autorità di S. Cipriano comprovante sì l'effetto delle Cen- 
sure la ae Sententiae , e sì r autorità della Chiesa di de- 
cretarle » in materia anche non essenziale alla Reli- 
gione . 

Cominceremo dal riportare il Testo del Santo Dottore » 
e Martire (Episr. 66 . Edit.Pamel. 3. „ Presbyteris , et Dia- 
conibusy et Plebi Fumi consistentibus: „ Graviter commoti 
„ sumus ego, et Gollegae mei .... cum cognovissemus , quod 
,, Geminius Victor Paternoster de SaecuFo excedens, Gemi- 
„ nium Faustinum Presbyterum Tutorem testamento suo no- 
,, minaverit ; cum jampridem in Concilio Episcoporum stara- 
,» tum sir, ne quis de Clericis , et Dei Ministris Tutorem, 

», rei Curatorem testamento suo constituat Episcopi An- 

», tecessores nostri salubriter providentes censuerunt , ne quis 
», frater excedens, ad tutelam, vel curam Clericum nomina- 
„ ret; ac si quis hoc fecisset , non offerretur proeo, nec sa- 
,, crificium prò dormitione ejus celebrare'tur . Et ideo Victor 
», cum contra formam nuper in Concilio a Sacerdotibus datarn 
»,.Geminium Faustinum Presbyterum ausus sit Tutorem con- 
», stituere, non est quod prò dormitione ejus apud vos fìat 



*48 ESAME DEMOTIVI DELL’ OPP. 

oblatio , aut deprecano aliqua nomine ejus in Ecclesia fre- 
5 , quentetur „ . 

Da questo passo intendiamo , come in un Concilio ante- 
fiore alia età di S. Cipriano jampridern fu dai Vescovi suoi 
Antecessori decretato » thè a niun de fedeli ( designati sotto 
il nome di fratelli ) lecito fosse il nominare nel suo testa- 
mento per Tutore, o Curatóre alcun Cberico » e Ministro di 
Dio. Ora chiaro é in primo luogo > che questo Statuto, tue* 
toccbé previdentissimo , fu decretato in materia non essen- 
ziale alla Chiesa . Chiaro è in secondo luogo , che a forma- 
re un tal Decreto non intervenne concessione, o annuenza del- 
la Podestà Politica, ch’era in mano di Gentili persecutori della 
Chiesa , e de’suoi Ministri ; non potendosi supporre per parte 
di questi annuenza ad un Decreto » che ad una gran parte de’ 
sudditi toglieva l'uso di una facoltà conceduta dalle pubbliche 
Leggi del Governo. Adunque i PP. nel formare quel Decre- 
to credettero di aver come proprio un diritto d’ ispezione da 
regolare la condotta de'Fedeli con Ordinazioni disciplinari , an- 
che in materia non essenziale ; ed il credè con essi S. Cipria- 
no , con altamente commendare il Decreto , e prescriverne la 
più rigorosa osservanza . 

Egli è poi da considerare , che lo Statuto del Concilio Af- 
focano era sanzionato colla pena imposta da esso contro ai 
trasgressori di privazione dopo morte de’sutfragj pubblici della 
Chiesa, privazione annoverata fra gli effetti dilla Scomunica . 
Ora j che questa pena s’incorresse isso fatto senza previo esal- 
ine , senz’altra monizione , che quella cb era affìssa al Decreto» 
chiaramente apparisce dal fatto esposto da S.Cipriano . Gemi- 
nio Vittore venne a morte lasciando un testamento , in cui 
nominato avea Tutore il Sacerdote Geminio Faustino . Nè il 
fatto si scoprì , se non all’ apertura del Testamento dopo la 
morte del Testatore . Che però il Clero » e 'I Popolo di Fur- 
iti consultarono S.Cipriano » come aveano da regolarsi riguar- 
do al delinquente , ch’era morto prima che si .fosse manife- 
stato il suo delitto • Non esitò punto il S.Primare di rispon- 
dere , che si avesse ad eseguire la Sanzione decreta'» dai Con- 
cilio Affricano della privazione de'puhhlici suffragi della Chie- 
sa . Eppure non era preceduto alcun personale esame , nè avea 
potuto precedere riguardo ad un uomo , che non si era reso 
, in colpa se non in punto di morte » o la cui colpa non fu no- 
ta se non dopo morte : Adunque S.Cipriano credè ch’era incor- 
so nella Censura nei fatto stesso » in cui avea contravvenuto 
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alla Legge , e che sendo mono innodaro dalla Censura , do- 
vea soggiacere agii effetti della medesima . E qui pure decida 
chi ha senno 9 chi sia da stimarsi piò inteso dell' antiche mas- 
sime degli aurei tempi 9 o un S. Cipriano vindice delta disci- 
plina stabilita da' suoi Maggiori, o l'opponente Vescovo con 
tutta anche la turba de'diletti suoi PP. Pistoiesi . 

ARTICOLO IL 

Altro preteso insanabile viiio della Bolla desunto dalt 
Autorità , che vi si attribuisce alla Chiesa di stabilire 
impedimenti dirimenti il Matrimonio . 

assa il Vescovo al 2. preteso insanabile vizio della Bolla • 
consistente nell’aver vindicato alla Chiesa l'originario suo dirit- 
to di appone impedimenti dirimenti il Matrimonio fra Battez- 
zati ; condannando il Sinodo, che tutto l'attribuisce alla sole t 
Podestà Politica . Espone egli in questi termini la dottrina del 
Siòodo : „ Che il Matrimonio de’Cristiani, quantunque innal- 
>j zato da Gesù Cristo alla dignità di vero Sacramento della 
„ Legge Evangelica , essendo fondato sopra un contratto ami- 
,1, no , e per questa ragione talmente soggetto alla suprema 
,, Podestà Politica , che a quella sola appartener possa origi- 
„ nariamente il diritto di stabilire a'Comraenti delle condizlo- 
» ni , l’inosservanza delle quali rende inabili le Parti a strin- 
3, gere il contratto 9 e faccia questo inutile , e nullo quando 
,9 venisse attentato „ . In prova di tale asserzione adduce il 
lesto del Sinodo : ,9 Che ne’primi Secoli della Chiesa non ri- 
3, conoscevansi da Fedeli altri impedimenti di positivo umano 
3, diritto , che rendessero invalido il Matrimonio , fuori di quel- 
., li, che trovansi stabiliti nelle Leggi del Romano Impero „ . 
E cita il §. 8. della Sessione V. del Sinodo : ove si ha , che 
i Pastori della Chiesa „ non solo si regolavano esattamente a 
3, norma delle Leggi- Imperiali 9 che sul Matrimonio si leggo- 
,9 no tuttora ne' Codici Teodosiano , e Giustinianeo , qualora 
„ non le trovavano opposte alla divina Legge naturale , opo- 
3, sitiva , ma si pregiavano ancora <Ji pubblicarle , le commen- 
3, darono , e giunsero a canonizzarle , inserendole nei Codici 
,, compilati per regola dell’Ecclesiastica disciplina 

OSSERV. Quest'asserzione del Sinodo nella sua generalità 
rimane pienamente redarguita di falsità da una decisiva testi- 
monianza in contrario di S. Basilio Epist. 160. ad Diodorum 
Tom. XIV. I i 
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Epìscopum Tarsensem , cui era «iato impunta <Ja un qual- 
che impostore di avere approvato il Matrimonio di chi iutea* 
deva sposare la Sorella della Moglie defunta; onde prende oc- 
casione il S. Dottore di esporre l'origine dell’ impedimento , 
per cui non porea un tal Matrimonio aver luogo tra Fedeli : 
„ Primum itaque », dice il Santo , quod in e]usmodi rebus ma- 
,5 ximum est , morem nostrum objicere possumus , ut vim 
,, Legis hahentem » eo quod nobis a viris Sanctis traditae sint 
,» regulae. Mos autem iile est ejusmodi , ut si quis impuri* 
,» rat is vitio aliquando victus in iliicitam duarum Sorortim coir- 
„ juncrionem inciderit , ncque id Matrimonium exlstimetur, 
s, neque omnino in Ecclesiae Goetum admiuautur, priusquam 
a se invicem dirimantur . 

Chiara è la testimonianza . Ripete il Santo la proibizio- 
ne, e l'impedimento non da Legge del Principato, ma dalia 
vegliarne disciplinare osservanza , cui attribuisce forza di Leg- 
ge vim Legis haberuem » perchè fondaci sull’autorità delle 
regole prescritte da’Maggiori . In virtù di queste regole non 
era presso i Cristiani riputato vero Matrimonio la congiun- 
zione di uomo colta Sorella della defotua Moglie; né poteva- 
no esser questi ammessi nel Ceto della Chiesa , se prima non 
si fossero separati . Ed ecco pertanto un grado di affinità , 
stabilito ab antico per autorità non civile » ma Ecclesiastica, 
qual impedimento non solo proibente, ma dirimente. 

In conferma della originaria autorità delta Chiesa nello 
stabilire condizioni o vietami, o dirimenti il Matrimonio fra 
Cristiani, vaglia anche mia significante osservazione del dot- 
to Giureconsulto Ferdinando Mendoza sul Gan. ór. del Con- 
cilio Eliberitano, la cui data è comunemente fissata ne* primi 
anni del Secolo IV. Onde si rileva come a quella epoca non 
solo non vi era Legge del Secolo proibitiva di tali Matrimo- 
ni , ma che si teuea diggi» per abrogato nella Chiesa l'antico 
uso, che li permetteva : „ Primum, ut opinor, Ecclesiae De- 
>, cretum Litteris consignatum , quo constitutum est, Matri- 
» monium affiniate impediri , hoc Hispanorum Epiacoporum 
„ videtur , antiquo Romanorum jure abrogato , quo licebac 
„ cum defunctae Uxoris Sorore Matrimonium coutrahere „ . 

E quando anche si voglia con Natale Alessandro (Histor. 
Eccl. Saec. 3. Disserr. ai. arr. a. ) , che da quel Can. ór. non 
apparisca essere stato quel grado riputato ancora , in Eccle- 
sia Hi spanensi » qual impedimento dirimente»,, siquidemdis- 
,, solutionem illius Macrimonii Canon iste nequaquam iinpe- 
», rat , sed poeniteiuiam duataxat indicit Gonfiatemi , solido 


Digitized by Google 


ALLA BOLLA AUCTOREM F1DEI 251 
„ quinquennio peragendam ,, , ciò punto non ai oppone alla 
aovraccitata autorità di S. Basilio, niuna ripugnanza essendovi , 
che nelle Chiese della Spagna non fosse ancora dichiarato di- 
rimente quell'impedimento , che come tale era diggià in vigo- 
re nelle parti dell 1 Oriente . E sempre almeno si rileva dallo 
stesso Can. Eliberitano l'autorità della Chiesa di statuire fare pro- 
prio intorno al Matrimonio , come avverte lo stesso Natale 
Alessandro: ,, Ex quibus Canonibus constai, Ecclesiae pote- 
,, statem ad Matrimonii constituenda impedimenta extendi , 
j, nec }us illud mutuari a Prìncipibus ; Siquidem Ethnicorum 
Principum fervente persecutione Hispani Episcopi Macrimo- 
„ nii impedimenta constitnunt,, . E per verità , stando anche 
ai soli impedimenti proibenti , se la Chiesa non avea da Cristo la 
podestà di apporli, neppure avrebbe potuto legare la coscienza de’ 
Fedeli ad osservarli , nè assoggettare ad una severa penitenza I 
trasgressori , come rei di grave colpa innanzi a Dio medesimo . 

Vana è pertanto, e del tutto inconcludente l'osservazio- 
ne recata da’ Pistoiesi in prova dell'erroneo loro sentimento, 
che molte leggi Imperiali che si leggono ne'Codici Teodosia- 
no , e Giustinianeo furono da'Pastori non solo pubblicate, ma 
Commendate a segno d'inserirle ne'Codici compilati per regola 
dell'Ecclesiastica disciplina. Che tra gl’impedimenti dirimenti 
alcuni ve ne siano parimente stabiliti dal jus Cesareo , e indi 
inseriti nel jus Canonico, non è ciò diche si contende. Nè 
ha da far maraviglia , che la Chiesa non abbia dubitato di adot- 
tare , e far sue quelle leggi , che riconosceva conducenti al 
buon ordine, e all’onestà del Matrimonio . La questione è, 
onde si abbia da ripetere la forza di siffatte leggi : Se unica- 
mente , come vogliono gli Avversari , dalla suprema Politica 
Podestà ; adunque non avrebbono potuto que'Canoni stendere 
la lor forza nelle Popolazioni , e Provincie non soggette al Ro- 
mano Impero , nelle quali pertanto T obbligo di assoggettarsi 
agrimpedimenri compresi ne’Codici Teodosiano, e Giustinianeo 
dovette provenire non dal jus Cesareo , che non era ricono- 
sciuto in quelle parti , ma dall'autorità della Chiesa , che gli 
avea canonicati secondo l’espressione del Sinodo , collinse- 
rirli nelle sue disciplinati Ordinazioni . 

Ma di quesro argomento abbiamo trattato ex professo in 
una Opera tuttora inedita CO • Basti qui aver notato , che Mon- 
signore non prova il suo intento . 

(j) Tritato del Matrimonio ec. Opera Pettutna Stampata la Rema x 8 oj, , 
Ut verrà da nei riprodotta mi Tonta tesarne . 

1 i 2 
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Vano encomio fatto dall' opponente Vescovo alla cautela 
usata da' Pistojesi , per mettere la dottrina loro al co- 
perto degli Anatemi del S. Concilio di Trento . 

Ha però capito Monsignore ( p. 41. ), che la dottrina 
Pistoiese sembrar poteva opposta alla irrefragabile autorità de’ 
Canoni Dogmatici del S. Concilio di Trento ; e si fa perciò 
a commendare i PP. Pistoiesi per aver cautamente messa al 
coperto delia condanna del Concilio la loro asserzione colla spo- 
sizione seguente, ch’egli ricopia dal Sinodo r Non sempre han- 
no i Principi esercitato immediatamente per se stessi il 
loro originario diritto di stabilire gl'impedimenti , che an- 
nullano il Matrimonio , diritto essenzialmente connesso col 
gius di dispensare . 

,, Anzi C soggiunge Monsignore pei modo di contento ) 
per piò Secoli a noi vicini sembra, che l’esercizio di que- 
», sta podestà sia stato nella massima parte abbandonato alla 

jj a f]hlCSB ,, • 

E conclude : „ Supposto per tanto un tal assenso , ocon- 
», nivenza confessiamo, che la Chiesa ha potuto stabilire impe- 
», dimenti » che rendono nullo lo scesso contratto del Matrt- 
», monio , e non aver essa errato , attese le circostanze de’cem- 
», pi , nello stabilirli , come giustamente ha deciso il S.C011- 
,» cilio di Trento contro i Novatori „ . 

OSSER.V. Vana cautela de’ Pistojesi , vano contento ag^ 
giuntole da Monsignore per corredarla . I! S. Concilio di Tren- 
to definisce espressamente Can- 3. Ecclcsiam posse » e Can. 
4. Ecclesiam potuisse constìtuere impedimento Matrirno- 
nittm dirimentia . Ed il definisce assolutamente, generalmen- 
te, senza restrizione di luogo, e di tempo. Confessa Mon- 
signore esser questi Canoni Dogmatici , esprimenti perciò ve- 
rità di fede, che non ammettono mutabilità di luogo, e di 
tempo . Egli è dunque Dogma d’ immutabile verità , Dogma 
che sempre fu vero , Ecclesiam potuisse , Ecclesiam pos- 
se . Nè può darsi caso , nè farsi ipotesi , che sia vero che la 
Chiesa esista , p non sia vero che possit . 

Ora se questo posse dipendesse dall'assenso , o conniven* 
za de'Governi Politici , non sempre sarebbe stato vero ne’tem- 
pi addietro , Ecclesiam potuisse 1 Non vero dappeimtto al 
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presente , Ecclesiam posse : E potrebbe avvenire tempo in 
futuro , in cui sarebbe universalmente falso il Dogma essen- 
zialmente vero definito dal Concilio , Ecclesiam posse • Non 
«irebbe vero in tutto il tempo passato, Ecclesiarrt poetasse , 
iRjgue’primi Secoli della Chiesa nascente , sotto la ferale per* 
secuzione degl'infedeli , che lungi dal prestare assenso , o Con- 
nivenza all'esercizio di alcun potere della' Chiesa , nulla più 
aveano a cuore , che di spegnere il nome Cristiano nel san- 
gue d«' Cristiani . Non véro , Ecclesiam posse al prasente 
in que'Dominj tuttora infedeli , che abboniscono soprattutto 
il nome solo di Gerarchia , ed autorità Ecclesiastica ne* Mi- 
nistri del Culto Cattolico . Non immutabilmente vero pee 
l’avvenire negli stessi Domiti} Cattolici » ove a qualche Go- 
verno troppo pieghevole C quoti Deus avertat } alle dot- 
trine Pistojesi , piacesse ritirare Tannuen-za prestata fin qui 
ad avvalorare gl' impedimenti stabiliti nel }us Canonico, e fin 
quello del Celibato annesso agli Ordini Sacri . Onde potrebbe 
assolutamente venire il tempo > in cui ritirata universalmente 
I’anuuenza de’ Principati diventasse positivo errore una verità 
canonizzata da un Ecumenico Concilio ; ed in vece di profes- 
sare col Tùd. Ecclesiam posse, dovesse all'opposto professale 
ogni Fedele Cristiano , Ecclesiam non posse. 

Ma senza voler preoccupare con si tetro vano pensiere 
tempora , et momenta , qttae Pater posttit in sua potestà- 
te » fermi nella certezza , che non fra mai per mancare alla 
Chiesa l’assistenza -promessale da Cristo, fissiamoci pure ad 
una semplicissima considerazione , che ne appre9enta lo «tato 
attuale delle cose . Se la forza degl’ impedimenti dirimenti di- 
pende necessariamente dall’annuenza del Principato : se in ge- 
nerale qualunque regolamento in materia di disciplina esterio- 
re , uou essenziale alla Chiesa , soggiace dì sua natura alla ispe- 
zione del Governo Politico ; chiaro è che niun siffatto regola- 
mento può srendere la sua efficacia , nè aver luogo in que’ 
Governi Acattolici , che lungi da! prestarvi una tale annuen- 
za , vi si oppongono con leggi dirittamente contrarie : Dovrà 
dunque dirsi abusiva , ed erronea l'universale credenza , e 
pratica della Chiesa 1. nel dichiarare nulli , ed invalidi li Ma- v 
trimonj contratti in quelle Contrade sotto impedimenti diri- 
menti ? , 2. nel prescriverne lo scioglimento ai Contraenti , 
prima di ammettergli alla partecipazione de’Sacramenti, e au- 
torizzare l'una e l’altra parte a contrarre altre nozze con per- 
sone abili? , 3. potrà forse quindi anche un Sacerdote ivi 
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atanziato credersi •legittimamente sciolto dal vincolo dell’im- 
pedimento annesso agli Ordini Sacri 1 E’ben da sperare , che 
siffatti assurdi indurranno Monsignore a recedere da quelle 
massime , onde derivano per necessaria indeclinabile conse- 
guenza . 


§. I I. 

Capricciose novità di lAimojo riprodotte a difesa del Si- 
nodo Pistojese . 

Per sottrarre alla faccia d’eretica la dotrrina del Sinodo 
condannata nella Bolla , ricorre Monsignore all* autorità di 
Iiaunojo , producendolo come Autore della cautela usata dal 
Sinodo. ,, Erano più di cento anni , C dice egli p.a 1. } che 
j, Giovanni Laonoy famoso Dottore della Facoltà Teologica 
a di Parigi , ed un di que’ cervelli ( N- B.) che non si met- 
„ tono a scrivere libri per ripetere unicamente ciò che si sa, 
*, e s insegna comunemente da tutti , area sostenuta la doc- 
j, trina, che il Sinodo di Pistoja ha poi abbracciata,,. 

OSSERV. Egregiamente. Abbiamo qui una espressa con- 
fessione di Monsignore di Noli , che ha il Sinodo Pistojese 
abbracciata una dottrina nata dal cervello dì nomo , che si fa- 
eea pregio di non ripetere ne’suoi libri ciò che si sa, e s' in- 
segna comunemente . Confessione , ch’ei segue ad ispiegare 
più distesamente in questi termini: ,, La dottrina del Lau* 
» »oy er ® stata di proposito combattuta da alcnni Teologi con 
,, Opere composte espressamele per quest’oggetto , e tutti 
,» comunemente gli Autori, che hanno pubblicato istituzioni, 
ss o corsi di Teologia, l'hanno impugnata trattando del Ma- 
ss trimonio ,, . Cosi Monsignore , il quale dopo aver notata 
la novità della dottrina Launojana , 1* impugnazione fattane da 
tutti comunemente i Teologi, che a que’tempi trattarono del 
Matrimonio , non ha difficoltà di fare un merito al Sinodo 
di aver saputo prevalersene . Che dunque ha da dirsi ? Se 
non che, scrivendo Monsignore a p. qt. non avesse presen- 
te quanto poc’anzi avea scritto a pag. <27. , che basta la no- 
vità sola a piena confutazione di qualsisia dottrina in 
materia sacra . E non sarà poi anche singolarità degna di 
cervello Launojano , che a difesa di una supposta verità si 
voglia far uso di una dottrina riconosciuta da chi se ne pre- 
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vale , infetta di un vizio , che porta seco un patente indizio 
di falsità ? 

E perchè meglio si conosca runiveraale abbonimento » 
che nel ano apparire destò la fantastica Launojana novità , 
fia di mestiere il recarne un breve saggio a soddisfazione de’ 
Leggitori . J uenùi. ( Disserr. i o .de Matrirn.Q. 6 .c. i . ) ; „ An- 
»• te Launoium Sorhonicum Doctorem nemo Catholicus do- 
0 cuerac , Ecclesiae nomine quo Iaudatus Union C Trid. > uti- 
0 tur» intelligi debere Goetum fideliurrt, non quidem prone 
,» Ordinem Sacerdotalem compfectitur, sed prout constar eie 
», Ilegibus, et Magiscratibus Politicis», . Il Sorbonico Tour» 
nely C DeSacram. Matrirn.Q."]. art, t. ) : Scripsit Latino jus 
,» Tracurum rie regia in Matrirnonium potè state » in quo 
0 dum jura Priucipum vindicac , Ecclesiae Inedie 9 quasi sta* 
», re simul, ac conciliari ea non porsene ...... Acque no- 

0 vo, et hactenus inaudito figmento contendit i Ile in Cano- 
0 ne Tridentino, quo defiiiitur, posse Ecclesiam statuere 
„ impeclirnenta Matrirnonium di rimenti et , per Ecdesiam 
0 intelligi debece Reges, ac Priocipes , quorum duncaxat norai- 
», ne» et auctoritate illa utitur»dum haec stantie impediments ,». 

Non sonoqueste testimonianze favorevoli all’uso » che in- 
tende far Monsignore della novicà Launofana in difesa del 
Pistoiese Sinodo contro la proscrizione del Papa» ma sono 
assistite dall’universale consenso de' Padri, da’quali ben chia- 
ro intendiamo qual conto debba farsi della dottrina di chi , 
scrivendo in maceria Sacra, si fa un merito di non ripetere 
ciò che si sa , e s' insegna comunemente da tutti . 

Celebratissima è la testimonianza» che in tal proposito 
rende Vincenzo Lirin. al costante intendimento della Sacra An- 
tichità Intelligebat Q così egli c. y. ) nihit aliud rationem 
„ pietatis admittere » nisi ut omnia , qua fide a Pacribus su- 
,» scepta forent, eadem fere- filiis consiguarentur . . . idque 
0 proprium Chrisriauae modewiae non suu posterie tradere > 
,» sed a Majoribus accepta servare „ , 

Celebre il detto di S. Girolamo: „ Nunquam meipsum 
», Magisrrum liabui », C Praef. in Ep. ad Ephes. ) . 

S. Basilio C Ep- 140* Ecclesiae Antiochenae ) : „ Nos ne- 
0 que ipsi mentis nostrae foetus tradere audemus , ne buma- 
» na faci amus pietatis verba : sed quae a Sanctis Pacribus 
„ edocii stumi s , ea iis qui nos interrogane , annnnciamus „ . 

S. Agostino C L. i.cont.J ulian.Pelagian.c.r). ) dopo ave- 
re opposti al Novatore Giuliano i nomi de’ SS. Ireneo» Ci* 
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priano , Recido, Olimpio, Ilario , Ambrogio, Gregorio; 
Innocenzo, Giovanni, Basilio, tatti Vescovi, a'quali aggiun- 
ge per l’eminenza della dottrina anco il Prete Girolamo , ren- 
de loro la testimonianza di hn animo ben alieno da quello di 
Launojo:,, Quod inveneruut in Ecclesia, tenuerunt : quod di- 
„ dicerant, docueruut ; quod a Patribus acceperunt, hoc fi- 
,, liis tradideront „ . ' • 

S. Bernardo ( Ep. i<>o. « sea Traete contro quaedam 
caputila errorum Abaelardi c. 5. ) addita nello spirito di 
novità la sorgente degli errori di Abaelardo . „ Temerarius 
„ scrutator Majestatis ... in ipso sratim suae disputationis 
„ esordio , Ecdesiasticorum Doctorum unam omnium de 
„ hac re diiit esse Sententiam , et ipsam ponit , ac sper- 
„ nit , et jrloriatur esse meliorem : non veritus contra prse- 
ceptum Sàpicntis transgredi terminos antiquos , qaos po- 
n suerunc Patres nostri,,. E appresso rivolto il discorso allo 
•tesso Novatore : ,, Magister Genti am accepic a Domino quod 
,» et tradidit nobis .1 Magister omnium suam doctrinam fatetut 
y, non esse suam : Non enim , aie , a meipso loquor . Tu 
vero de tuo nobis tradis , et quod a nemine accepisti . Qui 
», loquiturmendacium , de proprio loquitur . Tibi proinde sint , 
,, quae tua sant . Se Monsignore di Noli si fosse attenuto 
a questo grave , non men che savio , e religioso addottrina- 
mento di S. Bernardo , sembra che lungi dalì’applaudire al Si- 
nodo per aver approvare, e fatta sua la novità Launojana , 
avrebbe anzi dovuto , per non discordare da se stesso , pro- 
curare di persuadere a PP, Pistojesi di farne colle parole di 
S. Bernardo la rinunzia al Novatore , da cui i’aveano sconsi- 
gliatamente ricevuta : Tibi sint , quae tua stint . 

§. III. 

Rimproveri nuovi di Monsignore per la condanna del 
Smodo: Sua illusione nel riferirla ad interesie di Da- 
taria . - 

Pur non sa darsi pace Monsignore sulla condanna del Si- 
nodo, nè perdonarla al Papa , che non abbia seguito l’esem- 
pio de’suoi Predecessori , sotto i quali , quantunque la dot- 
trina di Launojo fosse diggià stata espressamente combattu- 
ta, e comunemente impugnata dagli Autori trattanti del Ma- 
trimonio . La S. Sede però presi contentata di proscrivere i 
,, libri, ove quella Sentenza di Launoy s’insegnava, ma non 
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£ avea creduto di dover fare una formale Censura di quella 
„ opinione . e di pubblicarne una solenne condanna . • . • 
t, prudente partito , che forse avrebbe seguitato a tenere il 
„ S. Padre , se il discapito della Dataria non avesse eccitati 
t, i Curiali a sollecitare la condanna d’uua dottrina, della qua- 
' ,, le sotto il di lui Pontificato a sentire cominciavano le dis- 
„ gustose conseguenze „ . 

OSSERV. Ovvia é la risposta . Qualunque volta una Cat- 
tolica dottrina , definita massimamente in un Concilio Ecu- 
menico, é pacificamente riconosciuta, e professata nella Chie- 
sa , non è necessario, e neppure sarebbe fattibile , che ad ogni 
delirio di fantastico cervello , che si desti in contrario » accor- 
ra la Chiesa ad imprenderne un formale esame per proceda- 
le ad una solenne condanna . A premunire in tal caso i Fe- 
deli contro la seduzione dell’errore si provvede colla proibi- 
zione da’ libri , ne’quali s’ insinua • Così fece S. Gregorio M. 
riguardo ad un Codice ritrovato nella cella di un Monaco , 
che gli fu inviato dal Vescovo di Costantinopoli , perchè no 
riconoscesse egli stesso la pravità . Al primo saggio che no 
prese il Santo Padre , avendo in esso scoperto verterla hae • 

, reticae pravitatis , credè sufficiente provvedimento al peri- 
colo la proibizione del Codice senza devenire ad ulteriore esa- 
me : Et ideo ne denno legeretur , vetuimus ( Rt g. - L. 6. 
Ep. 66. ) . Passo corredato da una opportuna nota del Mau- 
rino Editore ,*per far osservare il diritto, ed antico possesso 
de’ Romani Pontefici di proibire i libri di mal sana dottrina , 
con autorità che si stendeva nelle parti dell'Oriente, non me- 
no che dell' Occidente . Ma quando la novità può acquistar 
credito per mezzo principalmente del grado di chi la promuo- 
ve , come avvenir potea per l'adozione fatta in un Sinodo 
Episcopale della novità Launojana, conviene che sia espres- 
samente notato , e con particolare condanna represso l’errore , 
onde non si diffonda più largamente. 

Quanto poi all’ interesse della Dataria, che sembra occu- 
pare tutti i pensieri di Monsignore , ne fia lecito demandar- 
gli , quali prove abbia egli di quella sognata influenza , che 
attribuisce a'Curiali Romani nella condanna del Sinodo : E se 
queste prove non le ha , siccome siamo certi che nè le ha , 
nè può averle, constando a noi di certa scienza, che in tut- 
to il corso dell'esame del Sinodo , fino alla pubblicazione del- 
la Bolla non mai furono neppur per ombra contemplati gl’ in- 
teressi della Dataria, favorisca dirne Monsignore qual sia nel 

Tom. XIV. ‘ Kk 
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Repertorio della sana Morale del partito f Aforismo, che sal- 
var possa da grave reato di calunniosa maldicenza, ibi non 
si fa scrupolo di propalare siffatte maligne imposture in odio , 
e discredito della Curia Romana , quanto della gravità , Re- 
ligione, Magnanimità di Pio VI., non meno che della pro- 
bità, e dottrina de’rispettabilissimi soggetti prescelti da Sua 
Santità per l'esame del Sinodo. 

I V. 

Impegno di Monsignore a voler salvare dalla taccia (l’Ere- 
sia Ut proposizione del Sinodo ricavata dalla dottrina 
Latino jana . 

Avendo premesso Monsignore ( p. 46. ) volersi limitare 
in quel §. „ alla sola condanna fatta colla Costituzione della 
,, Sentenza dal Launoy , abbracciata da’ PP. di Pistoja intorno 
,, alla podestà di stabilire gl' impedimenti del Matrimonio , 
„ volgarmente chiamati dirimenti „ , manifesta rosto il sno 
impegno di salvare dalla taccia d'eresia la proposizione del Si- 
nodo , coerente alla dottrina Launojana , che alla sola supre- 
ma Politica Podestà spetti l'originario diritto di stabilire siffat- 
ti impedimenti . E quindi soggiunge immediatamente : „ Non 
,, si tratta qui d'esaminare , se sia falso il sentimento del 
,, Lannoy , e del Sinodo di Pistoja , ma unicamente di vede- 
„ re se sia opposto alla Divina rivelazione ; tanto richicden- 
,, dosi , perché una dortrina possa essere giustamente qualifi- 
„ caia d'eresia „ . 

OSSERV. Pare in vero alquanto strano , che Monsigno- 
re sembri qui lasciar luogo a dubbio, se sia vero, 0 falso 
un sentimento ch’egli riconosce parto di un cervello fatto per 
non ripetere quello che si sa , e s’insegna comunemente da 
tutti, dopo avere stabilito qual Canone irrefragabile la mas- 
sima da lui espressa in questi precisi termini , che in materia 
Sacra: Ciò è vero , che è stato prima insegnato ; ciò è fal- 
so , che è stato posteriormente introdotto . 

Pure è da vedere , come procede Monsignore a provare 
t'accennato suo intento : ,, Trattasi dunque di sapare Q cosi 
,, egli p. 46. ), se ciò, che il S. Padre ha deciso della facol- 
„ tà originale di stabilire impedimenti dirimenti il Matrimo- 
„ ilio, siasi insegnato dalla Sacra Scrittura, 0 dalla Tradì- 




Digitized by Googl 



ALLA BOLLA AUCTOREM F 1 DE 1 *19 
», rione , poiché sono questi i fonti , pe’quali è a noi venu- 
„ ta la rivelazione Divina », . 

V. 

Ripiego singolare rii Monsignore per disimpegnarsi daW 
autorità delle Scritture • 

Ben qui sarebbe luogo di ricordare a Monsignore il det- 
to di S. Agostino a Giuliano; Quid adiate quaeris examen , 
qttod jam apud Apostolicam Sedem factum est * Ma pu- 
re ancora sentiamolo ; ,, guanto alla Scrittura Sacra basterà C di- 
,, ce egli ) osservare , che il P. Gazzaniga dotto Teologo Do- 
„ menicano ( tuttocchè impegnato a difendere il diritto pro- 
», prio della Chiesa sugli impedimenti dirimenti ) ,, non ha 
», usato alcun passo della S. Bibbia in difesa di quella dottri- 
», na , che era impegnato di mettere nella maggior luce . „ E 
segue a dire:,. Deve avere riconosciuto, che due luoghi dell’ 
,, Apostolo C >.ad Cor.y.e 2. ad Cor. d.) , che da molti Teologi 
», erano stati maneggiati in questa controversia , non faceva- 
,, no punto al suo proposito,,. Indi passa a rimproverare due 
moderni Scrittori , l’uno Spagnuolo , l'altro Genovese di non 
avere usato lo stesso discernimento . 

OSSERV. Riguardo al P. Gazzaniga la sorte ne ha invi- 
diata finora la soddisfazione di poterci approfittare del suo 
Trattato del Matrimonio ; ma non dubitiamo che quel Vete- 
rano Maestro , come Io chiama Monsignore , non abbia sapu- 
to in si buona Causa esporre , e corredare le sue dottrine , 
in modo di non lasciar luogo a ritorcerle centro di lui . 

Neppure ci sono fin qui capitate alle mani Je Scritture 
de’due moderni Teologi mentovati da Monsignore ; ma se la 
taccia eh Vi dà loro di poco discernimento , altro fondamento 
non ha , che l’uso fatto da essi de'due accennati testi dell' 
Apostolo» veda Monsignore come possa egli salvare il pro- 
prio suo criterio , nelfavvolgere nella stessa taccia , oltre altri 
pure antichi esperti Veterani , due anche insigni Maestri Bor- 
bonici dell’ inclito suo Istituto , quali sono Nat. Alesa. , e ’I 
Drooin spezialmente riputato per l’ Opera sua de Re Sacra- 
meni . . Nat. Aless- ( Theol.Dogm. e Mor. L.2. c. 4. art. 1. ) in 
prova della sua Proposizione , Ecclesiam potuisse -, ac pos- 
se constituere impedimento Matrimonium dirirnentia , 
Dogma fidei est, si vale pure del testo delPApostojoi.adCor.7. , 

K k fi 
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e senza esitanza scrive : ,■> Hanc potesratem a Christo Ecdesiae 
,, traditam ex Apostolo discimus x. ad Cor. 7. ; ubi conjugi 
», ad fidem conversae , cum qua vir infìdelis pncifice » et ci* 
», tra Creatoris injurìam h abitare non vult , permittit ut ab eo 
„ discedat , alterique nubat : adeoque infidelitatem ejns , seu 
», cultus disparitatem hoc in casa impedimestum esse dtrimens 
„ statuit, ut Christi Apostolus ac Minister,,. E dopo rap- 
portato i! testo dell'Apostolo conclude : „ Non praecipit Apo- 
», stolus, ut fidelis mulier in ilio casa innupta maneat , sed 
», permittit, ut si infìdelis discedit , et ipsa discedat , dirempt* 
„ scilicet Matrimonio,,. ' 

Il P. Drouin C de Ite Sacramentaria L. 9. Q.6. c. 1. ) si va- 
le anch'esso del testo dell' Apostolo in prova dell’autorità pro- 
pria , che ha la Chiesa di stabilire impedimenti dirimenti : au- 
torità ch’ei si prende a vendicare tanquam Dogma fidei in 
Concilio Tridentino nova definitione contro Lut fieri te- 
me ri totem assertum. ; 

11 dotto Estio , per citare Dottori anche di altre Scuole 
nello stesso senso interpreta il passo dell'Apostolo nel suo 
Comento in Epistolas Palili : ,» Recte ex eo tradunt Can. 
», Pontificii 38. qu. 2. Cip. Si infìdelis , et Extra de Divor- 
,, tiis , Gap. Quanto » et Cap. Gaudernus , quae sunt Inno- 
», cernii III., Conjugem fìdelem, si infìdelis ob causam aliquant 
„ memoratami discesserit , aut dimissus fuerit , aliud Matri- 
„ monium priore soluto contrabere posse „ . E dopo aver ci- 
tato tra’ Greci S.Gio. Crisostomo, Teofilatto , Ecumenio, e Io 
stesso Fozio; tra’ Latini S. Ambrogio, S. Tommaso etc. con- 
clude Quorum Sententiam vel ipsa praxis fideKum ab Eccle- 
„ sia probata satis , superque confìrmat,,. 

§. V I. 

Erronea massima de 9 nostri Avversar ') , che Cristo nulla 
abbia statuito circa il vincolo delf unione Coniugale , 
che si stringe per via del contratto . 

Quindi apparisce quanto vadano errati gli Avversari nel 
contendere alla Chiesa quella podestà » che uhm Cattolico du- 
bitò mai essersi esercitata dall’Apostolo in nome , e per au- 
torità di Cristo . Ma più scandalosa ancora , ed erronea è 
l’asserzione che si va qual assioma divulgando presso il par- 
tito de’più recenti Novatori , che Cristo stesso Signore no-. 
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stfo , e Legislatore Legifer no ster nulla statuito abbia r - nè 
innovato circa il Matrimonio come contratto , ossia circa il 
vincolo dell’union Coniugale , cbe si stringe per via dei con- 
tratto matrimoniale ; quasicché non abbia Cristo con sua po- 
sitiva legge restituito il Matrimonio alla primiera sua indis- 
solubilità con abolire il Libello del ripudio permesso da Mo- 
sè ad duritiam cordis ; ed abolita del pari la poligamia si- 
multanea permessa da Dio agli Antichi Padri per via di di- 
spensa, che insigni Teologi stendono anche all'altre Nazioni 
fuor del Popolo Ebreo ( Bellarm. De Matrinh L. t.c. xt. 
Poligamia , che tuttavia era autorizzata dalle Leggi , e costu- 
manze di più e più Nazioni • Ha dunque Cristo nel fondare 
la sua Chiesa esercitata la Divina sua legislativa podestà cir- 
ca il contratto , per cui si stringe il vincolo Coniugale : Ha 
il suo Ministro , ed Apostolo Paolo dimostrala la partecipa- * 
zione fattagli di questa Podestà nell’accennato uso , che ne 
ba fatto in nome , e sotto l’autorità di Cristo : E si farà pre- 
gio un Successore degli Apostoli di aderire ad un partito , che 
tenta di oscurare per quanto può nelle Divine Scritture que’ 
luminosi tratti , cbe ne additano la sorgente di quella celestia- 
le autorità , che la Chiesa ha seguitato ad esercitare ne’rego- 
lamenti , cui ha stimato di assoggettare i'uhion Coniugale da 
contrarsi fra Cristiani? 

§. VII. 

Eccezioni dare da Monsignore alle prove tratte dalla Tra- 
dizione , allegate dal P. Gazzaniga per I autorità propria, 
della Chiesa circa gf impedimenti dirimenti . 

Passando al punto della Tradizione, dice Monsignore , 
che il P. Gazzaniga, lasciate da pano le Scritture ha procu- 
„ rato in vece di far valere a favore della contrastata auto- 
„ rità della Chiesa nella materia degl’ impedimenti dirimenti if 
„ Matrimonio, antichi Canoni, e passaggi de’ SS. PP. per con- 
,, chiudere da que’ principi la tradizione del Dogma in conte- 
„ sa„ . Ma si contrappone incontanente Monsignore allegan- 
do , che ,, que’ Canoni , e qne’testi de’ Santi Padri ai possono 
,, intendere di semplici proibizioni , 0 come volgarmente si 
», dice, d‘ impedimenti impedienti, e non dirimenti „ . E 
segue a dire ( non sappiamo se con tutto il rispetto dovuto 
dallo Scolare al Veterano Maestro ) „ che forse pei questa 
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j, ragione il suddetto Teologo ha schivato di mettere quella 
„ autorità trascritte sotto gl i occhj de’suoi leggitori , citando 
f, iti vece Gerbais Autore Francese, che le ha tutte raccolte 
,, in un’Opera diretta ad impugnare Launoy,, . 

OSSKRV. i. L’eccezione Slegata da Monsignore non ha 
certamente luogo riguardo alla testimonianza poc'anzi riporta* 
ta di S. Basilio, e da noi fedelmente , e diligentemente tra- 
scritta dal Testo medesimo della Dogmatica Lettera del Santo 
Padre al Vescovo Diodoro ; alla quale si conforma non meno 
chiaramente il Can. 6 . dell’Episr. ad Amphilochium : ,» Ca- 
i) nonicorum fornicano prò Matrimonio non reputetur, sed eo- 
„ rum conjunctio diveilatur . Cui a sovrabbondante confer- 
ma soggiugneremo il Can. a. del Concilio di Neocesarea , an- 
teriore al Codice Teodosiano : „ Mulier si duobus fratribus 
• 9 , nupserit, abjiciaturusque admortem. Verumtamen inmor- 
,, tesi promiserit, quod ubi convaluerit , solvet Matrimonium, 
9 , propter humaniratem poenitentiam habebic », . Queste te- 
stimonianze si spiegano da se : Chiunque legga , intende , anzi 
non può non intendere, che ove si ha da sciogliere un Ma- 
trimonio , si tratta d' impedimento dirimente , e non soltanto 
impediente . 

a. Poteva Monsignore, e dovea riflettere, che nell'ecce- 
zione da lui addotta , potersi intendere di semplici proibi- 
zioni i Canoni anteriori alle Leggi della Podestà Politica , egli 
stesso ne mette in mano una indubitata prova , che la Chiesa 
si attribuiva la podestà di costituire impedimenti almeno proi- 
benti , con prescrivere condizioni da doversi osservare da'Cri- 
stiani contraenti sotto pena di esclusione dal consorzio de’ 
Fedeli : che però la Chiesa riconosceva in se un proprio ori- 
ginario diritto d’ispezione sul modo » che avessero i Cristiani 
da tenere nel contrarre I’ union Conjugale . Con che Monsi- 
gnore viene ad espressamente confutare la favorita sua mas- 
sima , che assoggetta alla privativa ispezione della Secolare Po- 
destà ogni punto di disciplina esteriore , non essenziale alla 
Chiesa; e ne prende motivo d’inveire contro la Bolla, come 
rea di un attentato lesivo de' diritti del Principato . Chi può 
non ravvisare lo spirito dell'errore nella diformità di si patenti 
contraddizioni 7 

3. Nè qui finiscono le opposizioni di Monsignore di Noli 
agli argomenti del Padre Gazzaniga . Sentiamolo : „ Insiste 
» molto il P. Gazzanig3 ( p. 48. ) sulla condotta de'Principi 
s» Secolari, che già da più Secoli riconoscono nella Chiesa Pau- 
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»» foriti di stabilire impedimenti dirimenti , e di dispensare da 
,, quelli; ma gli risponderanno i Launojani , e Pistojesi, che 
,1 da Secoli troppo a noi vicini , sono tirati i primi esempj 
„ di questa pratica de'Sovrani , perchè se ne possa inferire , 
$, che sempre hanno egualmente pensato i Sovrani del Mon- 
„ do intomo all’ autorità della Chiesa,». E soggiunge Che 
», quando s’ incomincia ad incontrare nella Storia esempj ac- 
», concj all’argomento del P. Gazzaniga , si trovano anche esem- 

„ pi d’ogni specie d’usurpazioni sopra i diritti della 

,, Podestà Secolare E conclade: ,, Chi ba senno non re- 

n de in que'fatti , che le prove dell’ ignoranza , in cui si era 
»» allora de'veri principi della Teologia , egualmente che della 
,» Politica „ . 

OSSERV. Maraviglioso compenso sembra Monsignore te- 
nersi in pronto ad ispogliare la Chiesa d'ogni prerogativa , che 
non gli piaccia, sotto spezie che sene sia ella vesrita nell'osca- 
rità de’Secoii d’ignoranza. Vorremmo però » che uè assegnas- 
se l’epoca , da cui ha da ripetersi questa odiosa barbarie . For- 
se da’tempi del Gran Costantino che tanta beneficò la Chie- 
sa, tanto ossequioso dimostrossi verso il Sacerdozio ? Ma non 
sarà per avventura troppo dura cosa l'ascrivere ignoranza de* 
veri principi della 'Teologia a quella età, che in quel Secolo 
medesimo, e ne’ prossimi susseguenti produsse i piò splendidi 
luminari della Chiesa ? Rifletta dunque Monsignore , come nel 
corso di quella età piacque a Dio chiamare i Re della terra alla 
luce deb Vangelo ; e questi grati ad un si eccelso beneficio, 
diretti eziandio da que’Santi venerandi Pastori , che reggevano 
le Chiese in quegli aurei tempi, si fecero un sacro dovere di 
venerare, adottate, proteggere come dettate dallo Spirito San- 
to le Ordinazioni disciplinari di quella Chiesa , che gli avea 
adotta:! tra’suoi Figlj . Così ne'CapitoIari de’Re Franchi ( Ba- 
luzio T. t.Col. i. ) leggiamo: „ Quia nCtesse est, ur plebs , 
», quae Sacerdoti praeteptum non ita ut oportet , custodir, 
», nostro eriam corrigatur imperio . Sentimento proprio , non 
tanto dell’ antico Re Childcberto , quanto de’ Prelati Gallicani 
chiamati a quelle Assemblee, ed a' quali la stessa età , in cui 
vissero , non permette a Monsignore d’ imprimere la favorita 
sua nota d’ignoranza. Così Giustiniano stesso C nella Pref. alla 
Novel. 137., che ne sia lecito riprodurre in questo luogo ) : 
„ Si civiles Leges , quarum potestatem uohis Deus prò sua 
», in homines henignira<e credidit , firma? ab omnibus castu- 
,» diri ad obedienuum secuiitatem studemus , quanto plus stu- 
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,, dii adhibere debemus circa Sacrorum Canonum , et Divi- 
„ narum Legarci custodiam , quaa super salute anitnarum no- 
„ strarum definirae siine „ ? Ove quanto alle Leggi Civili prò- 
fessa l'Augusto essergliene stata da Dio affidata la podestà ; 
ma circa i Canoni , che unisce colle Divine Leggi , non si at- 
tribuisce podestà , ma custodia per accertarne l'osservanza col- 
la forza del braccio secolare : „ Si enim illa C cap. *• ) » q“®e 
9, a Laicis peccantur , generales Leges non concedunt extra 
s, inquisitionem , et vindictam manere : qnomodo a Sanctis 
s , Apostolis , ec Patribus super omnium salute canonice statu- 
„ ta despici patiemur,,? Chi non vede in questi tratti qual- 
mente la Podestà Civile interviene , non per dare forza di ob- 
bligare alle Ordinazioni canonicamente stabilite per la salute 
degli uomini , cui sono dirette , ma per accertarne l’adempi- 
mento contro la contumacia de’ trasgressori , come nel Ca- 
pitolare sopra citato ? 

Potrà bensì anche Monsignore produrre nel corso stesso 
di quegli aurei Secoli più e più esempi di Sovrani , che cre- 
dettero convenirsi alla mondana loro Politica di frenare l’Au- 
torità della Chiesa nelle sue proprie, originarie ispezioni . Ma 
si compiaccia por mente a questa insigne differenza , che ne- 
gli esempj da n0 * prodotti , ne’qnali si preservano gli origi- 
nari diritti del Sacerdozio , si scorge un pieno assenso , ap- 
provazione , applauso del Pastorale Ministero ; che all'incontro 
negli esempi, che si producono incontrario, si scorge di su- 
bito una universale disapprovazione, manifestata dalle reclama- 
zioni di quegli stessi venerandi Padri , che colla dottrina , e 
santità illustrarono la Chiesa ne’suoi più bei giorni . Veda Mon- 
signore da qual parte gli conviene di stare. 

Crediamo che l’espressa testimonianza di un S. Basilio, e 
del Concilio Neocesariense possa fare piena fede deirorigiuaria 
Autorità della Chiesa nello stabilire impedimenti dirimenti , ri-, 
conosciuta da tempi non soggetti alla eccezione della ignoran- 
za de veri principi della Teologia, ed esercitata anteriormen- 
te alle Leggi addotte in contrario della Secolare podestà. Qaan- 
co poi alli Secoli a noi più vicini , basta rimandare all’Apo- 
logià , che ne fa l’Abate Fleury , e alla testimonianza che ren- 
de dell’inviolabile artaccamento. che vi si conservò alla dottri- 
na degli Antichi in tutto ciò che riguarda l’essenziale della Reli- 
gione . E stante il Dogma Cattolico , che non mai può intru- 
dersi falsità nella universale credenza della Chiesa , domandia- 
mo a Monsignore di Noli: i. Come possa non essere vera la 
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dottrina del diritto proprio della Chiesa in materia d' impedi- 
menti , ch’egli stesso non nega essersi sparsa nel corso di pii 
Secoli , e mantenuta nella universalità della Chiesa , nè solo 
lenza contrasto, ma anzi sotto 1 unanime Magistero de'Pastori 
preposti airinsegnamento , uniti di comunione colla Cattedra, 
Radice, e Matrice dell’Unità Cattolica ? 0. come posta la stes- 
sa sua massima, quoti nhique , quoti scraper , possa non esser 
falsa una dottrina ignota universalmente per più Secoli , fin- 
ché venne a sbucciare da un fantastico cervello produttore di 
novità ? 


• . ' Vili. 

Replica non edificante dell'opponente Prelato ad una istan - 
Za del P, Gazzaniga . 

Tuttavia segue Monsignore ad incalzare il provetto Vete- 
rano ; ed alla domanda ch’ei fa , ,, come mai si sono i Sovra- 
» ni così lasciati spogliare d’ un loro diritto , e sottomettere 
,, alla Podestà Ecclesiastica senza resistere , senza reclamare,,? 
crede di soddisfare , e non teme di far la seguente replica 
C P* 49 - ) Potrebbe farsi la stessa dimanda sopra molti al- 
,, tri articoli, de’quali non si sa più dubitare a ‘giorni nostri) 
» che la Podestà Ecclesiasrica abbia usurpato sopra i diritti del- 
la Civile. L’immunità Ecclesiastica locale, e personale per 
,» quanti Secoli , e con quanta concordia di sentimenti per par- 
,, te de’Maestri in Divinità , e de’Professori decretisti , e de- 
„ cretalisti , è stata vantata come di diritto Divino , e di pri- 
,5 vativa giurisdizione da' Giudici Ecclesiastici ? Si sa a buon 
„ conto , che almeno in generale , anche ne'Secoli più tent-bro- 
», si, reclamavano i Magistrati Secolari la giurisdizione usur- 
„ paia loro da’Pasrori delle anime, e che questi ne difendeva- 

„ no l'usurpazione con Interdetti , e Scomuniche Oc 

,, vada un Teologo a prender argomenti per autorizzare una 
„ pratica da ciò, che si è costumato in que’Secoli infelici ! 
», quando non può farne rimontar l’uso a tempi primitivi, ed 
,, a quei Secoli fortunati , ne’quali la bella faccia della Chiesa 
,, non era per anco sfregiata da quelle ferite , che le barino poi 
», fatte l'ignoranza , l’avarizia , l'ambizione , e l'ipocrisia de’cat- 
», rivi Pastori ,, . 

OSSERV. Troppo diggià ci siamo dilungati , e troppo 
più ancora ne converrebbe dilungarci , se dovessimo seguita- 
Tom. XIV. L I 
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re Monsignore in tutti que’diverticol» , ne’quali va rintracciar^ 
do articoli , che tuttocchè estranei alla Bolla » pure a lui gio- 
vano anche con un semplice affacciargli ad eccitamento di dub- 
biezze , e diffidenze negli animi de’meno esperti contro l'au- 
torità generale delle Pontificie Costituzioni . Non imprendia- 
mo pertanto di tessere una Dissertazione sul Diritto delia im- 
munità , di cui non si tratta nella Bolla > che è I' oggetto di 
questo nostro lavoro ; e ci ristringiamo a due brevi quesiti , 
pregando Monsignore a voler considerare t 

i» Quanto ben l’odioso rimprovero, fatto alla Podestà Ec- 
clesiastica di usurpazione sulla Podestà Civile in fatto d’ im- 
munità , si coniacela col Decreto dei Sacro Concilio di Tren- 
to ( Sess. 25, c. 20. ) , in cui con tanto zelo se ne raccoman- 
da la conservazione alla pietà de’Principi Cattolici, qualifican- 
dola Dei Ordinatione , et Canonicis sanctìonibus constitu- 
tam'ì Cbe se dallo Spirito Santo retto fu quel Sacro Ecume- 
nico Concilio nel formare il suo Decreto , da quale spirito 
dovrà dirsi animato , chi ravvisa la difformità di una iniqua 
usurpazione in una prerogativa esaltata da’PP. Tridentini , co* 
me fondata su di una Ordinazione Divina , non meno che sul 
complesso delle Sanzioni Canoniche ? Non basta il Sacro no- 
me di Ordinazione Divina a rispingere quaisisia taccia di usur- 
pazione ? 

2. Nel rilevare che fa Monsignore , come ne'Secoli anche 
pii tenebrosi vi furono a buon conto Magistrati Secolari re- 
clamanti la giurisdizione usurpata loro da’Pastori delle anime ; 
si compiacerebbe Monsignore volerne assegnare appresso a 
poco almeno l’epoca , in cui contro 1 * promessa di Cristo il 
Magistero detl lnseenamenro , in materia dì religione, sìa pas- 
sato dal Pastorale Ministero a’Rostri della Civile Magistratu- 
ra ? E qui ancora per fine si fa luogo a riflettere, se per av- 
ventura quelle tenebre, che da taluni si ravvisano ne’pretesi 
Secoli delP ignoranza , non siano piuttosto nell’ occhio del ri- 
guardante, che nella concordia de’sentimenti de'Pastori» Teo- 
ìogi , Canonisti , corredata dall’autorità di Concilj anche Ecume- 
nici . Non invano piacque alla Divina Sapienza avvertirne s 
Vide ne lumen quod in te est, renebrae sint . Gran preser- 
vativo coutro le illusioni falsi nominis Scientiae . 
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$. IX. 

Equivocazione del Prelato nella distinzione , ch'ei fa tra 
il senso del Dogma definito , e l'intento de'PP. nel de- 
finirlo . 

Proseguendo Monsignore nell’ impegno di liberare dalla 
nota di eretica la dottrina del Sinodo condannata nella Bolla, 
Confessa nondimeno* p. 50. ,, Che quando nel Sacro Conci- 
„ lio di Trento fosse srato veramente deciso , appartenere alla 
,, Chiesa di proprio originale diritto la facoltà di stabilire im- 
», pedimenti dirimenti il Matrimonio deTedeli , non si potreb- 
», be dubitare della Tradizione di questa dottrina . 

Si rivolge egli pertanto a voler difendere la cautela so- 
pra riferita , usata da' Padri Pistoiesi pec mettere la dotrriua 
loro, tratta da Launojo, a coperto della condanna del Conci- 
lio ; cioè che „ non avendo il Concilio deciso » che la pode- 
,, sta esercitata dalla Chiesa nello stabilire impedimenti diri- 
», menti il Matrimonio, sìa originaria nella Chiesa , e non a 
,» lei pervenuta per tacita, o espressa concessione de’ Princi- 
», pi, non sarà dunque eversiva de’ Canoni di Trento la dot- 
», trina Pistoiese , come è stata qualificata nella nuova Costi* 
„ tuzione di Sua Santità „ .■ Confessa per altro Monsignore 
( P* S*« ) che il P. Gazzaniga prova con forza, che i PP. 
p di quel Concilio etano persuasi , che la facultà , che co’loro 
,, Canoni decidevano competersi alla Chiesa , non fosse un fa- 
», vore della Podestà Secolare accordato alla Chiesa stessa , ma 
„ un diritto a lei dato dal suo divin Fondatore „ , 

Non perciò si arrende Monsignore » e crede soddisfare 
all'argomento col soggiungere : „ Ma non tutto quello , che 
„ pensavano i PP. del Concilio intorno a quella facoltà , co- 
», stituisce il Dogma definito co 'Canoni del Concilio; ma ciò 
„ unicamente, che hanno espresso ne’medesimi Canoni . Tut* 
», ta la Chiesa aderiva a ciò, che i Prelari radunati in Tren- 
», to decidevano esternamente su i Dogmi , non a quanto in- 
», ternamente pensavano. Quello pertanto, e non questo èia 
„ credenza , e la fede delia Cattolica Chiesa „ . 

OSSERV. Sembra Monsignore non aver posta tutta l’at- 
tenzione a distinguere certe nozioni, che non ostante una tal 
quale affinità» sono però disparatissime. Che non abbiano da 
tenersi in conto di definizione que’particolari pensieri , 0 mo- 

LI 3 
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rivi , che nel dibattimento di una questione fanno inclinare ta- 
luno, o tal'altro de’PP. pii'» ad una Sentenza, che all’ alrra , 
questa é una massima che non iucontra difficoltà . Ma quau- 
do poi vengono a prestar l’ assenso loro ad una determinata 
proposizione , che di comun consenso , o colla preponderante 
maggioranza , e sotto le debite condizioni viene fissata , ed 
accettata come articolo da definirsi ; egli è certo , che in quell’ 
interno concetto, che mediante la direzione dello Spirito San- 
to si forma nelle menti loro sta la verità obbiettiva , che stan- 
no essi , per dichiarare qual Dogma Cattolico , conforme al 
senso , ond’é rischiarato l’ intendimento loro per non errare 
nella intelligenza della dottrina rivelata . 

Non ha difficoltà Monsignore di concedere al P. Gizza- 
niga , ciré il pensiere , e l'intento de PP, fosse veramente di 
definire P Autorità propria , ma dice , che non avendolo essi 
espresso nel Canone , tutta la Chiesa Cattolica ha creduto 
dovere aderire a quello solo , che esternamente proferivano . 

- Vorremmo che con buona venia di Monsignore uè fos- 
se lecito rammentargli il detto di S. Agostino aJ Vescovo Giu- 
liano : Litigare vis , non disputare . Vorrà egli forse 
darne ad intendere , che l’intelligenza della Podestà , defi- 
nita nel Canone Tridentino, altra fosse nell'intendimento de’ 
Popoli, altra in quello dePastori ? Alla Chiesa , ed alla Chiesa 
sola , come sola autorizzata da Cristo si ricorreva da tutte le 
parti per uso inveteratissimo, prima anche del Concilio, per' 
impetrare dispense ne gl' impedimenti matrimoniali. Tal’era la 
persuasione , la credenza universale de'Fedeli , quando i Nova- 
tori col togliere il Matrimonio dal numero de’Sacramenti , prete- 
sero togliere ella Chiesa ogni Autorità propria , ed originaria sul 
contratto , che era da tutti i Cattolici riconosciuto qual mareria 
del Sacramento . In somma era di tutta notorietà, che il punto 
preciso di controversia, che il Concilio si prese a definire contro i 
Luterani , e 1 oro aderenti , fu quella propria , ed originaria po- 
destà, ch’era da essi esplicitamente negata :> Cosicché la no- 
torietà dell'errore di Lutero rendea per necessaria correlazio- 
ne notorio del pari l'unico, proprio senso de’Canoni , da'quali 
veniva riprovato , ed anatematizzato'. Ben dunque meritamente 
potremmo diggià concludere in questo modo: 

Dogma Cattolico egli è qualunque Capo di dottrina, che 
l'universale consenso delia Chiesa riconosce, ed abbraccia co- 
me contenuto nella Decisione di un Concilio Ecumenico , a 
cui aderisce come ad articolo di fede . Ora egli è pur noto- 
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rio , e consta per incontrastabili documenti da prodursi poco 
appresso , che il Capo di dottrina , che da tutta la Chiesa 
s' intese definito ne’ Canoni Tridentini , ed al quale conte a 
dottrina di fede aderirono gli stessi PP. Tridentini , ella è 
1 ‘ Autorità della Chiesa non già nel senso Launojano , eh’ era 
ancora nelle tenebre de’ futuri contingenti , nta nel senso di 
Autorità propria , ed originaria, ch’era quella , che Lutero 
avea impugnata , e s’impugnava tuttavia da’suoi seguaci . 

Nè osta che i PP. Tridentini non abbiano espressi in ter- 
mini formali , che intendevano definire quell'Autorità propria , 
ed originaria , che , come nota Monsignore , intendevano di 
definire \ imperocché non solo mentalmente l'intesero , ma in 
più espressi modi esternarono esser questo il senso loro , ed 
oggetto della loro definizione . 

Consta ciò r. dalla espressa dichiarazione fatra da essi 
nella stessa Sess. , che i loro Canoni erano diretti a condan- 
nare gli errori de 1 Serrar') intorno ai Matrimonio , tra’qtiali vi 
era quello di negare l’Autorità propria , ed originaria della Chie- 
sa di apporre impedimenti dirimenti il Matrimonio. Dunque 
dalla notorietà dell'errore condannato , veniva esternamente de- 
terminato il senso del Canone, con cui si condannava. 

2. li Concilio condanna ( Can. 9. della stessa Sess. ) sot- 
to Anatema la proposizione , che i Cherici costituiti ne'Sacri 
Ordini possano validamente contrarre Matrimonio , non ob- 
liarne Lege Ecclesiastica: Ove ad evidenza ripete l’impedi- 
mento della stessa Legge , che imponeva /'obbligo della conti- 
nenza . Questo Canone fu diretto concra l’errore , che si an- 
dava principalmente disseminando ne Domirij soggetti a’ Prin- 
cipi , che si erano dichiarati protettori delle nuove Sette . On- 
de si Tende manifesto , che il Concilio non ripeteva la forza 
della Legge Ecclesiastica . annullante siffatti Matrimoni , 
dall annuenza del Principato ; giacché trattandosi di un Cano- 
ne Dogmatico, dovea questi stendersi, ed avere forza, evi- 
gore riguardo anche a'Cherici esistenti in quelle Provincie, 
«rl!e quali né si avea, nè si potea presumere annuenza della 
Podeità Secolare ad una Legge , che annullava i Matrimonj 
de' Ch-rici costituiti negli Ordini Sacri . 

3. Fu dallo stesso Concilio definito Can. ta.,, Si quis di- 
,, x<-rit , Causas Mammoniales non speriate ad Judices Ec- 
», clesiasticos , Aliai hema -it ,, • 1 Ciudici Ecclesiastici si ve- 
dono qui con tal denominazione maiiifes'amrnte contraddistin- 
ti dalli Giudici Setolali compresi nel Ceto de’ Fedeli . E la co- 
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gnizione che loro si attribuisce delie Cause Matrimoniali corri' 
prende principalmente quelle , che vertono intorno alla validi* 
là , o invalidità dell'union Conjugale . Cognizione pertanto , 
che spettando a’ Giudici Ecclesiastici deriva da un’Autorità di- 
versa da quella, che compete a' Giudici Secolari néll’ordine po- 
litico . 

4, A richiesta della Podestà Secolare stabilito fu da'PP. 
Tridentini l' impedimento della Clandestinirà . Dunque in vir- 
tù di Autorità, che da Magistrati Politici non meno , che' dal- 
lo stesso Concilio si riconoscea propria della Chiesa, in quan- 
to sotto quel nome s’intende l’ Ordine Sacerdotale contraddi- 
stinto da’semplici fedeli. Adunque nel dichiarare ( Cap. I . de 
Ref. ) , che i Matrimoni Clandestini debbono aversi per ve- 
ti Matrimoni , qttamdiu Ecclesìa ea irrita non fecit , chia- 
ro si scorge il significato del nome di Chiesa inteso da’ PP. 
Tridentini nell’attribuirle come propria l’Autorità di stabilire 
impedimenti dirimenti. 

f. Manifesto si rende lo stesso senso nella dichiarazione 
poc’anzi accennata del Concilio stesso » che i suoi Drereti , 
e Canoni diretti erano ad esporre, e definire le verità Catto- 
liche opposte aidi errori de' Novatori; Osservazione fatta co 4 
inanemente da Teologi nel rilevare il senso de’Canoni Triden- 
tini : j, Insuper Tridentini Canones( così Berti deTheofog.Di - 
stipi. L. 37* c. 5. prop. 3O editi sunt adver.us Novatores, 
„ qui asserebant non posse jure Pontificio in gradibus con- 
,, sanguinitaris > et affinitatis aliud srarui , quam quae scripta 
„ sunt C. «8. Levir. , ut in Lib. de Captivir. Bahylon.Cap.de 
,j Matrimonio scripsit Lutherus, et Lib. 4. Institut. Cap. 19, 
,, $. ult. Calvinus , effutiebatque immerito legibus Pontificiis , 
>, ne Connubia inter se contrahant prohiberi consobrinis, et 
» fratruelibus > ut ad Cap. 19. Matth. commentatur Bucerus . 
,, Sicut ergo haeretici Ecclesiae nomine accipiunt Ordinem , et 
», Hierarchiam Sacerdotum ; ita Ordinem et Hierarchiam Sacer- 
s, datum intellexit Tridentina Synodus, quando figmenta illa 
», baereticorum proscripsit Lutero stesso in nna sua dichia- 
razione di alcuni articoli estratti dal suo Libro de Captiv. Ba- 
byl . , ne'quali veniva rimproverato di aver detto relativamente al 
Alattimonio Christianis nihil ullo jure posse imponi Legum 
,, sive ab Angelis , sive ab homine , nisi qnantum volunt ri- 
spose „ • Hoc non de Civiìibus Legibus , sed de Eccle- 
siasticis dixi Così dichiara Lutero il suo intento di toglie- 
re alla Chiesa per opposizione alla Podestà Civile 1 ’ Autorità 
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«fi apporre impedimenti al Matrimonio. Che però, se il sen- 
so vero, e proprio di una proposizione Cattolica non può me- 
glio apparire » che dalla sua opposizione alla contraddittori* 
dannata come eretica . forza è riconoscere » che il Tridentino 
coll'anateniatizzare l'errore di Lutero , e de’suoi seguaci sta- 
bilisce direttamente qual Dogma Cattolico l’Autorità della Chie- 
sa nel senso , che direttamente , ed espressamente impugna- 
to era da'Settarj. 

6. Altra prova defTuniversale consenso nel riconoscere 
sanzionata ue‘ Canoni Trid. l’Autorità propria della Chiesa in 
fatto d’impedimenti, si ricava anche dagli stessi Novatori» e Pseu- 
do-politici del Secolo, da’ quali» come si ha dal Soave, e da 
Courayer, riconvenuti furono i PP.TricT. di aver presunto di 
erigere in Dogma di fede un Articolo supposto da essi pre- 
giudizievole alT’Autorità de’ Sovrani . Eppure a quietare siffat- 
te querele , non mai che si sappia , allegata fa da bocca Cat- 
tolica la Pistoiese interpretazione, che sarebbe stata bastevo- 
le a sedare di repente ogni susurro, con dire che ne'Cano- 
ni Tridentini non era deciso da qual sorgente provenisse l’ Au- 
torità, che vi si attribuisce alla Chiesa in materia d’impedi- 
menti matrimoniali. Tanto ferma era, certa» ed universalmen- 
te radicata la credenza» che nell’anatemati zzare gli errori de’ 
Novatori avea il Concilio realmente definita quella propria 
Pontificia Autorità , ch’era impugnata da essi . 

j. Tale era dunque la fede internamente professata» ed ester- 
namente confessatalo perfetta unanime concordia de’Pastori,e de’ 
Fedeli , la quale se noti può soggiacere ad errore » vedano gli 
Avversari » come possano essi stare al coperto degli Anate- 
mi del Concilio, confermati nella nuova Costituzione colla 
qualifica d’eretica, apposta alla proposizione del Sinodo Pi- 
stoiese. 

Nè qui ha luogo il detto comune, quar si ammette sen- 
za difficoltà, che diversi, e disparati possono esserei moti- 
vi , che inducono i VP . , ciascun di per se , a convenire in 
un dato sentimento . Questi motivi non sono quelli che co- 
•ritutscono il Dogma » il quale consiste nella verità obbietti- 
va» che si oppone contraddittoriamente all’errore, che i PP. 
intendono di condannare, e che perciò deerm ina il senso del- 
la Definizione . Onde vie maggiormente si ribarte l’eccezione 
immaginata da Monsignore per affigere ai Canoni Tridentini 
un senso diverso da quello , che intesero , e dichiararono di 
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avere inteso nella protesta , che fecero i PI*, di voler condan- 
nare i serpeggianti nororj errori d> 'Novatori . 

E per dir vero , che avrebbe Monsignore da opporre ad 
un nuovo cervello Launojano , che con simile arguzia pre- 
tendesse, che la Consuitanzialità del Vetbo definita nel Sim- 
bolo Niceno , non è Dogma nel senso , in cui fu intesa da’ 
PP. Niceni nel definirla 1 Direbbe costui , che la voce Consu- 
stanziale può soggiacere a tre sensi : l’uno d’identità non 
solo di natura, ma anche di persona: labro di consustanzia- 
lità , qual ha luogo nelle cose create , significante unità spe- 
cifica di sostanza partecipata con divisione dagl’ individui ap- 
partenenti ad una medesima specie : il terzo di consustanzia- 
lità dinotante unità di sostanza, che senza dividersi, o mol- 
tiplicarsi , pure si comunichi a persone realmente distinte in 
una perfetta identità di natura : Che però , sebbene questo 
terzo senso quello fosse , che stava nel pensiere de’PD. Ni- 
ceni, non avendo Eglino formalmente espresso nel Simbolo, 
Che intendevano definire la Consustanzialità in senso d’ iden- 
tità di natura, non può questa, nè dee riputarsi essere il Dog- 
ma definito, sendocchè non è da badare a ciò, che inter- 
namente pensavano i PP. , ma soltanto a ciò , che sta espres- 
so nella voce usata da essi , che in se stessa può significare 
una semplice specifica unità di natura, quale nelle cose crea- 
te si comunica per via di generazione dal Padre al Figlio. 

Quanto possa mai allegarsi , onde appaja bastevolmcnte 
esternato il vero senso della voce Consustanziale nel Sim- 
bolo Niceno, rutto può applicarsi, e si adatta da se nel caso 
presente alla Podestà propria della Chiesa rispetto agl’ im- 
pedimenti dirimenti , definita ne Canoni Tridentini . 

Se il senso de’PP. Niceni si palesava nella manifesta sua 
opposizione al senso Ariano, che intendevano proscrivere , la 
podestà propria della Chiesa risalta del pari nella opposizio- 
ne agli errori de" Novatori , contro i quali dichiarò -spressa- 
mente il Trid. che inrendeva decretare i suoi Anatemi : ,, Quo- 
j. rum temerirati Sancta , et universalis Synodus cupiens oc- 
,, currere , insigniores praedictorum Scbismaricorum haereses 
,, et errores , ne plures ad se trahat perniciosa eorum conta- 
„ gio, eMerminandos duxir, hos in ipsos haerericos , eoruTn- 
s, que errotes decernens Anathemarismos ,, . E giacché no- 
,, torio era l’errore de’ Novatori nel negare espressamente la 
podestà propria della Chiesa di costituire impedimenti diri- 
menti , il Trid. coll’esternare l’ intento suo di decretare i suoi 
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Anatematismi in ipsos haereticos , eornrriqtte errores , eter- 
no il senso preciso della podestà definita ne’suoi Canoni . 

Se il senso de' PP. Niceni risulta dall'altre espressioni in- 
serite nel Simbolo , quanti luoghi si appresentano in quella 
Sess. 24., ne’quali il senso di podestà propria si manifesta 
nei tenore delle Sanzioni relative ad essa podestà , come net 
Can. 9. colle parole non obstante Lege Ecclesiastica , di- 
mostranti l'origine dell’ impedimento nell’Autorità, da cui fa 
prescritta la Legge della continenza per chi assume gli Or- 
dini Sacri , che altra non è che l'Autorità propria della Chie- 
sa 1 Così nel Can. ia. , ove la cognizione delle cause matri- 
moniali attribuita ai Giudici Ecclesiastici dimostra , che una 
tate cognizione compete ad essi come aurorizzati , non dalla 
podestà laica, ma in virtù di Autorità emanata dalla Chiesa, 
da cui vengono costituiti nella qualità di Giudici Ecclesiastici . 
Cosi nel Decr. t.de Keform- , ove fu stabilito l’ impedimen- 
to della Clandestinità per diritto riconosciuto proprio delia Chie- 
sa dagli stessi Magistrati Politici, che ne implorarono a tal 
effetto l’Autorità. 


*. X. 

Discordante di opinioni fra Teologi in alcuni punti con - 
cernenti il Sacramento del Matrimonio , inutilmente 
prodotte ad eludere la for^a del comune loro consenso 
circa l'Autorità propria della Chiesa nello stabilire im- 
pedimenti dirimenti . 

Persuaso troppo leggermente Monsignore di avere a suf- 
ficienza provar® , non essere stato definito dal Trid. se la po- 
destà usata dalla Chiesa in fatto d’ impedimenti , le sia pro- 
pria , o avventizia, ne conclude esser questo un punto , che 
resta esposto alle dispute de’ Teologi . Confessa nulla di me- 
no , che il sentimento quasi universale di questi , è per la 
podestà originaria . Riflesso che pare dovesse renderlo al- 
quanto più ritenuto nell’inveire sì aspramente, come ha fat- 
to fin qui, contro un sentimento, che dal tempo stesso del 
Sinodo Pistojese potea , e dovea , senza quasi, dirsi univer- 
sale ; non potendo ostare ad una tale universalità il dissen- 
so di alquanti Pseudo-Teologi aderenti ad un partito ripro- 
vato , e di nuovo solennemente condannato dalla S. M. di 
Pio VI. 
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Non desiste però Monsignore, e si lusinga di aver tro- 
vato nelle incoerenze de 1 Teologi quanto fia d’uopo da met- 
tersi al riparo contro l’universale consenso di essi . „ Se i 
», Teologi ( dice egli ) fossero nelle conseguenze sempre 
,, coerenti a’ principi già adottati, pare che non potrebbe aver* 
„ si tanta concordia di sentimenti intorno alla podestà nati- 
„ va , ed originaria della Chiesa d’apporre colle sue leggi al 
», Matrimonio de’ Fedeli impedimenti valevoli a renderne nullo 
,, il contratto », . 

Venendo quindi al punto principale , nel quale dissento- 
no fra di loro i Teologi, segue a dire Cp- 53 - ) : „ Por que’ 
,, Teologi, i quali tengono esser nel Matrimonio degli Spo- 
„ si Cristiani inseparabile la qualità di Sacramento della Chie- 
,» sa da quella d'umano contratto , la dottrina della suddetta 
„ podestà originaria potrà riputarsi come una conseguenza di 
,, questa indivisibilità delle due qualità di contratto, e di Sa- 
,, cramento, che riconoscono nel Matrimonio 

OSSERV. Non dissente dunque Monsignore dal riconosce* 
re, che la suddetta nativa originaria podestà sia una ragionevo- 
le conseguenza della indivisibilità della doppia qualità di contratto, 
e di Sacramento nel Matrimonio de' Cristiani . Supposto per- 
tanto , che chi vuole il principio vuole ancora la conseguen- 
za , quando possa provarsi aver Cristo voluto, che nell unio- 
ne Coniugale da contrarsi fra Cristiani non abbia mai da di- 
vidersi l‘una qualità dall'altra, nè possa ciò tentarsi senza gra- 
ve delitto, rimarrà dunque provato aver Cristo voluto, che 
nel contrarsi l'union Coniugale fra Cristiani , si osservi una 
condizione , dalla quale per diritta ragionevole conseguenza si 
deduce la suddetta nativa , originaria podestà della Chiesa . Ma 
come si proverà , che per Ordinazione di Cristo non abbia- 
no mai da dividersi quelle due qualità nel Matrimonio de'Cri- 
stiani ? Eccone in pronto la prova desunta da un fonte , che 
non fia per essere sospetto a Monsignore di Noli ; cioè dal- 
lo stesso Sinodo Pistojese C Decr. del Matrim.^. 6 - : „ Seb- 
„ bene il contratto non include essenzialmente, e di sua na- 
s, tura il Sacramento , non si può però inferire , che sia in 
,, arbitrio de' Fedeli il separarlo. Anzi essendo stato istituito 
,, il Sacramento per conferite, come abbiamo spiegato , la gra- 
„ zia necessaria a sostenerne il peso Coniugale , è chiaro il pre- 
,, cetto di riceverlo , e quindi il tralasciarlo sarebbe farsi reo 
„ di grave colpa , } . 
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Sia pure dunque vero j che il contratto non include es- 
senzialmente , e di sua natura il Sacramento , come di fatto 
non P include nel Matrimonio degl’ Infedeli , e nè anche nel 
Matrimonio de’Cristiani secondo la Sentenza, che costituisce 
il Sacerdote Ministro del Sacramento , della quale si dirà in 
appresso , sta però sempre fermo , che per precetto di Cri- 
sto, debbono sempre andare unite le due qualità di contrat- 
to, e di Sacramento , perché possa lecitamente formarsi l'union 
Coniugale fra Cristiani . Che però se da una parte per con- 
fessione del Sinodo sussiste il precetto di Cristo di non po- 
tersi separare nel Matrimonio de’Cristiani la qualità di con- 
tratto da quella di Sacramento ; se dall'altra parte per confes- 
sione di Monsignore da una tale inseparabilità ragionevolmen- 
te si conclude la nativa , originaria podestà della Chiesa in 
materia d’ impedimenti , non potrà egli negare , che siccome 
secondo il Sinodo non può mai separarsi nel Cristiano Ma- 
trimonio Pana dall’altra qualità senza ferire il precetto di Cri- 
sto , cosi non vi ha caso , in cui possa contrastarsi alla Chie- 
sa la nativa , originaria podestà di apporre impedimenti , l’inos- 
servanza de'quali , inabilitando i Cristiani a poter contrarre 
l’union Coniugale come Sacramento , li metterebbe nella ne- 
cessità di violare il precetto di Cristo, volendo stringerla per 
via di un contratto , in cui fosse disunita la qualità di Sacra- 
mento da quella del contratto . Cosicché nello stesso sistema 
denostri avversar) sono i Cristiani tutti per inviolabile obbli- 
go di coscienza indispensabilmente soggetti a quegl’ impedi- 
menti stabiliti per nativa , originaria podestà della Chiesa , 
che inabilitandoli , come essi stessi confessano, a contrarre il 
Matrimonio in qualità di Sacramento, gl’ inabilitano pure a 
potere senza grave colpa attentarlo in qualità di semplice con- 
tratto . 

§. X I. 

Del rimprovero iT incofren%a fatto da Monsignore a’Teo- 
logi , Sostenitori della separabilità delle due qualità nel 
Matrimonio de' Cristiani . 

„ Ma C segue Monsignore p. 53. ) essendovi Teologi, 
,, secondo i quali quelle due qualirà possono essere separate, 
,, e darsi fra i Cristiani Matrimonio , cui manchino le con- 
dizioni di vero Sacramento della Chiesa; sembra che deb- 

M m 1 
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,, ba dirsi de’ Teologi , che tengono questo sentimento , che 
„ hanno ammessi i principi della dottrina del Lauuoy , e de* 
,, PP. di Pistoja , senza tenerne le conseguenze : e che se 
„ avessero raziocinato con maggior coerenza di principi » 
5 , avrebbero anche dovuto negare alla Chiesa quella podestà 
,, originaria di stabilire impedimenti dirimenti , che pure hanno 
„ difesa,,. 

Annovera poscia C p. 54* } i principali classici Sosteni- 
tori di quella Sentenza , antichi, e moderni:,, Guglielmo Ve- 
„ scovo di Parigi nel Sec. XIII., il Cardinal Gaetano, eTo- 
„ leto nel Sec. XVI. , Melchior Cano , Simon Vigone nel 
,, medesimo Secolo , e modernamente Estio , Silvio , Nata- 
„ le Alessandro , Juenin , Serry , Drouin, Tournely , Btlluart , 
„ Concina» ed altri moltissimi: e questa stessa Sentenza è 
„ riconosciuta molto probabile da Bened. XIV. ( Syn.Dioec. 
L. 8. c. 13. ). Onde poi deduce la conseguenza, che ,, se 
,, molto probabile è il principio , tale essere pure deve la con- 
„ seguenza, che ne proviene, come sopra si è visto, cioè 
„ che l’Autorità propria, ed originaria della Chiesa si ra- 
,, stringa al Matrimonio come Sacramento , ed appartenga 
,, alla Podestà Civile , quanto concerne il Matrimonio come 
„ contratto ,, . 

OSSERV. In r. luogo non avverte Monsignore , come 
alla suddetta sua conseguenza osta il precetto di Cristo , se- 
condo ch’é riportato dallo stesso Sinodo di Pistoja , in vir- 
tù del quale sono i Cristiani tutti soggetti per obbligo di co- 
scienza agl’ impedimenti stabiliti dalla Chiesa , dall' inosser- 
vanza de'quali seguirebbe la divisione proibita da Cristo del- 
la qualità di Sacramento dalfattentata qualità di contratto nel 
Matrimonio : obbligo pertanto , che siccome fondato sull'or- 
dine di. Cristo , non ammette dispensa , se non dall’Autorità 
originaria, che ha la Chiesa ricevuta da Cristo per (stabilirli . 
E ciò vogliamo', che sia detto per modo di argomento ad ho- 
minem •, g ; acrhè quanto al contratto, e alla validità del vìn- 
colo , l’articolo è definito , come abbiam veduto , qual Dog- 
ma di fede dall’ Ecumenico Concilio di Trento , e dalla sus- 
seguente Dogmatica Costituzione di Pio VI. E ciò anche sia 
detto senza pregiudizio dell’autorità Politica riguardo al rego- 
lamento degli effetti Civili del Matrimonio, in conformità della 
dottrina stessa di S.Tommaso, e del V. Bellarmino. 

2. Vero è , che più e più insigni Teologi hanno soste- 
nuta, e tuttavia sostengono la Sentenza, che costituisce il Sa-, 
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cerdote Ministro del Sacramento ‘ r onde segue potersi dare fra 
Cristiani Matrimonio , cui ' manchino le condizioni di vero Sa-* 
cramento . Vero è, che questa Sentenza è detta da Benedet- 
to ^XIV. assai probabile , ed essere a ciascun libero di abbrac- 
ciarla senza nota di errore . Non era però da tralasciare quatt- 
ro soggiunge Benedetto in favore dell’altra Sentenza} cioè 
non potersi negare , che sia questa sostenuta da pressoché 
tutti gli Antichi Teologi , ed interpreti del Jus Canonico; nè 
essere altrimenti vero , come vanno alcuni susurrando , che 
sia ormai antiquata di là da monti , citando egli in contrario 
Van-Espen, Simonet, Boucat , la Teolog. I’etrocor.> Eontas, 
Merbesio ec. 

Lasciando noi pertanto Tuna, e l’altra Sentenza nel pa- 
cifico possesso della sua probabilità, notiamo però che i Teo- 
logi Cattolici , che si dividono in due partiti circa il Ministro 
del Sacramento , si riuniscono nel riconoscere nella Chiesa la 
propria originaria podestà di stabilire impedimenti dirimenti . 
Ove chiaro si ravvisa il gran divario che passa tra una que- 
stione , vertente in materia problematica, ed opinabile, ove 
è ciascuno in piena libertà di abbracciare il sentimento , che 
più lo capacita ; ed una dottrina in materia di Dogma , che 
non lascia luogo a divisione di partirò fra i Cattolici . Che 
però quando anche sussistesse l’ incoerenza, che pare a Mon- 
signore di ravvisare in chi ammettendo la seconda Sentenza 
difende l’Autorità propria della Chiesa , converrebbe, anzi do- 
vrebbesi onninamente rigettare l’ incertezza di un principio pro- 
blematico, piuttosto che adottare una conseguenza ripugnan- 
te ad una incontrovertibile verità in materia di Dogma . 

§. X I I. 

Vituperoso Areomunamento del Contratto del Matrimonio 
con ogni nitro Contratto d ordine Civile . 

Sendo noi persuasi della Sentenza } che ne’C.ontraenri ri- 
conosce i Ministri del Sacramento del Matrimonio , st-nza per- 
ciò nulla voler detrarre alla probabilità riconosciu'a da Bene- 
detto XIV. nell’altra Sentenza, lasciamo atli Sostenitori di que- 
sta l’impegno di respingere la taccia d’incocrenza, che vien 
loro imputata da Monsignore • Ben i crediamo rosa conve- 
niente far conoscere a‘ Leggitori qual'é finalmente il podero- 
so argomento , su cui ha egli fondata questa sua imputazio- 
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ne . Tatto si riduce al seguente passo ( p. 54. ) , che ne da- 
rà anche luogo a qualche particolare osservazione: », Il Ma- 
», trimonio de’Battezzati , supposta la dottrina, che riconosce 
,, separabili in quello le due qualità di contratto , e di Sacra- 
»» mento, sarà un contratto Civile, come il Matrimonio degl’ 
•, Infedeli , e sarà per tanto come questo , e come gli altri 
„ Civili contratti privativamente sottoposto alla legislazione del- 
,, la Podestà Civile, quanto alle condizioni , che ne dovran* 
», no regolare la validità,,. 

OSSERV. Può recare giusto motivo di sorpresa, che Mon- 
signore o non abbia veduto , o niun caso abbia fatto del mo- 
do tenuto da parecchi Dottori nel discutere, e sciogliere que- 
sto suo argomento , e singolarmente dal Padre Drouin ( de 
Re Sacramene. L. 9. Q. 6. ). Ivi si prende il dotto Scrittore 
a comentare il celebre testo di S.Tommaso CD. 4. cont. Genf. 
c. 78. ) , ove considerando l’Angelico Dottore il Matrimonio 
sotto i tre aspetti relativi a'tTe fini , a’quali è ordinato , pro- 
nunzia : „ In quantum igitur ordinatur ad bonum naturae , 
„ quod est perpetuitas speciei , dirigitur iu finem a natura 
„ inclinante in hunc finem , et sic dicitur esse naturae of fi- 
», cium : in quantum vero ordinatur ad bonum politicum sub- 
,, jacec ordinationi Legis Civilis : in quantum igitur ad bonum 
,, Ecclesiae ordinatur , oportet quod subjaceat regimini Eccle- 
,, Biascico ,, . Dottrina , che al P. Drouin somministra la se- 
guente adequata risposta : ,, Curn enim Ecclesia , Sacra Respu- 
», blica sic , cui a Christo dara esc amplissima Legum conden- 
,, darum potestas ; consequens est , tu sicut Respublicae tem* 
„ porales , jure suo contraaibus civilibus dirimentia impedi- 
„ menta opponunt, paricer Ecclesia concractui Matrimonii , ad 
„ spiritualem Otdinem , scilicet ad Sacramenti dignicatem eve- 
„ cto , et ad forum suunt pertinenti , possit fines praescribe- 
„ re , quos praetergredi nequeat ,, . Cosicché il contratto del 
Matrimonio sendo fra Crisciani nella nuova Legge ordinato 
ad un fine spirituale , ed a partecipate la dignità di Sacramen- 
to per istituto di Cristo, vitn perciò sollevato al di sopra del- 
la classe de’ contratti meramente Civili , e per tal rispetto sog- 
giace all'Autorità propria, ed originaria della Chiesa, in tut- 
to ciò che riguarda la validità , la legittimità , 1’ onestà del 
vincolo Coniugale : Ho'norabile connuìium (ad Hebr.13.4. ) . 
Come dunque accomunare con ogni sorta di contratto anche 
-più vile , che si faccia giornalmente sul Mercato quella Ono- 
rificenza, che sorge da que'sublimi pregj, onde fu da princi- 
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pio deconto il Matrimonio , indipendentemente dalla sua qua- 
lità di Sacramento propriamente detto della nuova Legge ? Ba- 
sti accennarli : i. La Sacra sua origine per Divina istituzio- 
ne , precedente ( N. B, ) ogni Società Civile : 2. Il segno 
indelebile della unione di Cristo colla Chiesa impresso nella union 
Coniugale: 3. L’ indissolubilità del Sacro nodo fra uno , ed 
una , confermata da Cristo con abolire le antiche dispense , e 
richiamare il Matrimonio alle Leggi della sua primitiva istitu- 
zione: 4. L’indispensabile necessità del mutuo interno consen- 
so , che a differenza di ogni altro Civile centrano in niun ca- 
so può esser supplita da veruna umana podestà: 5. Il fine cui 
é direrto fra Cristiani di dare figlj alla Chiesa , per mezzo de’ 
quali si perpetui la Società degli Adoratori di Dio in ispiri- 
lo) e verità. Come dunque ha potuto Monsignore , non di- 
remo ignorare, ma non attendere siffatte prerogative , che tan- 
to innalzano il Matrimonio , anche come semplice contratto , 
sopra la Classe di tutti gli altri contratti Civili , e Politici ? 
Prerogative altronde note in tutto il Cattolicismo , mediante la 
cura , che si prendono buoni , e zelanti Pastori d’ istruirne i 
fedeli nelle Catechistiche loro istruzioni , e specialmente i gio- 
vani chiamati allo stato Coniugale « 

Non ha trascurato il celebre Sorbonico P. Drouin di ri- 
levare queste note distintive del Matrimonio , per le quali fu 
sempre contemplata nella Chiesa Cattolica l’union Coniugale, 
come di ordine superiore ad ogni altro contratto : „ Primo 
enim Matrimonium C cosi segue a dire ) , qua contractus 
„ naturalis est , conditionem spiritualem habet , tum in ratio- 
„ ne signi • significar enim ineffabilem Chrijti , et Ecclesiae 
,, nnionem ; tum in suo effectu , quia nectit vinculum nulla 
,< humana potestate solvendnm . 2. Licer inter gentes quae 
,, Deum ignorant , Matrimonium in contractibus mere civiii- 
,, bus numeretur, non tamen in Ecclesia Dei, in qua contra- 
,, ctus ipse Divini Sacramenti materia est , ad eratiae produ- 
„ ctionem accomodati : ea itaque ratione de Matrimonio ju-* 
„ dicare , eique modum necessarium ponere ad Ecclesiam per- 
„ tinet „ . 

E tanto basti perchè veda Monsignore , come dagli anti- 
chi , e moderni Sostenitori della Sentenza , che ammette po- 
tersi separare le due qualità nel Matrimonio , fu già antive- 
duta , discussa , e senza stortura , o incoerenza di raziocinio 
tibattuta l’obbjezione da lui promossa » ,, che supposta la se- 
j, parabilicà delle due qualità di contratto , e di Sacramento 
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„ nel Matrimonio fra battezzati, debba il Matrimonio aversi 
, s per contratto Civile privativamente sottoposto alla Legisla- 
zione della Podestà Civile . ,, Mentre ad una tal privativa 
osta la condizione Spirituale rilevata dal P. Droum , e che 
sendo inerente al Matrimonio qua contractus naturalis erz» 
il tien sempre sottoposto alle Ordinazioni di una Legislaziot 
ne , che munita sia di Podestà Spirituale CO • 

ARTICOLO III. 

Tet\o preteso insanabile vizio , raccolto da supposti at- 
tentati de' Papi contro le disposizioni de' Canoni , e le 
costumanze de' Maggiori. 

$. I. 

» 

Delle Dispense in particolare . 

Trenta Monsignore ad ogni passo di rilevare dalla Dichiara- 
zione Gallicana motivi di ristringere la Podestà Papale , e vi 
si porta con tale impeto , che il fa trascorrere in eccessi ri- 
provati da’ Prelati Autori della Dichiarazione . „ Hanno rico- 
j, nosciuta C dice egli p. 6 5. ) la verità della dottrina , compre- 
», sa nelfart. 3. della Dichiarazione , gli antichi Pontefici llo- 
,, mani » che si sono protestati di non potere attentare con- 
», tro le disposizioni de' Canoni , e delle istruzioni , e costu- 
,, manze stabilite da’ Maggiori . Così Giulio I. , Celestino I., 

„ Leone I.» Simplicio, Gelasio I., Agapito I., Mirtino 1 ., 

(1) Se poi quella podestà, che da tutti si riconosce nel Principa- 
to politico , di apporre impedimenti dirimenti il contratto del Matri- 
monio fra Sudditi infedeli , potesse eziandio aver luogo riguardo alti Sud- 
diti Cristiani , questa è altra questione che può vedersi trattata pres- 
so Sanchez , Tourncll , ed altri t Questione da cui si prescinde nella 
Bolla , e nel sentimento anche piò favorevole ai Principi nulla pregiu- 
dica alla Dogmatica , Pontificia Decisione , che si restringe a prescri- 
vere come eretica la proposizione del Sinodo , che asserisce : „ Ad su- 
„ premam Civilem Potestatem Auntaxat originarie spedare contractui 
1, Matrimonii apponere impedimcnta ejus g n'ris . quae ipsum nullum 
,, rrddunt , dicunturque dirimcntia ,, . Dottrina , con cui si viene ad v 
escludere formalmrnte Ja nativa, propria, originaria podestà della Chie- 
sa , definita già qual Dogma di fede dal Sacro Ecumenico Concilio di 
Trento , sì di apporre impedimenti dirimenri il Matrimonio fra battez- 
zati , e sì di poter Sola dispensare ne’mcdtsimi. 


Digitized by Google 


ALLA BOLLA AUCTOREM FI DEI *81 

# Zaccafia, Leone III., Adriano IL, Giovanni Vili., Gre- 
„ gorio VII., Eugenio III. , ed Innocenzo III. , alcuni de' 
„ quali sono nel Catalogo de'Santi , e due anche onorati co- 
„ me Martiri „ . 

OSSERV. Chiediamo a Monsignore cosa abbia egli inte- 
so di significare , o adombrare sotto l’odioso nome di atten- 
tati contro le disposizioni de’Canoni , contro le istruzioni , e 
costumanze de’Maggiori ? L'abuso delle dispense ? o la pode- 
stà de’Romani Pontefici , e 1 uso legittimo che ne fanno nel 
concederle, ovunque il richieda la necessità, o futilità della 
Chiesa ? Se 1’ abuso ; non solo gli antichi , ma tutti anche i 
susseguenti Pontefici non mai hanno tralasciato di riprovarlo : 
Se la podestà ; si contenti Monsignore , che il rimandiamo in 
primo luogo alla Difesa della Dichiarazione ( P, j, L. XI. 
c. 16. ) : „ Neque vero putent a nobis tanta Ganonum , et Con- 
,, ciiiorum auctoritate constitutas Sedis Apostolicae dispensa- 
,, tiones esse sublatas . Absit : has enim nemo Catholicus 
„ ( N. B. ) , nemo veri regiminis sciens , aut rerum Eccle- 
,, siasticarum gnams abstulerit ,, . E ne adduce in prova il 
Concilio di Basilea : „ Has toto animo complectirur ea, quam 
„ Pontificiae Potestati maxime adversam purant , Basileensis 
„ Synodus : Sic enim loquitur: Per Conciìiiun antera Sta- 
„ tuta in nuìlo derogarti si me potestati , quia prò tempo- 
„ re, loco, causisque , et personis , militate , vel neces- 
,, sitate suadente rnodcrari , dispensareque possit , atque 
,, mi Sumrni Principis vtisksìo., quae ab co auferri non 
„ potest ,, . 

Intenda Monsignore, come dagli stessi Basileensi fu ri- 
conosciuto non potersi neppure per verun Statuto di Conci- 
lio derogare a quel dititro di Epicheja , ossia di moderazio- 
ne, e dispensa inerente alPAutorità Sumrni Principi s, e per- 
ciò inseparabile da quella Sede , in qua , come il professa 
S. Agostino , sernper viguit Apostolicae Cathtdrae Pria - 
cipatus . E rifletta poi, quanto sacro sia un diritto, che per 
detto dell’Autore della Difesa Ncrno Catholicus abstulerit . 

Quanto giustamente poi al Nemo Catholicus si aggiun- 
ga dall’Autore della Difesa Nemo veri regiminis sciens , 
aut rerum Ecclesiasticarurn gnarus , resta pienamente com- 
provato dalla copia de'documenti , che nell’esercizio di questa 
podestà somministra l’Antichità Ecclesiastica. Permetta dun- 
que Monsignore in secondo luogo , che gli rammentiamo la 
già dinanzi riportata celebre dispensa del Papa S. Melchiade 
Tom. XIV . N n 
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anteriore a’Pontefici da lui citati, si altamente commendata,' 
e magnificata da S.Agostino , nella quale da que’tempi aurei 
si scorge un insigne monumento della pienezza dell’Apostoli- 
ca podestà residente nel Sommo Gerarca » cui si fece ricorso 
affine d’impetrarne quel provedimento , che sebbene contrario 
ad una inveterata vegliarne disposizione de Canoni» fu nelle 
attuali circostanze stimato il più acconcio ad ispegnere un lut- 
tuoso Scisma , e colla riconciliazione de’Donatisti ridonare la 
pace alla Chiesa . Che però in quel provido esercizio della 
Suprema Pontificia Autorità ben seppe ravvisare S. Agostino 
nel Papa S.Melchiade il Figlio della Cristiana pace , il Pa- 
dre della Cristiana plebe ( Epist. 47,. Glorio, Eleusio ec. y 

In terzo luogo la Lettera de’ PP. Tarraconesi al Papa 
S.IIaro Successore di S. Leone nella causa della Ordinazione 
di Silvano Calagurirano, il cui risultato vien compreso daSe- 
veriuo Binio C presso Lab. T. 5. Eu’u. Veti. ) in questi termi- 
ni : „ Memoratu duo digita coniinet. Uuum » quod ad Ro- 
s, inanant Sedem tantum pertineat dispensare in iis , quae con- 
,» tra Ganones praesumpta sunc : alterum , quod nullius Con- 
», cilii Provincialis tanca est auctoritas , ut inconsulta Sede Apo* 
», stolica id praestare potueric „ . R’è sono da passate in si- 
lenzio le proteste dell’ ossequio , colle quali accompagnarono 
que’Veu. PP. il ricorso loro alla S.Sede , riconoscendo nel Pa- 
pa l’insigne privilegio, „ quo susceptis Regni Glavibus post 
Resurrectionem Salvatoris per totum orbem Beatissimi Pe- 
„ tri singolari» praedicatio universorum illumiuationi prospe- 
„ xit : (Jujus Vicarii Priucipatus sicut erninet, ita mecuendus 
,» esc ab omnibus, ec amandus • Proinde nos DeuminVobis 
,3 penitus adorantes , cui sine querela servitis , adfidem recar- 
», rimus Apostolico oie laudatam , inde responsa quaerentes, 
a, unde nibil errore , tiihil praesumptione, sed Pontificali co- 
j, tum deliberatone praecipitur 3, . 

Lette furono queste Lettere nel Concilio Romano ( an- 
no qój. 3 , ed interrotte dalle frequenti acclamazioni de’PP. , 
fra i quali sedente il primo dopo il Pontefice il gran Padre 
Vescovo Ecclesiae Taurinatis S. Massimo, disse: ,, De re- 
j, liquis censeo , ut quisqtiis calia fecerit , aut detecta in Ec- 
,3 clesiis resecare noluerit 3 se graves causas in Apojtolicae Se- 
5) dis judicio redduurum 3 in quo illi necesse erte subire Sen- 
„ tentiam „ . 

S. Simmaco ( Ep. 12. ad Aoitum Episcopum Viennen. 
an. 501.} prescrive in poche parole la norma, che ha da re- 
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gofare l' Autorità nell’uso delle dispense : ,, Quamvis a Patri- 
„ bus Statura diligenti observatione , et observanti diligenti» 
,, sint cusrodienda j nihilominus propter aliquod bonum de ri- 
,, gore legis aliquid relaxamr , quoti et ipsa lex cavisset , si 
9 , praevidisset . Et saepe crudele esset insistere legi, cum obser- 
„ vantia ejus esse praejudicialis Ecclesia videtur ; quoniain le- 
,, ges esimendone latae sunt , ut proficiant , non ut noceant „ . 

Che poi sia questo un diritto competente al Romano Pon- 
tefice riguardo alla Chiesa universale, il dichiara egli medesi- 
mo net numerosissimo Sinodo Romano VL an. 504. ,, Cum 
,, in unum apud Beatum Petrum Apostolum Sancta Sexra Sy- 
,, nodus canonice a B. Symmacho Romae congregata resedis- 
„ set, Symmacbus praedictus Episcopus Ecclesiae Catholicae 
», Urbis Romae eidem Synodo praesidens dixit : Quoniam re- 
», ligiosus Sancto Spiritu congregante Convenrus hortatur , ut 
„ quaecumque prò disciplina Ecclesiastica necessaria aunc , 
„ cura diligentiore tractemus : Nos enim , et Apostolicae Se- 
,, dis modetamine compellimur , et Ecclesiasti carum rerum 
j, disposidone constringimuf , sic Ganonum paternorum Decre- 
„ ta librare , et retro Praesulum . Antecessorumque nostro- 
,, rum Decreta metiri, ut quae praesemium necessiras tem- 
,, porum restaurando Ecclesiis relaxanda exposcit , adhibira 
,, diligenti consideratione , quantum fieri potest , auxiliante 
,, Domino temperemus ,, » 

Così dopo aver Santo Simmaco spiegato il diritto ineren- 
te alla S. Sede di temperate il rigore de’Canoni secondo l’op- 
portunità delle circostanze , condiscese alle dispense richieste da’ 
PP. . Nè tardarono questi a dimostrare il grato loro animo 
verso il Pontefice colle seguenti ripetute acclamazioni : ,, Ab 
,, universis Episcopi* , et Presbyteris acclamatum est : Exau- 
„ di CbTiste : Symmacho Papae vita : Dietimi est Sexies . 
„ Haec confirmamus , et baec docemus : Dictum est Octies . 
„ Doctrinae Vestrae gratias agimus ingentes : Dictum est 
„ Decies : Isra tenemus, et ista observentur , rogamus: Di- 
,, ctum est Duodecies . Dignus Papa, dignns Doctor,, . 

Tralasciamo altri documenti raccolti nella Confutazione , 
e nelle Animadver sioni C Tom. xix. e xm. di qoesta 
Edizione ) , trascritti non da Opstraec , ma dagli originali 
testi de’ PP. , e Dottori citati , e terminiamo col ripetere 
la nota di Natale Alessandro ( Disseti, de P fiottano Schisili. 
$. 22. ) sulle dispense chieste al Pontefice Adriano II. dall 1 
Ottavo Concilio Ecumenico , Costantinopolitano 1 IV» »* Magni- 

N n a 
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„ ficum sane prò Romani Pontificia Primatu testimonium » 
,, quod Synodus Oecumenica dispensationes a Summo Pon- 
,, tifice roger , eique non aliis Patriarchis potescatem a Chri- 
„ sto concreditam agnoscat, temperandi severitatemCanonum , 
„ qui ab Ecclesia recepti sunt universa ,, . 


Resistenza rie' Vescovi Asiani al Decreto di S. Vittore , al- 
legata dall opponente Prelato , 

Argomento che ne risulta in conferma della Giurisdizione 
del R. P. in tutta la Chiesa . 

Allega Monsignore Q p. 64. ) l'esempio de' Vescovi dell? 
Asia , che non vollero soffrire , che il Papa S. Vittore cam- 
biasse la consuetudine delle loro Chiese intorno al tempo 
di celebrare la Pasqua ; e cita Fleury L. 4. §. 43. 44. 45. 

OSSERV. Fleury osserva §. 43. , come in quella occa- 
sione tenuti furono più Concili . Ve n’ebbe uno in Cesarea 
di Palestina, cui presederono Teofilo Vescovo di quella Chie- 
sa. e Narciso Vescovo di Gerosolima : Cassio di Tiro, e Cle- 
ro di Tolemaide vi assisterono con più altri Vescovi non so- 
lo della Palestina, ma anche di altre Provincie. Fu conchiu- 
so, che la Pasqua dovesse celebrarsi la Domenica, e fu scrit- 
ta una Lettera Sinodale , che finiva iti questi termini : ,, Si 
„ manderanno di buon grado copie della nostra Lettera a tutte 
„ le Chiese, perchè non ci venga imputata la colpa di colo- 
„ ro , che s’impegnano temerariamente nell’errore . Vogliamo 
,, anco che sappiano, che la Chiesa di Alessandria celebra la 
„ festa lo stesso giorno , che noi . Essi ne scrivino a noi , e 
„ noi ne rescriveremo loro reciprocamente ... 

Sicché si vede già , che il Papa S. Vittore avea per se 
la consuetudine generale delle Chiese conrra 1 ’ ostinazione di 
alcune poche, aderenti temerariamente al Vescovo di Efe- 
so Policrate . Il Papa S. Vittore minacciò , 0 anche fulminò 
la Scomunica contro quelle Chiese renitenti . Allora S. Ireneo 
con altri Vescovi si prese col dovuto rispetto ad esortare il 
Papa C come narra Eusebio L. 5. c. 24. ), Victorem decen- 
ter atlrnonet , ne integrai Dei Ecclesias , rnorem sibi a 
Majoribus traditum custodientes , a Communione abscin- 
dat. Adunque S. Vittore riconoscea in se stesso , e S. Ire- 
neo iu S. Vittore l’Autorità di rescindere intere Chiese dalla - 
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Comunione . Non contende S. Ireneo del diritto ; espone sol- 
tanto al Papa la convenienza di non usarlo per una costuman- 
za , ch’era stata tollerata da suoi Predecessori , e specialmen- 
te da S.Aniceto in S. Policarpo . 

Sarà dunque stata troppo severa per lo meno, e impru- 
dente la condotta de! S. Pontefice ? Anzi a piena giustificazio- 
ne del suo Decreto nota Fleury stesso C §-45- ) » che il Papa 
j, Vittore potè avere nuove ragioni da usare maggiore rigo- 
,, re , che i suoi Predecessori . Imperocché Blasto Prete del- 
», la Chiesa Romana avea fondato il suo sistema , principal- 
9) mente su quella osservanza; di moft che sendo divenuta 
,, pericolosa » sembrava che più non dovesse tollerarsi ,» . Non 
incresca poi a Monsignore sentire il dotto Benedettino Edito- 
re dell’ Opere di S. Ireneo C Disserr. 3. art. 4. n. 35. ), ove 
vendica egregiamente l’Autorità del Romano Pontefice contro 
l’eretico Grabio : „ Sed quam infeliciter ( N. B. ) ab ea hi- 
», storia argumentuttì petiic Grabius , tam feliciter idem adver- 
,, sus ipsum retorqueri posset. Nisi enim Victori Papae ju- 
,, risdictio in Orienrales Ecclesias fuisset» nunquam certe com- 
,, misisset, ut in iis imperare!, ac Ecclesiae suaemoremse- 
„ qui juberet . Cur enim Romanus Episcopus Epbesinuni » 
», et non Ephesinus Romanum a Communione abscindere prae- 
,, sumit? etc. », 

$. I I I. 

Continuazione dello stesso argomento relativamente al di- 
ritto delle Appellazioni . 

Espressa autorità di S. Bernardo in conferma del mede- 
simo . 

Adduce Monsignore ( p. 64. ) l’esempio,, de’ Vescovi Af- 
fricani , che ricusarono costantemente di deferire all’Appel- 
„ lazione del Prete Apiario ponata al Romano Pontefice „ . 

OSSERV. Siccome Monsignore si contenta di accenna- 
re , come di passaggio , questo notissimo esempio , senza dar- 
si carico di quanto è stato su quel punto scritto a piena di- 
lucidazione del medesimo, ci dispensa egli di entrare in una 
particolare discussione di quel fatto , con pregarlo a voler 
consultare alcuno di que’molti egregj Scrittori , che hanno 
compiutamente soddisfatto alla obbiezione , che pretendono 
«rame i nostri Avversarj . 
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Bensì a noi conviene appiesenrare a Monsignore alca* 
ni pochi documenti tra gl’ innumerevoli , che potrebbono al- 
legarsi da non lasciar dubbio sull’ incontrastabile certezza del 
diritto delle Appellazioni alla S. Sede, riconosciuto dallo stes- 
so Nat. Aless. C Disserr. 08. Sec. 4. ) qual diritto non avven- 
tizio , ma inerente alla nativa Autorità della S.Sede , ed in es- 
sa sempre riconosciuto per universale consenso della Chiesa . 
Chiara è la testimonianza di un S. Leone I. C Epist. to. a'Ve- 
scovi della Provincia Viennese, Ediz. Baller. ) : ,, Nobiscum 
,, itaque vestra fraternitas recognoscat Apostolicam Sedem prò , 
>, Sui reverenda a ve*rae edam Provinciae Sacerdotibus es* 

„ se consultam , et per diversarum , quemadmodum vetus 
9, consuetudo poscebat, Appelladonem Causarum , aut retra- 
,, ctata, aut confirmara fuisse judicia,, . Ed Epist. ta. a’Ve- 
scovi della Maurirania num. 12. „ Causam quoque Lupicini 
,, Episcopi illic jubemus audiri , cui multum , et saepius po- 
j, stufanti Communionem hac ratione reddidimu; , quoniam 
,, cum ad nostrum judicium provocasset , immerito eum pen- 
„ dente negotio videbamus fuisse suspensum ,, . 

Quindi dall’ Oriente l’Appellazione allo stesso S. Leone di 
uno de’più eminenti Vescovi per dottrina, il celebre Vesco- 
vo di Ciro Teodoreto ( Ep. 52. c. 5. presso Boiler. ): CO 
,, At ego Apostolicae Vestrae Sedis expecto Sententinm , et 
5, oro arque obsecTO Sancdtatem Tuam , ut mihi rectum ac 
», jusrum Tribunal Vestrum invocanti opem ferat. jubeatque 
,, od Vos venire, ec doctrinam meam Apostolicis vestigiis in- 
„ haeremem ostendere „ . 

Quindi l’ Imp. Valentiniano nel raccomandare all' Augusto 
Teodosio C Ep. 55. ) la Fede , ed insieme la Dignità della Se- 
de Apostolica: „ Quatenus Beatissimus Komanae Ci vitati* Epi- 
,, scopus , coi Principatum Sacerdotii super omnes Antiqui- 
„ tas contulir, locum habeat , ac facultatem de fide, et Sa- 
,, cerdotibua judicare .... Hacenim gratta secundum sole- 
», mnitatem C morem } Conciliornm, et Constanrinopoiitanu* 

„ Episcopus eum per Libellos appellavi! , propter conrentio* 

,, nem , qnae orta est de fide „ . 

S. Gelasio C Commonit. ) : „ Ipsi sunt Canones , qui Ap- 
« pellationes totius Ecclesiae ad hujus Sedis examen voluere 


x (0 V. Not. 6. Baller. E a maggioro intendimento di tutta la materia si 
vedano pure l 'egregi e osserraziom ivi enuiuiate in Qucincl. Dlnirl, 
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„ deferii; ab ipsa vero nusquam prorsus appellar: debere saq- 
,, xertmt,,. 

Nel Generale Secondo Concilio di Lione fu letta , ed ap- 
provata la professione di fede per la riunione de' Greci alla 
Chiesa: ,, Ipsa quoque Saucta Romana Ecclesia summum, 
„ et plenum Primatum, et Principatum super universani Ec- 
,, clesiam Catholicam obtinet .... Ad quam potest gtavatus 
,, quilibet super «egotiis. ad Ecclesiasticum forum pertinenti- 
,, bus appellare „ . 

S. Bernatdo ( L. 3. de Consider. ad Eugeniiun c. 2. 
n. 6 . } appresenta bensì con forza la cautela da tenersi 
nelle Appellazioni) ne quod fuit magna necessitate provi- 
sitm » male utendo reddatur inutile ; ma non omette di 
stabilire insieme il diritto proprio del Primato di riceverle da 
tutto il mondo : „ Appellatile de foto mando ad Te. lei 
qnidem jn testimoni uut singularis P rimatili tui . E n.to. 
,, Fateor grande, et generale bonum esse Appellaciones : id- 
„ que (am necessarium , quam Solem ipsum mortalibus „ . E 
Lettera 50 jd Onorio 11 . Io prega a non rigettare il ricorso del Ve- 
scovo Senonen. „ Ut si se ad vultum forte potentis Cut assolet) 
„ senserit praegravart , confugere sibi liceat ad visceri Pa- 
,, tris, quod utique hacrenus nemini negatum audivimus,, . 

E ranto basti aver qui detto sul diritto delle Appella- 
zioni . Né a seconda dei nostro istituto ci occorre doverne 
dire di pili ; giacché Monsignore non si è fatto ad oppor 
gnarle di fronte. 


$. I V. 

Diritto delle Riserve riconosciuto , e confermato dal Sa- 
cro Concilio eli Trento. 

For^a del diritto di Devoluzione spiegato da Tomassino . 

Vi ha pure chi si lascia persuadere, che il diritto Ponti- 
ficio delle riserve afro non sia, che un diiitro avventizio, 
nato dalia deferenza de’ Vescovi nel riportare alla S. Sede il 

S ’iid z o delle cause piiY gravi . A disinganno di ogni verò 
«ridico su questo pumo , mestiere non è di lunga disser- 
tazione . E’ in pronto l'Autorità del Sacro Concilio di Tren- 
to Sess. 14.0. 7. De Cnsuiirn lleservatione ; ove dichiara, 
che merito Pumifkes Max. prò Suprema potestate , sibi in 
,, Ecclesia universa tradita , causas aliquas criminum gtavio- 
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,, res suo potuerunt peculiari iudicio reservare,,. Chiaro è,' 
che avventizio non è un diritto , che compete a’Romani Pon- 
tefici in virtù della Suprema podestà conferita loro nella Chie- 
sa universale ; onde apparisce altresì , come senza pregiudizio 
della ordinaria podestà de’ Vescovi nelle rispettive loro Dio- 
cesi , ferma sempre sta la superiore immediata Autorità del 
Romano Pontefice sopra tutti li Fedeli , nel foro stesso del- 
la Penitenza , non meno che sopra i loro Pascori , non po- 
tendosi alcuno esimere dal governo di quello, cui fu da Cri- 
sto commessa la cura di tutto l' Ovile , colla podestà delle 
chiavi per legare, e sciogliere in tutta l'estensione dell’Unità 
Cattolica . 

Oppone Febronio que’diritti che sono pervenuti alla S.Se- 
de per via di Devoluzione ; ma ben avventuratamente a pre- 
venire le sinistre conseguenze, che ha preteso trarne, si è 
di già fatto innanzi un più avveduto Scrittore, il celebre To- 
massino , che a giudizio del eh. Bossuet nel primo avverti- 
mento sulle Lettere di Jurieu, spiega s't profondamente le 
antiche Tradizioni . Qual sia pertanto la forza della Devo- 
luzione , il dichiara Tomassino C Respons. ad notas Seri- 
ptoris Anonimi, in fronte al primo Tomo della sua gran- 
de Opera Ubi jus ab inferiori devolvitur . . . non ac- 
,, cipit ab inferiori , non usurpar in inferiorem Superior . . . 
„ non repetere potest a Superiori inferior . . . solemne enim 
„ est , jura omnia ad Superiores ab inferioribus devolvi , et 
,» omnium prorsus potestatum Spiritualium juraadSummum 
«> Pontificem devolvi posse, quia Summus omnium vertex 

a» est Si autem haec jura a Conciliis Provincialibus 

,, ad Roman. Pontificem devolvuntur , quia Summus Ponrifex 
,, omnium vertex est ; perperam ergo inde infertur , quod ea 
„ ex sese non habeat, quod ea usurpet , quod contrario usu 
,, possit amittere „ . Dottrina confermata dall’Autorità di Be- 
nedetto XIV. nella sua Lettera al Vescovo Giustinopolitano . 

§. V. 

Della denominazione di Monarchia , applicata al Regime 
della Chiesa sotto la Supremazia del Primato Ponti- 
ficio . , 

Sebbene Monsignore non siasi risparmiata la fatica di 
moltiplicare oltre ogni dovere , nè senza offesa, diciamolo 


» 
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pare, de! proprio suo decoro le sue ingiuriose declamazioni 
contro il preteso despotismo de’ Romani Pontefici da pii Se- 
coli, non troviamo però, ch’egli siasi unito con altri del par* 
tifo a voler direttamente contrastare al Primato quel diritto 
di governo Monarchico , che in qualsisia Polizia compete al Som- 
mo Principe , qual nella Chiesa è riconosciuto il Romano 
Pontefice dagli stessi Basileensi . Ha però sovrabbondantemen- 
te supplito il suo Apologista, il quale col consueto suo ta- 
lento di confondere ogni cosa , supponendo che attribuire al 
Papa una siffatta prerogativa , sia lo stesso che costituirlo so- 
lo Vescovo nella Chiesa, si arma di zelo C att. VI. ) ad in- 
veire contro la Monarchia Papale , qual Chimera di fre- 
sca data , ignota a tutta V Antichità . Nè dubita di citato 
Gersone a piè di pagina . 

OSSERV. Questa citazione ne ha suggerito il pensiero 
d’esporre sotto gli occbj de’ Leggitori i senti menti di Gersone 
in tal proposito , acciocché vedasi qual credenza si abbia da 
prestare ai calunniatori di Dogmatiche Decisioni , procedenti 
dalla Cattedra di Verità . 

i. Adunque Gersone ( Lib. De auferib. Papae p. 154. 
Consider. 8. ) dopo avere accennata la mutabilità , cui sog- 
giaciono le Civili Polizie , soggiunge : ,, Non sic de Ecclesia : 
,, quae in uno Monatcha Supremo fundata est a Christo . .*. . 
„ quia nullam aliarti Politiam instituic Chrisrus immutabilitec 
ìt Monarchicam , et quodammodo Regalem , nisi Ecclesiam . 
,, Et oppositum sentienres, quod fas est esse plures Papas , 
„ aut quod quilibet Episcopus est in sua Dioecesi Papa, vel 
,, Pastor Supremus aequalis Papae Romano , errant in fide > 
„ et unitale Ecclesiae contra Artic. illuni , et in Unam San- 
„ ctam etc., et si pertinaces maneant, judicandi sunt hae- 
„ retici , sicut Martinus C Marsilius ) de Padua > et quidam 
„ aliorum „ . 

*. Nel Trat. de Potestate Ecclesiastica p. ito. Con- 
sid. 11. „ Potestas Ecclesiastica in sua plenitudine est forma- 
„ licer , et subjective in solo Romano Pontifice .... ple- 
,, nitudo potestatis Ecclesiasticae est potestas Otdinis , et Ju- 
,, risdictionis , quae a Christo collata est supernatuialiter Pe- 
,, tro , sicut Vicario suo , et Monarchae Primo prò se , et 
1, suis Successoribus legnimi: usque in finem Saeculi , adaedi- 
„ ficationem Ecclesiae militantis , pio consecutione felicitati* 
„ aeternae „ . 

3. Tracr. de Statibus Ecclesiae p. 186. sotto '1 titolo: 
lem. XIV. 0 o 
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Sex Consiclerationes super Stani Stimmi Pontificis Con- 
sid. i. » Status Papali institutus esc a Chrisro supernatura- 
„ liter , et immediate tanquam Primatum habens Monarchi- 
„ cum , et Regaiem in Ecclesiastica Hierarchia , secuudum 
., qucm Statum unicum, et Supremum Ecclesia Militans di- 
,, citur una sub Cristo, quem Statum quisquis impugnare, 
,, vel diminuere , vel alicui Ecclesiastico statui particulari coae* 
,, quare praesumit , si hoc pertinaciter faciac , Haereticus est , 
,, Schismaticus , impius , atque sacrilegus . Cadic enim in hae* 
„ resim toties expresse damnatam a principio nascentis Ec- 
,, clesiae usque hodie, tam per institutionem Chriati deiYin- 
„ cipatu Petri super alios Apostolos , quam per tradicionem 
,, totius Ecclesiae in Sacri eloquiis suis 3 et gsneralibus Con* 

3 , CllllS 53 • 

4. Sotto il titolo: Sex Consiclerationes de Starti Stim- 
mi Pontificis , et Dominorum S. li. E. Cardinalium Gon- 
sid. 3. „ Status Praelationis Episcopali habuit in Apostolis , 
,, et in Successoribus usum, vel exercitium suae potestatis 
j, sub Papa Petro , et Successoribus ejus tanquam sub haben- 
,3 te , vel habentibus plenitudinem fontalem Episcopali Au- 
33 croriratis. Unde etquoadtalia minores Praelati , scilicet Cu- 
„ rati subsunt Episcopis , a quibus usus suae potestatis quan- 
„ ^loque limitaturs vel arcetur, et sic a Papa posse fieri cir- 
,, ca Praelatos majores ex certis , et rationabilibus causis non 
3, esc ambigendum „ . 

A queste quattro espresse proposizioni, e testimonianze 
di Gersone in difesa , e sostegno della Monarchia Papale sog*. 
giungiamo quattro proposizioni in contrario dello Spalatense 
Apostata Marc’ Antonio de Domini , e perciò anche ripro- 
vate, e qualificate come eretiche dalla Facoltà Teologica di Pa-. 
*'g' • 

1. , In Ecclesia non dari unum Caput Supremum , et 
,, Monarc/um praeter Christum,,. 

2. ,, Episcopos omnes simul , et in solidum eandem re- 
,, gere Ectlesiam , singulos cum piena potestate ., . 

3. Monarchie formam non fuisse immediate in Ecclesia 
,3 a Christo institutam 

4. Romanam Ecclesiam praecipuam fuisse , et esse nobi- 
,, lilate, exisiimaiione , nomine , et dignitatis auctoritate , 
„ non regiminis , et jurisdictionis IVmcipatu „ . 

Ed ecco in quattro proposizioni per l’una parte, e quat- 
tro per l’altra esposti come due speccbj ; l’uno de’seniimtu- 
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ti di Gettone , e de’ Dottori di Parigi ; l’altro dell’avverso ani- 
mo dello Spalacene Apostata, e de'suoi aderenti. Li con- 
templi a bell’agio l'Apologista, e dica, se è di buona fede, 
qual de'due gli paja, che più si conformi al Cattolico modo 
di pensare intorno al governo stabilito da Cristo nella Chie- 
sa . Gran fatro ! Se si tratta di previdenza , o dispensa che 
si aspetti dal Papa, ecco di repente alzarsi una voce, che 
grida : Guai che il Papa attenti contro le disposizioni de' 
Canoni , contro le costumanze de' Maggiori : Se un Pre- 
lato preposto dal Papa medesimo al governo di qualche Chie- 
sa particolare , con licenzioso arbitrio si fa lecito di prescri- 
vere ordinazioni sovversive della disciplina vegliarne nella Chie- 
sa universale , se propone di abolire la moltiplicità degli Al- 
tari in una medesima Chiesa conrro una costumanza invete- 
rata diggià prima di S. Gregorio Magno, e approvata da quel 
gran Pontefice : Ecco la stessa voce, che' si scioglie in ap- 
plauso, e commendazione del magnanimo Eroe, esaltato per 
le sue stesse innovazioni qual benemerito ristoratore, e vin- 
dice dell'Antichità . Irregolarità di giudizio , che a maraviglia 
comprova il gravissimo detto dell'Angelico Dottore : che la 
depravazione dell' affetto produce una corrispondente obli - 
quitti nell intelletto . 

CONCLUSIONE 

Comprendiamo , che ben potevansi ribattere le insussi- 
stenti opposizioni di Monsignore senza tanta prolissità di ra- 
gionamenti . Molte cose ha egli affastellate in poca Scrittu- 
ra : tutto accenna , e nulla prova , a guisa di chi ha voglia 
di muovere , e non ha forza di risolvere : Metodo non infre-, 
quente presso i Novatori, a’ quali non di rado basta il diro 
quanto fia d’uopo ad eccitare dubbiezze , e render vacillanti 
per tal modo gli animi su quegli articoli di dottrina, e pro- 
fessione Cattolica, o'quali vorrehbono sostituire i privati lo- 
ro geniali sentimenti . A prevenire le funeste conseguenze di 
siffatto insidioso artifizio , necessario è il procurare di mette- 
re in chiara vista le fallacie , sotto le quali remano di rico- 
prirlo , l’abuso che fanno delle più rispettabili Autorità , le 
proprie loro incoerenze , le contraddizioni , nelle quali non 
possono a meno d’ involgersi . Ne ciò può eseguirsi , se noli 
per via di discussioni , che di lor natura esigono lunghezza 
di discorso • 
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Ben é da com piagnersi, che allevato Monsignore nella 
preclarissima Scuola di un Angelico Dottore , illuminato da 
Dio, ed eletto a formare un complesso di dottrina , onde trar- 
re in ogni occorrenza i più validi argomenti per la difesa , ed 
illustrazione d’ogni Dogma Cattolico , in vece di tener fìssi 
gli occbj allo splendore di sì pura , candida luce, rivolti gli 
abbia a quegli erranti fuochi fatui , cbe nati da putride esa- 
lazioni conducono pur troppo al precipizio chi uscito dalle 
vie battute si lascia sconsigliatamente guidare da essi . 

Nel produrre le sue opposizioni contro la Bolla è pro- 
ceduto Monsignore con tanto maggiore fidanza, quanto che 
ha creduto farsi manto della Dichiarazione Gallicana, e so- 
prattutto dell’Autorità di quell’ insigne Vescovo, cui da nin- 
no si nega il vanto , che ovunque si è accinto a combattere 
gli errori de’ Novatori , altrettanti ne abbia riportato memo- 
randi trionfi. Vana lusinga, mera illusione, di cui ne fia le- 
cito il ricapirolare le dianzi prodotte apertissime dimostra- 
zioni • 

In i. luogo non si è avveduto Monsignore , che nel pren- 
dere di mira la Bolla Auctorem , se la prendeva contro un 
Decreto » in cui chiari concorrono i Caratteri , che sì nella Di- 
chìara\ione , come nella Difesa segnati sono, come valevoli 
a metter fuor di contesa l’ irreformabiliià di un Apostolico 
Dogmatico giudizio. 

Peggio in c. luogo , che neir impugnare la nuova Bolla 
non si trattiene daH'inveire contro le salutari dottrine , da più 
di due Secoli promulgate dalla S. Sede contro agl’ insorgenti 
errori di que'tempi , senza riflettere , che sotfp pure questi que’ 
Venerandi Decreti sì aframente commendati" nella stessa Di- 
fesa , ove si ascrive a somma gloria della Chiesa Gallicana 
l’essere stata la prima ad implorarli dalla S. Sede , per mette- 
te il necessario freno al corso di quelle pestifere dottrine , 
che pur troppo si andavano spargendo nella Francia. 

Peggio ancora in 3. luogo il non avere avvertito , come 
nell’impegno, che si è preso di screditare la Pontificia infal- 
libilità , nulla gli giova , ma anzi fa espressamente contro di 
lui la dottrina, ed Autorità da lui vanamente invocata del gran 
Bossuet . Già si é veduto , come questo insigne , riputato 
Scrittore della Difesa , dopo avere stabilita la dottrina della 
Indefettibilità delia Fede nella particolare Sede di Roma , e 
nella totale serie de’suoi Pontefici qual Dogma Cattolico fon- 
dato sulla preghiera, e promessa di Cristo, acconsente bensì 
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alI'Art. 4. delia Dichiarazione , in conto però di semplice opi- 
nione , ed in un modo , che ha creduto potersi conciliare col 
suddetto Dogma della Romana indefettibilità , cioè che dato 
un qualunque traviamento , in cui possa incorrere un qualche 
Romano Pontefice , debba onninamente intendersi questo di 
un semplice momentaneo trascorso da esser tosto , statirrt 
emendato ; talché non possa mai prorogarsi ne’Successori , nè 
allignare in quella Sede, ed in quella serie di Pontefici , cui 
riconosce conferirà da Cristo quella prerogativa d’ indefettibi- 
lità » che la solleva sopra tutte l’altre Chiese della Cristianità, 
Ora veda Monsignore , se una tal Dottrina possa conciliarsi 
colla ereticale pertinacia de’Novatori contro una si lunga se- 
rie di Decreti, che volendoli supporre erronei , converrebbe con- 
fessare essere avvenuto il caso dichiarato dall’Autore della Di- 
fesa impossibile ad avvenire in queste sue formali parole C Par. 
III. Ltb. io. c. 6 . ove rammemorando illam Optati Uni- 
cam , ingularemqtie Cathedram , quarti Petrus prima 9 
inseder ii' Àpostolarum Caput ec. ■> soggiunge , e concluder 
„ (,)uae proinde Cathedra , si concidere posset , fieretque jam 
5, Cathedra non veritatis» sed errori», et pesrilentiae ; Eccle- 
„ sia ipsa Catholica non haberec Societatis vinculum, jamquq 
,, Scbismatica , ac dissipata esser , quod non esc possibile „ . 

4. Riguardo poi alla nuova Costituzione in particolare r 
degno è di osservazione , che il maggior impegno degli Av» 
versarj contro di essa , si è di farla apparire qual mero par- 
lo , ed estratto della Unigenitus . Eppure egli è notorio, che 
questa Santissima Costituzione ha riportata nel corso di pres- 
soché un intero Secolo quella costante successiva conferma, 
ed approvazione de’Pontefici succeduti alla S. gloriosa memo- 
ria di Clemente XI. , che a tenore della suddetta Dottrina di 
Bossuet porta seco un carattere d’immunità da ogni errore, 
e cu? non si può contraddire senza offesa del Dogma Catto- 
lico . Ora qual più sconcia iucoerenza può figurarsi di quella , 
che risalta nella condotta di que’ sedicenti zelanti seguaci del 
gran Bossuet , col rivolgete che fanno in odio della Bolla un 
pregio, nel ouale il preteso loro Maestro fa ravvisare un lu- 
minoso segnale della irreformahilità d’un Apostolico giudizio? 

Disperi dunque ormai Monsignore di poter giustificare 
la sua opposizione alla Bolla colie dottrine di Bossuet : Rivol- 
ga piuttosto i suoi pensieri a considerare , se i modi tenuti 
da lui nella sua Scrittura si confanno colle ossequiose prote- 
ste di rispetto, e di venerazione , colle quali chiude il Galli- 
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cano Prelato il Corollario della Difesa : „ Denique ad supre- 
,, mum usque halitum, in Ecclesiae Caiholicae , Komanaeque , 

,, et Apostolicae Sedis , in eaqne Sedentis Romani Pontificia 
„ potestate esse me, futurumque prufueor. Ita me Deus sai- 
», vum velie: ita me Petrus , ira me Pastor Sanctissimus ha- 
n beat oviculam ad ejus pedes prò pace Ecclesiae suspiran- 
,, tem ; sub quo incurvar! peto altitudinem Saeculi frustra in- 
,j tumescentis . 

5, Rifletta inoltre Monsignore alla sorpresa , e disgusto- 
sa impressione, che avrebbe fatta nell'animo di un Vescovo 
sospirante per la pace , e concordia, il sentire che un Vesco- 
vo consacrato nel centro dell’ Unità Cattolica si recasse a ti- 
tolo di gloria la sua dissonanza da suoi Colleglli nel Ministe- 
ro Episcopale 9 perché non reclamanti contro la Bolla ; moti- 
vo j che sendo comune a’quanri Vescovi sparsi sono per tut- 
ta la Cristianità, ha ispirato all' Apologisia di Monsignore lo 
sconcio ereticale ardimento di avvolgerli tutti , come in un fa- 
scio, nel reato di un’aperta prevaricazione. 

Desideriamo di vero cuore, e speriamo mediante la gra- 
zia del Signore , che non Sdegnando Monsignore di ripiglia- 
re il corso delle primiere sue istituzioni sotto la scorta del 
Angelico suo Precettore ; e memore della Sentenza di S.Ago- 
stino , che deforme si è ogni parte , che non consente col 
suo tutto ,, Turpis omnis pars est suo universo non con- 
„ gruens „ Q Confess. L. 3. c. 8. 3 , sentirà quanto più soda 
sia * più conforme alla Santità , e Dignità del suo carattere la 
gloria, che fia per acquistargli innanzi a Dio, ed agli Uomi- 
ni il suo ritorno ad una perfetta concordia col Clero Episco- 
pale , che non è quella, che può venirgli dagli applaùsi di un 
partito , che non è la Chiesa , nè può appropriarsi la custo- 
dia del Deposito , colla promessa della indefettibilità fatta da 
Cristo all’Unità dell’ Apostolico Ministero sotto la presidenza 
del Capo. Piaccia all'Onnipotente Iddio , che tiene in sua ma- 
no il cuore degli Uomini , di confondere i vani disegni di 
chiunque tenti d’innalzare muro di divisione nel suo Regno ; 
e mandi dal Cielo lo Spirito Suo Santo a rinnovare sulla fac- 
cia della terra un nuovo luminoso esempio di quella religio- 
sa docilità, che si richiede da chi è chiamato ad obeditionetn 
fidei, e che è dal grande Agostino raccomandata particolar- 
mente a’ Vescovi nell’ esercizio del Pastorale loro Ministero. 
Faccia il Dio nostro , che Dio non è di dissensione , ma di 
pace , che tolto di mezzo , e fugato l’inquieto torbido spirito 
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della contenzione , vengano a riunirsi al tronco le scompagi- 
nate membra, e connettendosi tutte l’una coll’altra, e ciascu- 
na ordinatamente a suo luogo per le debite giunture ( ad 
Epbes. 4 . ) , per cui a cjascun membro vieti somministrato 
lo spirito , che ne ha da regolare , e misurare le operazioni , 
torte unitamente , e con bell ordine concorrano alla edificazio- 
ne della Chiesa , che é il Corpo di Cristo . 


FINE DELLA SECONDA PARTE. 
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otas Dogmaticae Constitutioni , Auctorem Fide! , ciarlo- 
ris intelli geritine nomine a Ci. Dusseldorpiensi , ut ferirne t 
Editore ( 1 ) adjectas , qnas notti istinc ad nos pervenisse , 
ad Te, Praesul Amplissime , remino suis anirnadversio- 
nibus notata s . Simul vero cum non dubitem , plerosque 
fore , quibus non vacet ejusmodi se se disceptationibus im- 
plicare , qui tamen qt mesi turi sint , quorsurn haec spectent » 
unumque se hoc sci re cupiant , quid inde ad rectam de re- 
bus Divinis sentiendi , loquendive regulam sumere debeant , 
operar pretiurn existimavi me facturum > si panca haec 
te praemonerem , quibus instructus ad salisfaciendum eo- 
rum votis paratior accederei . Dices nernpe ; omnia haec 
ad tria referri Catholicae insti tutionìs capita , quae toti - 
dem Censurarurrt forma lis in Apostolica Constitutione ab 
infèstis , perni dosi sane Synodi Pistoriensis captionibus , 
et calumniis provala sunt Summi Pontificis aiictoritate 
vitidicara . 

Primum Caput ad Eucharisticae consecratlonis effi- 
caci am pertinens Dogmate continente ab Synodo Triden- 
tina expresse , nominatirnque definito , s'ngularis ejus , 
mirabilisque conversioni » quae per Consecrationem effici- 
tur totius substantiae pinis in Corpus , et totius substantiae 
vini in Sanguinem Christi , ciijus Dogmatis fidem sub Trtn- 
substamiationis vocabolo Universa Ecclesia sane te , invio- 
lateque profttetur. Sacri porro hujus Dogmatis » ut et Vo- 
cablili, quo solemnis ejus professio continetur , non sine 
gravi doctrinae Catholicae offensione , et discrimine men- 
tionem piane omnem praetermisit Synodus Pistoriensis in 
tua exposi rione ‘fidei de Ritus Con se c rationi s efficacia. 

Jam vero cum Pontifici prò Apostolici sui munerit 
catione nil antiquius esse debeat , quam ne qua excidat , 
a ut negligatur pnrticula sacri Dogmatis , provido sane 
consilio inconsultissimam earn , suspiciosamque omissio- 
nem Apostolica censura perstrìngendam censuit , , } quote- 

(0 Cujus nomen , ut ad nos peristili» ‘est , fama jaift publica 
vulgatum innotuisse , silendum hac etiam de causa non duximus , ut 
•Ha ejus multa , et praeclara io religione!» merita taccremus . 

PP » 
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„ nus nempe per eam ao fitta subtr abitar * tam arti culi 
„ ad /idem pertinenti* , tam etiam Vocis ab Ecclesia con* 
secratae ad illius tuendam professionem adversus hae- 
i> reses , tenditque adeo ad ejtts oblivionem inducendam , 

„ quasi ageretur de quaestione mere Sc/iol astica „ . 

Jtaque exponas oportet , hoc Primo Capite id unum 
proviium esse > ut in fidei expositìone de Contee rati onis effi- 
cacia , pura , et iacorrupta sen>etur Dogmatis ejtts iute— 
gritas , quod sub Transabstantiationis vocabolo a Tridenti- 
na Synodo sancitum , denuo in solemni j tiramento Profes- 
sioni s Fidei Pitts IV. expressis verbi s profitendum prae- 
scripsit . Qua proinde formula censurae nemo futtirus est 
Catholico sensu imbuttis , qui non eam ipsam doctrintim 
recognoscat , quam facile meminerit , sibi a pueritia in- 
ter prima Christianae ìnstitutionis dementa traditam , tra- 
dique consuetam . 

Alterum Caput est de adorando Hnmanitate Christi , 
de qua constans est Ecclesiae , perpetuo *, et universali , 
adversus Apollinarìstas praesertim , Patri un consenso fir- 
mata doctrina , si cut in Christo dune sunt Naturae Divi- 
na et Humana » ita ambas in Christo adorando. s naturhs 
esse : Divinam proprer se •> humanàrn propter personaletn 
eam conjunctionem cum Verbo , vi cujus duae Christi na- 
tuiae ad unam Verbi Dei Personam reducuncar, unnniqae 
subsistentiam (i) : Quo fil . ut tametsì duae sint Naturae 
adorandae -, una tarnen eadernque sit adoratio > qua una 
eademque Verbi Persona in utraque natura subsi stens , in 
utrnqtie adoratur. 

Iittjusce porro etiam adorationis ratio per irnportu- 
nam quondam ambiguitatern sic effertur in Synodo , ut 
verendum esset , ne dtim Synodus vocabulis riti tur Pat ri- 
bus insuetis , captioso suo more Fiddittm mente s a Pa- 
trum sensu latenter abduceret . Quare sedalo quoque pro- 
videnditm flit , ut omni ambiguità te remota , sincera du- 
cerei Catholicae Doctrinae integritas de duabus naturis ita 
in Christo adorandis , ut nihilotninus prò imitate Perso- 
noe , quae in utraque sttbsistit , et adoratur , una sit ado- 
ratio , qua Verbum Incarnatina cum propria ipsins car- 
ne adoratur , ut est Can. 9. Concilii Generala V . defi- 
nì tam . j ( , .• 

(0 Damasc. de Fide Ofthod- I. j. c. 8. 
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Tertìum est Caput de Calta S. Cordìs Jém * de quo 
sic disserit Synodus , primum ut per summam jnjuriam 
fideles C/iristi Cordii Cultores promiscue hoc nomine ar- 
gtiat , ,, quod non udbertant Sanctissimarn Cameni Chri- 
,, sti , aut ejtiS partern aliquam , aut edam hurnanitatem 
,, totam cura separatione » aut praecisione a Divinante 
■ ,, adoraci non posse cui tu Latrine „ . Dein captiose simili 
insinua , ab omni calta , qui Carneo C/iristi Cordi quo- 
quo modo deferatar , nunquam separationis istius , aut prac - 
cisionis vitium abesse . 

Utrarnqae falsam. Nam primo falsum crimen in fi- 
ttele s Chri sti Cordis Cultores generaliter con j ectimi , non 
satis eos advertere Cnrnem Chris ti ctirn separatione , aut 
praecisione a Divinitate adoraci non posse rnltu Latrine, 
quasi aliqtai fieret separatio hujusmodi , vcl praecisio , 
edam dum Cor Christi adorante ut est Corjesa , Cor Per - 
sonae Verbi , cui est inseparabiliter unitimi , idqtie ad cum 
modum , quo exangue Corpus Christi in triduo mortis si- 
ne separatione , aut praecisione a Divinitate ( fatendbus 
ipsismet Advcrsariis ) adorabile fuit in sepulcro . 

Item falsam , separationis hujtisce , aut praecisionis 
vitium quoque modo in cultum incorrere » qui Qimi \ at- 
que adeo Carneo ipsi Cordi Christi diferatur , prò hypo- 
statica ejus inseparabili unione cum Verbo. Et rèvera 
manifeste repugna t , nec per mentem quidem fingi potest , 
praecisionem fieri a Divinitate in eo cultu , qui praeci- 
se tribuni tir propter conjuncdonern cum Divinitate : quo 
nernpe calta dum Cor Jesu adoratur , non ut simplex , ec 
nuda Caro, sed ut Caro Verbi Dei ( Darnasc.de fide Or- 
thod. 1. 3 . c. 8 . ) ipsamet reapse Persona Deitasque Verbi 
cum propria sua Divina Carne adoratur . Nulla igitur 
separationis , aut praecisionis a Divinitate saspicio in ejus- 
modi cultum cadere poteste nisi haec duo componantur 
quae , ut dictum est . pugnant inter se , nernpe ut prae- 
cisio a Divinitate in eo actu intelligatur , quo acni spe- 
ctatur conjunctio cum Divinitate . 

Quo fir, ut quemadmodum ipsamet sepolta Persona 
Verbi adorata censeri debuit co culto , q/iem in triduo 
mortis Corposi ejus exangui ob permanentem hypostati- 
cam ejus unionem cum Verbo, tribuendam fui s se nec ipsi- 
met Adversarii di ffi tentar , sic eadern Persona Verbi rea- 
pse semper adorata intei ligi debeat omni eo cultu > qui 
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Carni ejus vh/ificae ob eandem personalem conjunctionem 
trìbuatur . 

Ac cedi t quod et in hqmnis ipsis , qui prò persolven- 
do pii hujut cultus Officio praescrfpti sant , Sacrum Cor 
Jesu eelebratur , acque venerationi fidelium proponitur , 
velut e quo scisso vibrantis basta Militis Ecclesia Cbrisro ju- 
gata nascitnr, et quoti vulneratum icru patenti Caritas voluit ; 
ut proinde Cultus , qui Cordi sic scisso , et vulnerato ex- 
hibetur , sua velut sponte in cultum quodammodo recidat 
omnibus probatum vulnerati lateris , alterque ex alte - 
ro mtttuam lucem recipere, vicissimque recìdere sibi vi - 
deatur . 

Uno verbo Formularum summn de cultu S. Cordi s 
Jesu ad hoc breve caput redit Christianae institutionis ; 
Nullam fieri separationern , aut praecisionem a Divinità - 
te in eo cultu , sive quo sub Si/mbolo Cordis immensa Chri- 
sti Caritas recolenda proponitur , quo refertur a Summit 
Pontificibus approbata huj usce cultus institutio : Sivequo 
in adorando Corde Jesu praecise prò sua conjunctione cum 
Divinitate , Divinitas ipsa , Personaque Ckristi , utpore pri- 
mario spedata , ita primario quoque imo eodemque La- 
trine culla adorata intelligitur . 

Quae si ri te , ut par est, exponentur , quod planine 
quam ego potuerim , te facturum non dubito , nil morae 
fuerit , quia quotquot sunt in coetu fidelium pio religio- 
nis affectu , et studio pr aediti, atque ab orimi di spu ton- 
di ambitione remoti , nec aliud scire ameni , quam quod 
in Ecclesia communiter docetur , ut ei quae secundum 
pietatem est doctrinae acquiescant : hi ipsi non aegre pa • 
tiantur , se carere Notarum ejusmodi sub sidio , quas fa- 
cile intelligant vel hoc ipso , quod ad tria illa percipìtn- 
da doctrinarwn capita , quae censurarum forrnulis con- 
tinentur , minus necessarie forent , talee exire debuisse » * 
quae perspicuitati Formularum officerent potius , quam 
tptidquam luci s ad clariorem ìntcttigentiam afferrent . 
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In editione Constitationis Dogmaticae Sanctiisimi Domivi No- 
stri PII VI. , cajas principiam est : Auctorem Fidei , quia 
cypis Dusseldorpiensibu* , ut ferirne, solo apposito Romae 
Domine , curante Fellero prodiit, dar. Editor saepe jam » ec 
diu de Catholica Religione bene alioquin meritus, improviso 
nescio quo eonsilio inductus, Notulas q uasdam suas nonnul- 
lis propositionibus , ad clariorem » ut nitro sibi persuasiti 
intelligentiam adjiciendas censuit . Quinque omnino sunt il- 
lae numero : Ex his tres * quibus in perscrutando censura- 
rum formuli * ita versato* est , ut eas ad sensum Synodi Pi - 
storiensis accommodare potine voluisse videatur, quam re- 
probatae per eas doctrinae pravitatem agnoscere . Quo exi- 
tu , facile qoisque intelliget , qui modo notas cum fonnulia 
conculerit . Nihil deprehendet iu formuli*, quod clariorem la- ' 
cem desideret ; nihil in noiis » quod vel minimum lucis tf- 
ferre valeat : nisi forte, proh dolor! quod aegre Feiler tuie- 
rit , a Pomifice in Dogmaticam suam Constirntienem totidem 
verbis ex Tridentino Canone translatum esse Sacrum Dogma 
Conversioni* totitis vini in Sanguinem , qua* alle voce* 
non reformidaverit palam edicere , secundum litteram fai - 
sitali* argui debere. Qua tamen reptehensione, utpote cum * 
violata simul Canonis Tridentini, et Sacri ab eo Dogmatis 
definiti sanctitate , conjuncta, nil sane afferri poterai ad Pon- 
tifici! Decreti commendationem iUustrius . Nec minus alienum 
a pristino ilio suo pieno pietatis sensu erga Sedem Apostoli- 
cam , quod alio loco excidere sibi passus est , merito culpa; 
ri piam precaiionem Sacrotanctae individuar Trinitati , 
Cruci fixi D.N.J.C. fiumani iati etc. solemni publicarum pre- 
cum officio a Pontificibus adjunctam , diuturno jampridem ac 
frequenti per Orbem Eccleaiae usu consecratam : quae qui le- 
gar , vix oculis suis credere audeat , talia unquam a Viro Ca- 
tbolico . et eo quidem pio religioni* Cultore scribi * et Apo- 
stolicae Constitutioni opponi potuisse. Ut jam mirandum 
minus videri debeat , eo usque illuni progressum esse , ut , 
ipsomec Pontifici! Decreti mutilato contextu , veritus non sic 
Apostolicae ipsius Constitationis veuerandam omnibus , pi c~ 
noque mentis obsequio suscipiendam integritatem audaci fa- 
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cinore minueret quo cdìtioni suae omnem prorsus fidem ab- 
rogavi! CO» 

Nec tamen fas esc credere, Virum - clarissimum Pisco- 
riensibus potius , quam aut Tridentini Goncilii , Sedisve Apou 
sroUcae anctoritutt, aut frequentaci* per Ecclesiam moribue^ 
et iastitutis suflfragari voluisse . Hoc potius exisrimandum t 
abreptom eum flagrentiore ilio studio , quo mtnns caute in* 
rerduni pii aUoquin rel.gwsique Viri per eas regiones ducim- 
tur, conconliae Carholices ruter et heterodoxos conciliandae , 
fàciliorem se praestitisse ad ea emolfienda sive Dogmata , si- 
tre Dogmatun» vocabula, quae dissideutiumauribus duriora so- 
lem accidere , prout suo loco breviter indicaturi sumus . Ce* 
terum ex subrette 3nimadversionibus , quas Fellerianae no- 
tae prorsus effl.vgiraw , perspectam iri confidimus , siquident 
ea sana verborum forma est, quae sic Ecclesiae totius senso 
eomprobata, ka ex Patrum , Conciliorum 3 Pontificum senten- 
*iis contextas esse censurarum formula* » nihil ut in illis im- 
mutati , aut inverti queat, quin inde par quaedam et respon- 
dens in aliqua pane probatae doctt'mae , vel disciplinae per ver. 
sio consequacur . Quod ut Inculentius pateat» nec ali qui d in 
perpendendis Fellerianis notis videamur subterfugere voluisso 
reticeiido ; operae pretium duiimus , animadversioiùbus no- 
stri* primum damuatas Pistorienses propositionés cum censu* 
ris ; deinde suhjectas censuris Fellerianas notas omnium ocu* 
• Ite expositas praeponere. 

Moniti de m am loco notandutn, in hac ipsa editione , ad 
calcem notori tm t rite indicata per interpositas lineaa, ut mo- 
rte est, separai ione , adjectum a Fellero esse alterius plaueque 
diversi argomenti Extractum quoddam , in quo agitar de 
uullis irritisqne dispensationibus, quae super lege abstinentiae 
inconsulta S. Sede conceduntur . Quo in Extracto Epistola 
refertur praestantissimi Nuntii Apostolici ad tractum llheni , 
ea de re data Coloniae idibus Sextil. 1794.com apposita con- 
sueta subscriptione B. Arch. Damiat . N. Ap . , ut liquido 
pateat , hanc subscriptionem , quae in extrema pagina legitur, 
ad illam tantum epistolam , nullo vero modo ad mutilam edi* 
lionem , noeasve illi adjunctaa pertinere ► 


(1) Nili aequius est cogitare ( quod sane mal in» ) fd errati in- 
dìligentia potius Librarii , vel Typographi accidissc , quam data ope- 
ra Editori! tam saepe , tam bene antea de Religione meriti . 
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Ceterum minime dtssimulandum , qnod aequitaris ratio 
maxime postulat, valdeque pertinet ad meritam Felleri Iati- 
dem , egregiis ab eo notis illam ipsam Apostolici Kuntii Epi- 
stolam illustratam esse , quibus ille praeclarum su uni Reliuio- 
nis , et Ecclesiasdcae disciplinae , tum et Supremae Sedis Apo- 
atolicae auctoritatis tuendae 5 et vindicandae studium luculeu- 
ter testatum reliquie . 



3 o< IN NOTAS F. XAV. de FELLER 

SYNODI PISTOR.IENSIS 
Propositio 29. damnata 
De Ritus Consecrationis efficacia 

De Euch. §. 1. > 

XXIX. Doctrinam Synodi» qua parte tradere instituens Fi- 
dei doctriuam de ritu Consecrationis , remotis quaestionibus 
Scholasticis circa modum , quo Cbristus est in Eucharistia , 
a quibus Paroehos docendi muneTe fungentes abstiuere hor- 
tatnr, duobus his tantum propositis. 1. Christum post Con- 
aecrationem vere» reali ter, substantialiter esse sub speciebus . 
2. Tunc omnem Panis» et Vini substantiam cessare , solis re- 
jnanentibus speciebus , prorsus omittit ullam mentionem face- 
re transubstantiationis » seu conversionis totius substautiae pa- 
nis in Corpus, et totius substantiae vini in Sanguinem, quam 
velut (irticulum Fidei Tridentinum Concilium definivi; , et 
quae in solemni Fidei professione continetur. 

Quatenus per inconsultam istiusmodi , suspiciosamque 
omissiouem notitia suhtrahitur tum articuli ad Fidem perti- 
neatis, tum etiam vocis ab Ecclesia consecratae ad illius tuen- 
dam professionem adversus haereses, tenditque adeo ad ejus 
oblivionem inducendam > quasi ageretur de quaestione mere 
Scholastica . 

Perniciosa, derogans expositioni veritatis Catholicae circa 
Dogma transubstantiationis , favens baereticis . 

NOTA FELLERI 

Pap. XIX. Prop. XXlX. Equidem confitendo I. realem , et substan- 
tialeni Christi praesentiam , a. cessationem omnis substantiae panis , et vi- 
ni t remancntibus speciebus , genuinam fidei Catholicae doctrinam cnun- 
tiant . Sed improbat Pontifex 1. quod Pistojcnses Sacramenttim quidem 
Eucharistiae ) quale est post Consecrationem , rite exprimatur , scd ipsa 
Sacramenti confectio , seu ritus consecrationis efficacia ( uti titilliti 
parapraphi habet ) taceatur . Aliud enim est Christum praesentem es- 
se ; aliud per consecrationem praesentem fieri : primum in Sacrificio 
solo peragitur : manet alterum , quamdiu species perdurant . 2. Ponti- 
fex improbat quod vox rransnbstantiatio negletta . aut studio omis- 
sa sic , tanquam male a Patribus adhibita esset veluti maxime idonea 
ad rejicicadum impanationem , et cowparmtiuntm . Quamvis reipsa ni- 
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mi) grammatica! iter , aut metaphysice accipi ea vox non debeat , quasi 
nimirum ex una substantia , ut medio , aut materia , fieret altera jam 
praevie existens , aut unum substantiae qualiscumque individuimi pos- 
set ( siculi quidam olim absurde docebant ) fieri a!iud individuum : 
Qui sensus est a ratione , aeque ac Tridentino alienus . Porro dum quae 
hic asserimus Concilium vera omnino declarat , caetera , quae ad My 
sterii tanti modnm , hominibus sane imperviuna , spectant , in medio 
rcliquit, nec decidere quacunque ratione voluit. Quemadmodum post 
scnsatos Theologos omnes , novissime observabat Bencdictus Stattler , 
Vir inter Catholicos Scriptores piane insignis : „ Communìs Doctorunt 
„ Scholae cum Bellarmino Sententia est , modum , qno Christus rea- 
li liter in Eucharistia praesens est , ad Dogma neutiquam pertinere ; 
,, sed solam realefn , veram , ac substantialem Christi prae«entiam , 
» omnis panis ac vini substantia ac reali praesentia remota ». ab 
„ omnibus vere fidelibns certa fide credendam esse • Hoc gemino 
Dogmate Catholica Ecclesia se , filiosque suos ab omnibus sectis 
,, acatholicorum universe discernit : Totut Christus vere pruestrtt 
,, est in Eucharistia : nihil autem substantiae panis , et vini , /> noè- 
ti ter statina sensibilem utriusque „ (_ Theolog. Christ. theoretica Tract. 
é. cap. 3. ) . Hoc certum omnino, nusquam Tridcntinum fecisse ex tran-, 
substantiationc articulum a recitata modo professione distinctum . Quare 
cum Bulla Pii VE concors sane cum Concilio sit ; ita explicanda omni- 
no , sicuti hic a nobis factum • Qpod autem ad nimiam terminorum 
grammaticalitatcm fugiendam , uti supra diximus , hac in materia per- 
sine! , locuples stmt exemplum eae voces , quae in eadem Bulla ex Tri- 
dentino refcruntur: Conversio totius vini in Sanguinem ; quae quidcm 
secundunl litteram arguì falsieatis debent : Cum enim Corpus Christi 
integrum , et perfectum sub specie quoque vini sit , in Sanguinem ta- 
tuai vinum non vertitur. Adco verum est , a Divinorum Mysterìoruna 
fide , aut theologica etiam explicatione , sicut , et universim ab Eccle- 
siae decretìs { uti sapicntcr monet Melchior Canus ) omnem Subtili- 
tatem , aut terminorum curiosiorem inquisitionem , ubi semel meos s co- 
pti sq 11 c definitionis in aprico est , abesse omnino debere . 

ANIMA DVERSIO 

5. I. 

Per Pìstoriensem , Fellerìanamve efficaciae Consecratio * 
nis expositionem derogati Dogmali Catholìco a Triden- 
tina Synodo expresse definito . 

Ad rectom instituendum judiciam icNota 9 quam CI. Felle* 
censurae Prop. 29. Synodi subjiciendam censuic , opus in pò* 
tnis esc tres proferre in medium Dogmaticas veritaces de Con- 
secrationis efficacia , seu de eo , quod vi Consecrationis in 
Eucharistìae Sacrificio efficitur, cum perpetua Ecclesiae fide » 
tnm Lateranensis IV. , Tridentinaeque Synodi defìniiione com-> 

Q 9 3 
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probatis : Prima, Christum in Eucharistia vere , realiter ; 
substantialiter contineri ; et baec quidem estSess. 13. Trid. 
Can. 1. definita: Altera, nil remanere substantiae panie , 

« imi*/ una, cum Corporea et Sanguine C/iristi , manenti- 
bus duntaxat Speciebus panis et vini : Tenia , in eo Sacra- 
mento mirabilem fieri convcrsionem totius substantiae pa- 
nis in Corpus , et totius substantiae vini in Sanguinerà 
Chris ti , quam conversionern , subjungir Trideminum , apt is- 
siate a Catholica Ecclesia Transubstantiationern appellaci : 
Quae posteriores duae veritates distinctié duabus partibua Ca- 
nonis 2. disdirete definì tae conwneutur bis verbis ; „ I. Si 
4, quis dixerit , in Sacrosanto Eucharistiae Sacramento rema* 

,, nere substantiam pania, -et vini una cum Corpore, et San- 
,, gtiine Domini Nostri ]esu Christi ; 2. Negaveritque mira- 
„ bilem illam, et singularem conversionern totius substantiae 
,, panis in Corpus, et totius substantiae vini in Sanguinem , 

„ manentibus duntaxat speciebus panis , cc vini , quam qui» 

„ dem conversionern Catholica Ecclesia aptissime Transub- 
„ stanriationem appellar : Anarbema sir „ . Quae rursum con- 
yersio sub hoc ipso Transubstantiationis nomine confitenda 
praecipitur in Formula jnramenti Professiouis Fidei a Pio IV. 
edita . • . 

- Ex his tribus veritatibus duas priore® duntaxat Syntìdus 
Piatoriensis proponit velut ad Fidem pertinentes , scilicet r. 
Christum realiter existere in Eucharistia , 2. totani in ea ces- 
sare panis , et vini substantiam . Tertiam vero , nempe con? 
versiouem substantiae panis in Corpus , et substantiae vini 
in Sanguinem C in qua tamen inest ratio existentiae Christi 4 , 
et cessationis panis , et vini in Eucharistia ) ( ex Bellarm. ) 
prorsus omittit , seu potios rejicit inter Scholasticas opinionea 
de modo existendi Christi in Eucharistia , a quibus ita Pa- 
rochos cupit abstinere , ut eas ne memoratu quidem dignas 
existimet. ' • . 

Jam vero si nefas est in illis exponendis , quae de quo- 
vis doctrinae capite ad Fidem peninone , veritatem praeteri- 
re ab Ecclesia definitam , cujus insuper expressa confessio in 
solemni Fidei professione edenda praescTibitur ; quis jam dif- 
fneatur , non aequum modo fuisse , sed et ad integritarem 
tuendam fidei depositi prorsus necessarium , ut Apostolica 
Censura omissio notaretur , qua notitia subtrahitur cum ar- 
ti culi ad Fidem pe rt inenti s , tum et vocis ab Ecclesia con- 
tee ratae ad illi ut tuendam professionem adversus ftaere » 
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sei , renditqne adeo ad ejus oblivionem inducemlam , qua* 
si agrretnr de quaestione mere Schoiastica , ut declaratum . 
est in formula Censuraci • 

Haec ipsa tamen omissio est, quam notula sua CI. Fel- 
ler onuii suspicione criminis levandam suscepit , contendens» 
Pistojenses confitendo 1. realem , et substantialem Christi 
praesentiam . a. cessationem ornnis substantiae panis , et 
vini remanentibus speciebits , genninam Fidei Catholìcae 
doctrinam enuntiare . Cumque probe cerneret diminutam 
bujusmodi exposirionem ad Canonia Tridentini luterani, qua 
parte transubstantiationis Dogma profitendum sancì tur, ac- 
commodari non posse , fidenti animo aggressus est litteram ipsam 
Tridentini ad Pistoriensium sensum inflectere . 

Et quidem ad hanc opinandi rationem adduetùs Fetlec 
in primis videtur auctoritate Benedicci Stattler , cui iaudem 
tribuit Viri inter Catholicos Scriptores piane insignii y cu- 
jus edam novissimam observationem quamdam , qua se po- 
tissimum tuctur , profert in medium his verbis ,, Gommu- 
,, nis Dociorum Scholae cum Bellarmino sententia esc , mo- 
>, dum , quo Gbristus realiter in Eucharistia praesens est , ad 
,, Dogma neutiquam pertinere ; sed solam realem , veram 
rt ac substantialem Christi praesentiam , ornili panis , ac vini 
,, substantia , ac Teaii praesentia remota , ab omnibus vere 
,, fidelibus certa fide credendam esse : Hoc gemino Dogma- 
j, ce Gatbolica Ecclesia se , filiosque suos ab omnibus sectis 
,, acatholicorum universe' discernit : Totus Christus vere 
„ praesens est in Eucharistia : Nihil antem substantiae 
„ panis , et vini , praeter statum sensibilem utriusque ,, ; 

Cui sententiae continuo suam Feller adscribit , subjungens : 

,, Hoc certum omnino , nusquam Trideminum fecisse ex 
,, transubstandadone articulum a recitata modo professione 
j, distinctum ,, . 

Nunc , antequam ad Stattlerianam (*) observationem , 

V) Verta Bordini Si aulir infieriti! citala , tt la qultui tanteptre enfili Demi 
•si Feti ir , r riera in io declinine /In dare rtptriuntur in Trac talli de Sacramenlit aru 
4vS- p.m. Std in eorundem itltlllpenlia Dominai Filler quammaxime ioHucInotat (il . 

Circa Encharhtlam duo q narri pottunt . Frimum : quomodo Corpus Domini 
existat in Eucharistia ? /ilici um : quomodo Corpus Domini ponatur in Eucha- 
ristia? De primo api Ci. S/ailier co in loco, linde nerba illa deiumpta inni : iti 
rejeclh al iquerum opinamene!! circa modum quo Corpo! Domini erliilt In Et r- 
cfarìitla , all , circa praedìttum modum duo tantum Dtpmata Eccleiiam decere 
aticntiam nimirum pani ! , et nini ; et realem , tcrtmqu e Corporii drilli practtn- 
tium . Verta erpo illa Stallieri rcitrlciim dieta de modo , quo Corptit Domini ito 
Euciatliria , per per am Intellexil Dotninut Filler, quali letterati a circa Euctsri . 
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■eque ad Bellarmìni sentenùam propius recognoscendam no- 
ce damus , ut vel primo aspectu patear, quam longe Ststtle- 
riana illa , Pistoriensisve exposicio absic a germana Catholi- 
cae fidei professione, prodeac , velim , Vir acatholicaa , qui 
suo® de riru Consecrationis errores ejuraturas , paratum se 
dicat duas iilas veritates amplecti , quae solae velut ad Fident 
pertinentes in ea professione proponuntur, sciiicet i. Cbri- 
» stum realiter in Eucbaristia existere . a. rotam in Eucha* 
^ ristia cessare panis , et vini snbstantiam „ ; sic tamen 
ut ne ulterius quidqoam cogatur profiteri , quod ad cessa- 
tionis modam pertineat , sive quii enm velit per qualemcun- 
que conversionem fieri, sive per migrationem de loco in lo- 
cnm , sive per discessum in materiam primam , aut nterum 
et simplicem reditum in nihilum , nulla conversioni , seu tran- 
smutationis habita ratione : llle profecto , Fellero judice , ge- 
nuinam cum Pistoriensibua, et Stattlero Catbolìcae fidei do* 
ctrinam profiteri censendus erit . Quod si postmodum bac men- 
te imbutus , atque ira , ut dictum est , ad Catholicae fidei 
profetsionem institutus, oculos adjecerit ad memoratum Ca* 
nonem Tridentini Concilii , profecto , si constare sibi volet , 
nnllus dubitabit, quin «ibi fas sit cam Canonis partem re jice- 
re , qua conversioni s articulus continetur , utpoce qui neque 
in Fìsco ri en si , neque in Statderiana expositione comprehen- 
ditnr, cui ani sese ille stricte addixerit , Aliunde certum est, 
a nemine rejici posse partem illam Tridentini Canonis, quin 

Hl? m fninent , et prolnde ac il Eccitila getter atìm circa Euchrhtiam wU 
tu alitili decere ! , praettr duo illa Dotmala : Hant tue Stallieri merletti pale t eie 
tata tentisela min i arilcall , aie non ex virili illli , qnibu i ntltnr : Modum , quo 
Christus realiter in Eucharistia praesenj est , ad Dogma non pertinere . Sed tvl- 
itnttr , et abiqtte alla controvertla meni Stallieri patti ex articuh prexlme ie- 
qutntl 49,. pop. jij. , vii praedleini Slattici agetn de modo «quo Corpus Do- 
mini ponitur in Eucharistia. altud lenitivi Dorma Caiióllcum Tramatitaniiatio- 
ah ait ine credendum. En quemodo Incipit articolili ilici „ In Sanctinìma En. 
’’ Kcn mantl utili or ti a paoli , et vini j ted vera ctnverilane commuta tur 

,, in SS. Ccrput, et Sanguinem Chriui Domini. Dogma Catielleum clan pniatur „ . 
Antnionem htam quam Dominili Stallili merito dilli Dogma Cathoh'cum , titil- 
limi ìbidem proba! ex Scrìptura , PP. et Concilili, nominarla! ex liidem ìllii vcr- 
™ Conciai Tridentini , quitti i utitnr Emlntntlnlmut Gtrdìl ; eatdemquc antrtio- 
•tm , ac nomlnatlm vocatulrm ipium Transubstantiationis lucuIcntliUme vindlcat 
ai Httercdonerum cijecilcnitni . Dtctptm ergo evldentinlme eie Dnalnn Filler, 
It la dcccpcioaim iaduxit Emlnentiiilmiim Atte ter tm qui Ipii fidenter odio Si atti t- 
rum citanti crtden , trine quoque refillit , peritale ac ila Dormale Conversioni! , 
PT* f** tamen atterrirne iteti t , reipta dcfecerit ; quod tane contro fteiuet , li ejui 
Opui tatuimi ad manta ; catane cairn , quam metal ur . non perum inerirai, tra- 
viami T teologi auetorìtatem in rem luom eonvtrttn , e 1 In advtnarium , qui f» 
pétinimum ulteiatur, rttarqutre . Notam antecedentem loco huic subiiciendam do- 
etus quidam Vir transmisit ; cui ut mos gereretur, quod libester facimus . «t 
pottu lati aequitas. et ipsamet veritatis ratio, ornnino postulabat • 
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ad litteram implicet se se diro ìlio anatbemate , quo espres- 
si* verbi» percellimr qui negaverìt mirabilem illam conver- 

sianem quam Ecclesia Cattolica aptissimt tran - 

eubstamiationcm appellai . Hinc novum istud emerger mi- 
randum dictu , et portenti simite » ut qui prò negata profes- 
sione articuli conversioni a Tridentino definiti, Concili! ejus- 
dem anathemate constrictus ad litteram teneatur % iite nibilo- 
minus ad formanti Stattlerianae, Pistoriensisve professioni* » ge- 
nuinam Gatholicae fidei doctrinam edere censendu» sic 1 ut- 
pote qui, licer cessationis modum per conversionem a Tri- 
dentino definitum repudiet ; ipsam tamen cessationem panis* 
et vini simut cum reati Cbristi.praesentia in Euchàrìstia pro- 
fferì non desinar: quae duae veritates aunt » qua* sotas ve- 
Iut ad Fidem pertinentes Pistoriensis formula comptectitur, 
constansque ita maneat in gemino dogmate, quo interprete 
Stattlero Ecclesia Catbolica se* suosque filios ab omnibus Aca- 
thoficorum sectis diacernit CO- 

Nunc ut ad Stattleri observationem redeamus , etsi focus 
non indicatur* e quo deprompts sit sententia Bellarmino ad- 
scripta ; dati facile potesr*. longe illum abfuisse , ut dogmata 
inter quaestiones re ferrei , quae de modo existendi Gbrisri in 
Eucharistia libere inter Cathoficos in Scholis disputantur: Ve- 
rum quod iti eam classein V. Belfarminus modum rejecerit , 
quo Christus fit praesens in Eucharistia vi mirabilis ejus con- 
versioni* , quam Ecclesia Catbolica trans ubstantiationem ap*- 

•t ■ 

(1) Ne locus relinqtiatur migrandi de quaestione in quacstibncnT ^ 
notandum , non Hic agi . utrum fidelis quisque utcunque simplex et ru- 
dis teneatur explicite credere articuluin conversioni* a Trid. definitum ; 
sed utrum in genuina expositione , quam pollicetur Synodus doctri- 
nae Catholicae de ritus Consecratibms efficacia , articulus ille sine gra- 
vis offensioois peri culo praetermitti potucrit , et. quod gravius est * 
inter Seholasticas quaestiones ihdiscrimtnatim rejici quas silentio pre- 
mere Parochi debeant : atque ideo utrum homo, cufiis oenlis subjicia- 
tur 2 pars memorati Canoni* Tridentini , refrigeri ef valcat , oh eam 
Causa m . quod practer existentia m Christi in Eucharistia. et cessatio- 
nem totiu* substantiae panis et vini , modus praeterea credendus pro- 
pomtitr siugu'.iris illius et admirabilis conversiotiis, qua Christus vi 
verbornm praesens fit in Eucharistia , et in qua proinde ritus Conse- 
crationis efficacia proprie conststit . Qui modus si rejici non vafet ab 
eo , cui proponatur ut a Tri»!, sub Anathemate definitus ; liquer pro- 
fecto , g-nuinam dici non posse Pistoriensem expositionem de ritus Con- 
seerationis efficacia ; frustraque in ea excusanda operarti. suam Fellema» 
insù mere voluisse . 
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pellet , id vero fidente! dico , qaantum a catbolico Dograa- 
te , tantundem a Bellarmini sensu , ac mence abhorrere . Quod 
tu manifestum fìat , satis fuerit ocnlos conjicere in tertiam il- 
lius Controversiam generabm de Sacramento Eucharistiae , 
in cujus proemio mentem suam dilucide esplicai bis verbis : 
,> De Sacramento Eucharistiae bis omissis , quae Catholici Do- 
,, ctores inter se disputare salva Fide , et Christiana pace so* 
„ lene , quatuor hoc tempore inter Catholicos , et haereticos 
», versantur controversiae principales , de quibus .... dispu* 
„ tare aggredimur . Prima igitur ac praecipua controversia est 
», de vera , ac reali » et substantiali praesentia .... Altera 
»» de modo» ac ratione existentiae Christi in Eucharistia; sic 
„ ne ratio existentiae Christi in Eucharistia conversio pani* 
„ et vini in Corpus , et Sanguinerò Christi , quae ab Ecclesia 
,, dicitur transubstantiatio , au potius assumptio panis, et vi* 
,, ni ad unionem hypostaticam Corporis , et Sanguinis Donti- 
,» ni , aut omni-praesentia , sive ubiquitas » ut quidam loqu* 
,» untur, humanitatis Christi, an aliquid aliud . 

Tantum ergo abest , ut Bellarminus trtodum seu ratio* 
nem existentiae Christi in Eucharistia per cani conversionem , 
quae ab Ecclesia transubstantiatio dicitur, iuter Scholasticas 
quaestiones rejeccrit, quitt potius ad illam tanquam Dogma 
Catbolicum adversus haereticos vindicandam magnani Certi t li- 
bri partem iusumserit . Quippe orsus a Cap. XI. inserì pto » 
De modo existentiae Corporis Domini in Eucharistia , 
confutatis per subsequentia Capita Berengarianorum , aliorum- 
que erroribus, rum demum Cap. 18. progreditur ad explicnn- 
dam Ecclesiae Sementiamo quam in transuhstamiationis do- 
Ctrina constitutam ostendit, ejusdemque probationes totidem 
pariter cnpitibus repetit ex Verbo Dei , testitnoniis Patrum , 
ex definitiòne , et consenstt Ecclesiae ab annis quingen- 
tis , ex convenìentict rationis , ac demum ohjecta refellic 
Chemnitii, et Petri Martyris» a quibus hoc ipsum transub* 
stantiationis speciale Dogma speciatim fuit oppuguarum . 

Et quidem ex prolatis a Bellarmino Patrum testimoniis , 
in quibus splendida se prodic continuata series traditionis. va* 
leat instar omnium Cyrilli Hierosolymitani auctoritas Cote- 
eh. 4. Mysrag.dc Corpore , et Sanguine Christi 11. quo 
In Opere insigne documentum extat Catholicorum Dogmatum, 
quibus in primis illis Christianae doctrinae institutionibus alum- 
iti fidei ad rectam ejus professionem imbnebantur : „ Aquam , 
>» inquit S. Pater» olim in viuum , quod Sanguini affine est » 
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is in Cana Galileae transmutavit , et eum parunf dignum ext- 
1, stimabimus cui credamus , quum vinum in Sanguinem tran- 
», smuravit,)? Quo loco transmutaiio vini in Sanguinem, ea 
ip8a fide credenda proponirur , qua fide dignum est nos Chri- 
8to credere , quo sane certius nuilum Gatholici Dogmatis ar- 
gumenrum . Consemit et Sentemia quae in lectionibus in- 
fra Ocravani Corporis Ghristi C fer» 4. publiois ih precibus 
recitatur , deprompra ex lib. de Sacramenti® iiifcr opera S. Am- 
fcrosii 1 . 4. c. 4. Sed panis iste, panis est ante vmbn Sacra- 
ti mentorum : ubi accessit cons-ecratio , de pane fit Caro Cliri- 
», sti .... Si ergo tanta vis est in Sermone Domini Jesu , 
,i ut inciperent esse quae non eranr ; quanto 1 magi? operato- 
», rius esr , ut quae erant ìr» oliud comnnitvntur ? 

Hoc eodem transm urattonis verbo sic passim utuiirur alii 
Parres , ut piane intelligr queat coiisrantem forum sensum 
fuisse, Christum fieri prueselHtnt in Eucbaristra . quarenus vi 
Consecrationis substamia pani?, ci vini in snbsrantiam con- 
vertitur Corporis , et Sanguinis Cluisti , unric dlnd per tmi- 
versam Ecclesiam celebratur : Dogma (Iatnr Coristi inis » 
quoti in Corpus fransi t panis , 1 et vimini 1 in Sanguinem : 
Et rursum : V erbata caro panem ve rum verbo carnetn effi- 
eie , fitque Sangui s C/iristi metani CO • 

1 .!•«/• . /* . • 

(O Et sane si ex institutione Cliristi Vérba quibus ' Sacramenta 
• perficiuntur , i)im habent effi'oreVidi quod signifiearit qirod fide céKum est , 
cum Sacerdos elitisti personam gerens mystica verba profert, hoc est 
Corpus menni, hanc borimi verborum vini esse necesse est * ut de pa- 
ne quem i!!e gerit prae maoibus . verum sit dicere, panem illuni fie- 
ri Corpus Christi : Secus verba illa non praestarent id quod signin- 
cant: quod profecto singularcm illam etque mirabile»! convcrsionetn in- 
ducit , quatn Ecc’csia crcdeadam , non explicandam proponh . \c ne 
pluraopus sit monumenta collidere, una satis esto Bereogarii jur.lta 
fidei professiti in Romana Synodo , an. 1079.,, Ego Bcreng^rius conJe 
i, credo, et ore confrtejjr , panerò , et vinijm v quae ponvvitpr ip ' fy\r 
,. tari per mystecium Saerae oratiohis' et Verba Nostri, Redeinptpris , 
» Substantialiter converti in vernm et rrojlriain ac viv'ificatricem Car- 
1, nem et 3 anguinbrA Jesu Christr Domini Nostri : , Quid espressili»-? 
Accedat magna Lwfcrarieiisis IV. Syhodi auctoritas Cap- 1. ite fate Ca- 
- thotica : ,, Idem ipsn Sacerdos .et Safrificium Jesus Cbristus , cujus 
f. Corpus et, Sangui* in, Sacramento Altari* st|b speciebus .panis et vi- 
ti nj vcracttcr continentuc ; transubltantiatis , pane in Corpus , et vi- 
ti no in Sanguinem potevate divina,,. Quibtis locis , aliisve ritc ex- 
pensis CI.Bossuetius ( Hiitor; Vnrìat. 1. j’5. n. i'j't. et seq ) afitmadvef- 
tit , mutationem istafn ' panis et vini , habitam semper fuisse tanquaiu 
doctrinam universali* -Eoclcsiae.. u •* 

Tom. XIV. 
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Quamquam et in hujusco conversioni expressa conf*s ; 
sione praetermittenda eo gravior culpa est Synodi , quod illa 
expresse tradirur in Catechismo » quem ad puerorum institu- 
tionem paulla ante Fiorentini typisedi cnraverant quatuor Dioe- 
cesium Antistites , inter quas Pistoriensi enumeratur . In eo 
scilicet Catechismo ( Pari. 4. Lect. 5. ) ubi series exponitur 
actionis Christi in Encharistiae institutione , aperte declara- 
tur. Hujus actionis effectttm fuisse , quod Christtts panern % 
quem prue manibtts habebat , rnutavit in suurn Corpus , et 
vi ritti n » quod e rat in Calice , in suurn Sanguinerà . Tum 
additur , C/iristnrn Apostoli s , omnìbusque Sacerdotibttt 
rnandatum dedisse, et potcstatern rnutandi eodern modo 
panem in Corpus ipsius , et vinum in ipsius Sanguinem . 
Porro mutationem istam fieri in Sanerò Missae Sacrificio , 
quando Sacerdos in Jesu C liristi nomine repetit acrionem, 
et verbn Consecrationis . Demunt istam mutationem vaca- 
ti transubstantiutionem , ìdest mutationem unius substan- 
tiae in aliam . Luculentius certe doceri non potuit , effica- 
ciam Consecrationis ( cujus ritus repetitione actionis» et ver- 
borum Christi in Sacrificio Missae peragitur ) posiram esse 
non in nuda cessatione panis , et vini , qualis sola in Pisto- 
■iensi formula exponitur» sed in ea , quae a Synodo praeter- 
mittitur, vera » et propria mutatione substantiae panis in Coi* 
pus» et substantiae vini in Sanguinem» quae transubstantia* 
tionis aptissima voce designatur . Mirum proinde Pistoriensem 
Synodum Parochos bortatam esse abstinere ab ejus conversio- 
ni commemoratione, quam expresse profitendam Pistorien- 
sis Catecbismus praecipit . Qua in pugna Synodum inter ec 
Catechismum haud scio quam facile se se Parochi expedire 
potuerint » qui si consulerent Synodum , audirent : Tace : Sin 
Catechismum : Doce . 

Accedat alterins prohibiti qaidem » sed tamen Synodo 
Pistoriensi non invisi Catechismi Auctoritas, subtitulo: Edu- 
cati onis , et institutionis Christianae , seti Catechismi uni- 
versalis . Genuae an. 1779. In hoc porro C Tom. a.Tract. 
de Euchar. Pari. c. c. 6. §. 4. De Transubstantiatione nomi- 
natim inscripto ) praemisso quaesito : Quae altera verità » 
est , quam credere oportet circa Eucharistiarn 1 Respon- 
detur non simpliciter» ut in Pistoriensi exposicione» hanc 
esse cessarionem panis » et vini manentibus speciebus , ve- 
rum apertis verbi* edicitur, pec hujus alterius veritatis pro- 
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fessìonem opus credere „ Vi consecrationis panem , et vinura 
,i murari in Corpus , et Sanguinem Christi „ . 

Haec una ex verbis ipsismet Evangelii ducta Ecclesiae Sen- 
tentia , -quam constans, ac perpetua Patrum tradirlo in Tri- 
dentinorum Patrum animis defixerat , prout iili Cap. 4. de 
Transubstantiatione apertissime declarant : , s Quoniam autem, 
„ inquiunt , Christus Kedemptor Noster Corpus suum id , 
,, quod sub specie panis offerebar , vere esse dixit , ideo per- 
,, suasum semper in Ecclesia Dei fuit, idque nane denuo 
„ Sancta haec Synodus declarat , per Consecrationem panis , 
„ ec vini , conversionem fieri totius substantiae panis in sub- 
,, stantiam Corporis Christi Domini Nostri , et totius substan- 
jj tiae vini in substantiam Sanguinis ejus ; quae conversio 
„ convenienter , et proprie a Sancta Catholica Ecclesia Tran* 
„ substantiatio est appellata ,, . An expressius quiddam dici 
potuir, quo Tefeileretur dictum , quod supra imprudenrius cer- 
te Fellero excidisse memoravimus ? „ Hoccertum omnino nun- 
, 5 quam Tridentinum ferisse ex transubstantiatione aniculum 
i) a Stattieri professione distiuctum,,? 

§. I I. 

Quae Fellero causa fuerìt aberrandi a luterà Tridentini 
Canonie, quo anat/icmate sancitur Dogma Catholicum 
sub Transubstantiationis nomine a Tridentino definitimi . 

Sed haec praecipua errandi causa Staulero , atque Fellero 
fuisse videtur, quod in animuin sibi induxerint , in roto il- 
io Tridentini Decreto nil aliud Pàtribus propositum fuisse , 
quam ut realem Christi praesentiam contra Sacramentarios 
assererent , et inductam a Luthero impanationem, consub • 
stantionemve refutarent , Verum non his duobus tota vis 
comprehenditur Tridentini Decreti . Liceat hic iterum ac ler- 
cio utramque partem proferre in medium laudati secundi Ca- 
nonis. Et quidem in priore qua damnatur , Si quis dixerit 
in Sacrosancto Eucharistiae Sacramento remanere substan- 
tiam panis , et vini una cum torpore, et Sanguine Do- 
mini Nostri Jesu, manifestum est non modo confirmari prae- 
sentiam Christiy quae primo jam Canone sancita fuerat , sed, 
et hoc ipso impanationem excludi, quo decernitur nil rema- 
nere substantiae panis , quipps sublato patte impanationem , 
seu quameunque cum pane mixtionem rolli necesse est ; cu- 
li r 2 
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}us proinde Luthernni erroris depulsio , si , ut isti existima^ 
re videntur, una fuisset Tridentinis Patribns proposita , an 
illi adeo hiberes fuissent , ut non intelligerent priore sui De- 
creti parte , riullum amplius ei errori locum rdinqui ? Nrl 
igirur causae suherat » cur odeo sollicite posteriorem alteram 
partem adjiierent , qua iudicto anaihemate pb-ctirur , si quis 
praererea negaverit mirabilem illam conversionem , quae rran- 
substantiatio uppellatur bH Ecclesia . Sed nimirum eo specta- 
t>nm Patres Tridentini, ut quam ex perpetuo Ecclcsiae sen- 
si), et persuasi' ne haustani de Consecraiionis efficacia doctri- 
nam cap. 4. arma dedaraveraw , enm integrarti , et incorrn- 
ptam suhjecto Canone sub ana bemate sancirent . 

Et revera quidem ut cum aliqua saltem adumbratae vetU 
similitudin’ts specie fingi, cogitarne posset , Concilium Tri- 
dentinum per vocabulum conversioni» , non alìud intelligi vo- 
luisse prneterquani ccsscttionem meram, aut rernotioncm pa- 
ni s , et vini» oporteret utrique buie voci eandem piane vim , 
et notiónem subjectam esse r quae subjecta est voci corwer • , 
sionis , adeo ut commutatis vocibus , immutata mancret signi- 
ficotio , idemque prorsus esset dicere panem converti , et tran- 
substantiari , atque dicere panem cessare, vel removeri. Ve- 
rum secus est : Multo quippe latius patet significano cessa- 
rio ni s , remotionisve , quam conversionis , seu transubstantia- 
tionis • Quot enim cessationis, ac remotior.is modi occurrent , 
si quis arbitratu suo .hartnn vocum significationes persequi 
velie ? Enim vero , ut jam animadvetsum est , praeterquam 
per conversionem cessare panem in Eucharistia » vel remove- 
ri intelligere possumus, sive pani*, et vini substantia migra- 
re putetur de loco in locum , sive quatenus resoluta in pri- 
migenia dementa abeat in auras, sive quis eam velit in mate- 
*iam primam, aut in meram nihilum redigi absque ullo con- 
versioni» interventu , quemsdmodiun veteres nonnulli opina- 
ti sunt, quos memorar, ac refellit S. Thomas 3. P. Q. 7?. 
arr. 3. Atqui certum est nullum ex hisce modis probari po- 
tuisse Tridentino, urpote quorum eommune id vitium sic , 
ut quicunque admittatur , sua jam veriras Consecrationis ver- 
bis constare nrqueat , quorum scilicet efficaciam semper Ec- 
clesiae persuasum fui t ( ut ex cap. 4. paullo ante prolato ) 
in eo siram esse, non ut panem a speciebus avulsum alio tran- 
sferat , non ut iiium aut in sua dementa, aut in meram ni- 
hilum redigat , sed ut fiat Corpus ^ et Sangi/is Christi , prout 
uempe feit Dogma datum Christiauis » quoti in Camera traiti 
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sit pnnis , et vinurn in Sangninern . Quod idem Dogma so- 
le nini enntu tota Ecclesia celehratur: Vcrbtim Caro panern 
vert/rn Verbo Carncm efficit , fitque Sanguis C/iristi ine- 
rum. Si ergo bue cfiìcientia Conscciutionis , qua panis in Cor* 
pus tran sit , et vimini in Sanguiuem , sen qua panis Caro effi* 
citur , vinuniqde fir Sangui a 1 veritas fidei continetur , quae Bjk 
mera cessatione , vel remotione minime comprebenditur , fa- 
tendum. profecto Tridentinum in iUa definienda conversione 
articulum statuisse ab illa merae cessationis Pistoriensi profe> 
sione umilino distinctum. , 

Quin eriam distincti articuli luculentum aliud argumentum 
ex alia cum Bsllarmini, tum et Juenini, aliorumve aniinad- 
versione ducitur . Scilicet ut tradir jueninus ( Dissert. 4. de 
Etichur. ut est Sacrarn. Q. 4* c. 2. art. 2. ) ,, Lutherus in li- 
1» bro de Captivjtaie Babylonica . qnem an. 1520. conscripsic, 
», asseruit 1. Panern una cum Chrisri Corpore in Eucharistia 
„ remanere. 2. Transubstantiationem, aur non transubstan- 
,1 (iarionem ex iis articulis esse, qui ad fidem non pertinent » 
». Sed non multo post tum in responsione ad Henricum Vili. 
,5 Anglorum Ilegem, tum in Epist. ad Valdenses transubstan- 
m - tiationem rejecisse, quasi fidei fundamenra convella! „ . Lu- 
tberi verba ex respons. ad Regem recitar Sorbonicus Doctot 
Ludovicus Habert C de Huchar. c. 13.): » Nunc transubstan- 
,» tiare volo Sententiam meam , et dico : Aurea posui nihil 
,» referre, sive sic, sive sic sentias de transubetantiatione t 
», nunc autem decerno impium , et blasphemum esse, siquij 
>» dicat panern transubstanriari „ . Icaque Lutherus cuoi inda- 
cto pridem impanationis errore adirne per alìquod tempu? 
transubstantiationem velut articulum indiflerentem tolerasset, 
non multo post hunc eundem articulum velut impium , et bla- 
sphemum insectari coepit . 

Quis porro Gatholicus in hac impudentissima contarne- 
lia pristino impanationis errori cum transubstantiarionis tole- 
rantia conjuncto , novum non agnoscat a Luthero errorem su- 
peradditum ? Ut proinde nec dubitandum sit , quin Tridenti- 
ni Parres hos edam spedalini de transubstantiarionis indiffe.- 
rentia, et impietate Lutheri errores, illa sui Canonia parte per- 
«trinxerit , qua nimirum anaihemate dicto in eos, qui nega.- 
verint in Eucharistia fieri convetsionem panis, et vini in Cor- 
pus , et Sanguinem Christi , simul et hunc conversioni artl- 
culum fidei Dogma esse definivi , ejusdemque Dogmatis ve^ 
lut ad fidem pertinenti ssncdtatem asseruit» 
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§. III. 

Conversfo 

Transubstantiationis nomine a Tridentino definita , mini- 
me confundendu enrn spccialibus eam explicandi mo- 
dis , de quibus Ubera est schalarum disputano. 

jNunc ut ad potissimam rationem veniamas, qua inductus 
vtdetur CI. Pellet ad Pistoriensem articuli conversioni omis- 
sionem defendendam , tota ex hoc ambiguo nec aatis espli- 
cato principio pender , quod Stalliere duce censuerit moduni 
existendi Christi in Eucharistta neutiquam ad (idei Dogma 
pertinere . Qaa in re isti cum ad communem Doctorum Scho- 
lae Sententiam ptovocant , convicti sani ab eorum mente lon- 
gissime abscedere . Etenim , ut ex paullo ante exposìta Bel- 
farmini doctrìna patet , Scholae Doctores dum ultro profiten- 
tur ad fidem non pertinere peculiares qaaestiones , quae de 
hoc existenriae modo inter ipsos salva fide, et pace dispu- 
tantur, si quis tamen modus ab Ecclesia sub certa verborum 
formala profìtendus proponitur , hunc piofecto modum ab eo 
quaestionum genere prorsus removent . Quam in rem aptis- 
sime cadit raiio , qua Natalis Alexander petitam ex heterodo* 
xis , Poloni calumniam refellit , Dissert. ia.de Trid. Goncil. 
art. Q.deSess. 13. Decreti s n. 5. ,, Sibi ipsi contradicere Con- 
,, ciiium , dum ex una patte ait conversionem pania , et tri- 
„ ili in Corpus , et Sanguinem Christi vix posse exprimi , 
ss ex alia vere parte alt eam proprie , et convenienter appel- 
li lari transubstantiationem ,, . Etenim ut sapienter ille animad- 
vertit Cap. 4. ,, Quamvis ratio ipsa Mysterii nec humanae 
,» mentis intelligemia comprehendi , nec verhis adaequatam , 
,3 plenam , claramque illius notionem parientibus possit expri- 
51 mi, voces tamen habemus » quibus id exprimere possa- 
li mas, quod de Mysteriis mens nostra fide illustrata, conci- 
si pie, et ipsis nomina quaedam Scriptura, vel Patres ttibue' 
,1 runt. Sicaeterni Verbi processio ineffabili» est, et tamen 
,1 convenienter, et proprie generatiti Filii Dei nominatur . 
«, •••• Quidni ergo ratio existendi Corporis, et Sanguini» 
si Christi in Eucharistia , ersi ineffabilis, proprie tamen et 
,, apre transubstanriatio appelletar ,, 1 Profecto in eo certe 
Theologi plures elaborarant , ut peculiares quosdam modo» 
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indagarent, quibus plauius intelligi queat, car processi» Fi* 
lii a Patre generationis potius quam slterius processionis vim 
habear . Quamvis autem ultro detur peculiares istiusmodi ex- 
plicationes , quae in Schotarum disputationibus versantur, ad 
fidem non peuinere, non inde fic, ut non ad fìdem pertineac 
modus ille , qao per viam generationis et non alifer Unigenitus , 
qui est in siuu Patria, credendus est a Patre procedere . Sic 
parìter etsi ad Dogma non pertineant peculiares modi , qui- 
bus planior quaedam nono comparar! valeat conversiouis pa- 
nis » et vini in Corpus, et Sanguinei!» Cbristi * non iccirco 
minus certa fide profitenda est ratio illa existeiuiae Cbristi in 
Kucharistia, quae fic per conversionem illam singularem, et 
mirabilem, quae sub transubstantiationis propria, ec conve- 
nienti appellatone credendo proponitur . 

Quod ergo Li. Keller admonet,, reipsa nimis grammati- 
», cafiter aut metaphysice accipi eam ( Transubstautiarionis y 
», vocem non debere „ valeat quidem ad comprimendam cu- 
riosiorem omnem, quam parsit, inanem » temerariamt, peri- 
culosam in mysteriis investigandis audaciam, non eo usquo 
ut fides modis illi s derogetur* qui sunt universalis Ecclesia» 
sensu, et Oecumenicarum Synodorun* definicionibus apertis- 
sime definiti. Atque ut res tota unius argumenti conclusiona 
conficiatur» aut concedi», autnegas, vel sateem ambigispos- 
sibilem Deo esse talem conversiouis moduiu, qualis ab Ec- 
clesìa sub transubstantiationis vocabulo credendus praescribi- 
fur? Si negas, aut ambigis, impius profecto , nec haereticae 
praviratis expers fueris ; Quod si concedis , quid /arre mora- 
ri te potest , quominus in illius conversiouis professione ac- 
quiescas, cujus modum certe aliquem, etsi minus intelligen» 
tia consequt valemus , cogitatione tamen per fidem illustrata 
assequi possumus, et constantissime credere debemui? 

Eusebianis certe r aliisve aliarun» perditarum Sectarun» 
gregalibus subtilitates nunquam defuere gra mmaticales , aut 
metaphysicae, quas vocabulis obpeerent Trìnitatis , Consub • 
stantialis , ingeniti , unioni t personali ? , Deiparae . Non 
his tamen conviciis deterrita est Ecclesia , quominus et sua 
Dogmata , et verboram formulas , quibus eorum est alligata ' 
professio constantissime retineret , atque in bis formulis de- 
fixam Gatbolicae fìdei doctrinam ad omnem futuri temporis me- 
morianj commendaret CO - 

(i) Ad omnes istas , quae opponi solent grammaticaTes » metaph/* 
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§. I V. ‘ 

Vox a Catholico sensù abhorrcns , Voces, qui bus Dogma 
Conversionis totius vini in Sanguinem Canone Tridenti' 

, no sancii urn est , secundum litteram falsitatis arguì de* 
bere . 

Sed jam ad aliarli me refero , et quidem piane invitus No- 
tae particulam , quam nescio quo nomine appellem : Adeo 
refugit animus quidquam expromere , quod paullo duriua dl- 
ccum videri queat in CI. Virum. Unum dicam , quod omni- 
no taceri non potest , me non satis inrelligere , qua demum 
ratione , sine Catholici sensus offensione Viro Catholico ex- 
cidere potuerit quod in ea nota scriptum legitur his verbis : 
5, Quod autem ad nimiam terminorum grammaticalitatem fu- 
55 giendam 5 u ri supra diximus, hac in materia pertinet , lo- 
55 cuples sunt exemplum eae voces, quae in eadem Bulla ex 
», Tridentino referuntur ; Conversio totius vini in Sangui - 
nem: quae quidem secuudum litteram argui falsitatis de- 
,, bent,,, . Itane ? An non satis erat in exemplum proferri 
grammaticae nimiae garrulitatis , nisi etiam falsitatis secundum 
litteram arguerctur Sacri Dogmatis vox Conversionis totius 
vini in Sanguinem 5 totius Kcclesiae fide consecrata , ex Oe-> 
cumenici Concilii Canonte in Pontificiam Dogmaticam Sanctio- 
nem translata “? Ecquid aliud convicium est ab hetcrodoxis 
ornili aevo in Ecclesia jacratum, quasi baec filios suos cogat 
tanquam rotidem fidei articulos plura sua decreta profiteri , 
quae falsitatis argui debeant? Quod si falsitas secundum iit- 
tcram verborum formulae subesse potest, quibns Catholicam 
veritatem profitendam Synodus Uecumenica praescribic , cur 

sicasve aut subtilitatcs aut argutìas , una valeat gravis , plenaqtie ca- 
tholicae Sapicntiae Catechismi Romani animadversio ( p. 7 . /le biiehar. 
Sacrum. n. 41. ) : Scd illud saepissime a Sanctis Patribus repetitum 

» fideles admoncndi sunt, ne curiosius inquirant, quo pacto ta mu- 
ri tatio fieri possic. Nec enim a nobis percipi potest nec in naturali- 
r, bus mutationibus , aut in ipsa reni li creatione ejus rei exemplum 
„ ahquod habemns. Verum , quid hoc sit, fide coenosccndum est: 
•I quo modo fiat, curiosius non inquirendum . Fide ergo credenda 
mtttatio, quam Transubstantiationis nomine Ecclesia appellati Q!t°d 
si profitenda , non ergo ejus professionis omissio in Synodo cxcu- 
sanda. 
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non et pari jure veritas id litteram subesse verborum formu- 
lis poteri: , quas falsi tatis arguendas Ecclesia censuerit ? Ira* 
que actum jam erit de certo, firmo, stabili Ecclesie judicio 
in quaramcumque formularne! , seu propositionum sensu di* 
judicando , utpote quae illudi sibi sic aliquando patiatur, ut 
veritatem sibi coiuprehendere videatur sub taiibus verborum 
formulis , quae falsitatis ad litteram argui debeanc; nec adeo 
diffirendum sic, quin pari jure falsicatem videatur sibi depre* 
tendere sub taiibus verborum formulis , quae veritatem ad lute- 
rani prae se ferant . 

Quod si labi , falli , decipi Ecclesia potest in componen* 
dis verborum formulis , quibus Catholica Dogmata profiten- 
da sunt , quae jam superstes rata, et certa norma fuerit , qua 
sanam verborum formam ,a profanis novitatibus fideles discer- 
nere valeant ? Quam normam si semel ab Ecciesiae judicio 
disjunxeris, omnia necesse est in privati spiritus vanitatem, 
et inconstantiam relabi Piu ra subjungere nec opus, nec lo- 
cus esr . 

Pergit porro Feller liane ejus dicci sui rationem reddere: 
,, Cum enim , inquic , Corpus Christi imegrum , et per» 
j, fectum sub specie quoque vini sic , in Sanguinem forum 
,, vinum non vertitur ,, . Quid ais ? Attende quaeso paul- 
lisper . Haec Verba,, in Sanguinem totum vinum non ver- 
„ tirar ,, duplicem significationem habere possunt , vel quod 
totum vinum non vertatur, sed pars vertarur , pars in sua 
vini substantia remaneat ; isque error foret manifestus contra 
fidem a Felleri mente prorsus alienus : vel quod vinum non 
totum in Sanguinem vertatur , sed pars in Sanguinem , pars 
edam in Corpus ; quod perinde est a Gatholico sensu disjun* 
ctum . Certe quidem Christi Corpus sub specie quoque vini 
integrum , et perfectum est. Verum non idcirco necesse est, 
quod non satis actendisse Feller videtur , partem vini verri 
in Corpus Christi . An non sub specie cum panis tum vini 
Anima Christi existic una cum ipsius Corpore , et Sanguine? 
Num propterea opus esse censcbimus partem panis, partemve 
vini verti in Aniniam Christi ? Apage . Nota est vel ipsismec 
Theologicse Disciplinae alumnis vera cercaque coèxistentiae 
hujusce ratio , quam dilucide explicat Synodus Tridentina 
Cap. 3. „ Semper haec fìdes in Ecclesia Dei fuic , statim 
„ post Consecrationem verum Domini Nostri Corpus , ve- 
^ rumque ejus Sanguinem sub panis, et vini specie una cum 
9, ipsius anima, et Divinitate esistere; sed Corpus quidem 
Tom. XIV. S s 
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„ sub specie pania , et Sanguinem sub vini specie ex vi ver* 

,, borum , ipsum autem Corpus sub specie vini , et Sangui» 

„ nem sub specie panis , Animam sub utraque vi naturaiis 
a, iliius connexionis , ec coneomitanriae , qua partes Cbristi 
,, Domini, qui jam ex mortuis resurrexit, non ampli u s mo- 
„ ricurus , inter se copulantur ; Divinitatem porro proptet 
„ admirabilem illam ejus cum Corpore , et Anima hyposta- 
,, ticam un io nem „ . 

Ad extremum concfudit Feller bis verbis :,» Adeo verum 
,» est a Divinorum Mysteriorum fide , aut Theologica etiam 
,, explicaifone , sicut et universim ab Ecclesiae Decretis ( uti 
,» sopiemer monet Melchior Canus 3 omnem subtilitatem, auc 
,, terminorum curiosiorem inquisitionem, ubi semel mens sco- 
», pusque definitionts in aprico est» abesse omniuo debere,,. / 

Etsi nec focus bicnotetur, equodeprompa sic Melchiori 
Cano adscripta sententia , in eo tamea quod monuisse dici» 
tur, nimiam subtifitatem » terminorumve curiosiorem inquisì» 
tionem a Divinorum Mysteriorum fide» Theologicave expli- 
catione , sicut et universe ab Ecclesiae Decretis removendatn 
«sse» libens agnosco praestantis Viri plenum prudenriae mo- 
nitum . Minime vero adduci possuni , ut existimem hauc so» 
pienti , doctissimoque Theologo mentem insedisse, ut srquan» 
documque sibi quis videatur dogmaticae cu}usquam definirio- 
nis vim, et scopum attigisse, fas ei sic litteram deserere qua 
definitum Dogma continetur . 

Absurdum commemum ad foedam institutionis Catholi- 
cae universae perversionem comparatum . Atqui ramen hoc 
ipsum vitium in Pistoriensi fidei expositione manifeste depre- 
henditur» in quaSynodu3 ornili conversionis mentione prae* 
termissa , non vocem solummodo transubstantiationis Eccle- 
siae usu , et Canonia Tridentini littera consecratam , sed ec 
ipsum conversionis Dogma hoc ipso Canone comprehen» 
sum , et sancitum in perniciosissimae oblivionis discrimeu ad- 
duxir . 

Quod si pastoralis universae sollicitudinis nullum san- 
ctius officium est , quam providere in primis , ne integritas 
depositi quidquam detrimenti capiat, quid aequius , quid Su- 
premo Gregis Custodi antiquius esse debuit , quam ut Apo- 
srolicae censurae auctoritate Catholici Dogmatis integra, aper- 
ta , suaque propria voce declama professio ab intentato per 
insidiosam illam omissionem oblivionis periculo viudicaretui 1 
Acque id quidem ptovidentissimum consili um dilucido adeo » 
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enucleateque in formula Censurae propos. 29. explicatum est, 
ut ad ciariorem intelligenriam nullius cujusquam, minus cere 
te Fellerianae notae , subsidium requireret, 

Quorsum igitur, inquies , tam longa disputano in illam 
tam brevem Fellerianam notulam ? Prompta , expeditaque re- 
sponsio . Protsus ita necesse fuit, quippe non aliter satis com- 
mode apeiiri poterai involuta ratio , et via , quam Vir CI. in 
sua Pistoriensis omissionis defensione iuire instituit, qui nem- 
pe videri voluit in primis id a se susceptum , ut Bulla PII V/. 
eum Tridentino Concilio concors piane appareat. Deinde cum 
probe animadverteret pisroriensem expositionem non satis apte 
ad litteram Tridentini Canonia accommodari posse , propina 
nil esse duxic, quam ut ad Pistoriensium sensum Tridentini 
litteram inflecterec : Insuper cum et vereretur , ne ex tam 
aperta Canonia littera scrupulus tamen aliquis in piorum ani- 
mis resideret, eo demum usque progressus est, ut palam di- 
ceret , voces eas conversioni s totius vini in Sanguinerà , 
qnas Pontifex ex Tridentino Canone in suam censuram tran- 
stulit , secumlum litteram falsitatis arguì debere . Quo lo- 
co minime praetereundum est , quam praeclare ille , praeter- 
quam existimaric, de Bulla meritus sic, qui bac sua inter- 
pretandi ratione palam fecerit, ementitae illius falsitatis Crimea 
in Pontificiam censuram non aliter tanquam venenacum telum 
conjici potuisse , quam ante per latus Tridentini trajiceretur. 
Atque ad bas quidem captioues explicandas , quo breviore con- 
textu sunt in Fcileriana notula implicarne , uemo mirabitur eo 
longiorem disputationem adhibeudam fuisse . 

$. V. 

Minime tuta ratio emolliendl Dogmata , Dogmatumve vo~ 
cabala , conciliandae concordine nomine Catholicos inter 
et heterodoxos . 

A.11 vero propterea censebimus Virum CI. Pistoriensibus ma- 
luisse , quam Tridentinis Patribus favere ? Absic tale quidquam 
de tali Viro suspicari . Non id profecto est : hoc potius , ut 
supra jam dictum est, quod obsequentiorem se illis praebue- 
rit, qui jam dudum per eas regiones flagrantiore , nec tamen 
semper cauto satis studio ducti concordiae inter Catholicos , 
et heterodoxos conciliandae , faciliores praebere se videntur ad 
ea emtllienda sire Dogmata, sive Dogmatum vocabula, quae 

’ S"s a 
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duriora solent istoram auribus accidere : Nec satis advertunt 
de religionis causa, non de forensi lite agi, in qua dissiden- 
tibus liceat de jure suo quidquam utrinque remittere , ut ali* 
quid tandem emergat , quod omnibus ex aeqno piacere vi* 
deatur . 

Non hic locus esr demonstrandi quam periculosa sit haee 
de rebus fidei tractandi ratio ; qnam adversa spiritui veritaris » 
quo Ecclesia sicregitur, ut huic uni prò ea quae ipsi eredi- 
ta est verbi Christi summa custodia , de suis Dogmatici De- 
creti nefas sit dubitare aliquando , minus vero transigere } 
aut mininum quidquam detrahere ; quam denium aliena ab in- 
eorrupto ilio ab Ecclesiae incunabuli retento more, et iiisti- 
tuto, ut qui ad fidem petendam accederent, non ante Socie* 
tati fidelium aggregarentur , quam se obligavissent ad fidem 
profitendam, non da qua cum ipsis per pacta conventum es- 
ser , sed quae in ipso Ecclesiae ingressi! per Baptismum a Pa- 
storibus profitenda s’rbi traderetur . Qua de re planius dispu- 
tatum esr singulari libro inter Opuscula ad Hierarchicnrn 
Ecclesiae Constitutionem spectantia C Vid. Tom. XI. huj. 
Editionis pag.56. et seq. >. 

Praesenri nostro instituto satis hoc uno factum esse ar* 
bitror, quod ea sit inter Pontificiam Censuram , et Sanctio- 
nem Tridentinam pacefacta doctrinae consensio , ut una dis- 
jungi ab alia nequeat : proindeque necesse sit censurae firmi- 
tatem consistere, quoad sua Tridentino Canoni firmitas con- 
stiteriT. Atque id quidem , prò datissima luce qua tota illa 
censuTarum series perfunditur , de ceteris ita certo affirmarc 
non veremur, si quis eatum quameumque , aut erroris insci- 
ria, aut contentionis studio j aur clarioris intelligentiae nomi- 
ne , quocunque modo vexandam susceperit ; nihil ut afferre 
possit, quod non aut ad caput aliquod Inbefactandum Cathó- 
lici Dogmaris , aut ad Ecclesiae in coustituenda disciplina na- 
tivam aucroritatem evertendam petinde recidat . Quod specia- 
tim in duabus , quae supersunt , Fellerianis notulis expenden- 
dis piane perspectum iri confido , una , quam censurae pro- 
p os. 61. de adorandaHurnanitate Christi, altera 5 quam pro- 
pos. 63. de Cultu Sacri Cordis fesa Vir CI. subjiciendas pu- 
lavit . 
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SYNODI PISTORIENSIS. . 

Propos. 61. damnata 
De adoranda Humanitate Chrisci . 

De Fide f. j. 

X?JI. Propositio, quae asserir, adorare directe Humanitaceni 
Christi . magis vero aiiquam ejus parteni , foie semper hono- 
rem Divinum darum Creaturae . 

„ Quacenus per hoc verbum directe incendat reprobare ado- 
rationis culrum , quem Fideles dirigunt ad Humanitacem Chri- 
sti ; perinde » ac si ralis adoracio , qua Humatiitas , ipsaqua 
Caro vivifica Christi adoratur non quidem propter se , et tan- 
quam nuda caro, sed prout unita Divinitati , foret honor Di- 
vinus impertitus Creaturae , et non potius una , eademque 
adoratio , qua Verbum incarnatimi cum propria ipsius carne 
adoratur . 

Ex Condì. C. P. V. Gen. Cap. 

Falsa , captìosa , pio , ac debito cultui Humanitati Christi 
a Fidelibus praestito , ac praestando detrahens , et in- 
curiosa . 

NOTA FELLE RI 

• 

Pag. XXXlll.Prrp. LXl. Difficile est scire quid Pistojer.ses per vo- 
cem directe intelligant , cuor ncnquam a Divinitate Christi separeturHu- 
manitas , ne per mcntem quidem, et intentionem Fidelium . Adoratur 
iadivisibiliter indivisibilis Christus , Deus, et Homo . Unde merito (si 
accuratio theologica spectetur ) culpatur illa separati» in Oratioac , 
Sacrosanctae , et irtdividitae Trini tati , Cruci fiati Domini Nostri Hu- 
manirati ec. Quod autem supponi videatur nudam Carnem adorari , co 
absurdius est quod nequidem uniri Divinità» mera caro possit , cura 
nonnisi mediante Anima Verbum Dei Corpus assumpserh . 
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$. I. 

Exponìttir Ecclesiae Catlioìicae sensus , de adoranda Ha- 
manirace Ohrisii , ex PP- , Doctorumque sententiis de- 
promptus. 

C^)uod in superiore animadversione ad rectnm de Felleriana 
nota instituendum judicium visum est maxime pertinere , hoc 
idem in praesentis notae dijudicatione par causa monet pari 
jure faciendum ; nempe ut reliquae ioti disceptationi brevis 
praemunìatur expositio Catholicae doctrinae de adoranda Hu- 
mani tate Christi. Atque hanc quidem depromendam duximus 
«x fonte , quem suspectum Adversarii habere nequcant , et Pa- 
risiensis Theoiogiae scholae censura contra Berruyeranos er- 
rores edita , quam Camillus Blasius in suam de Festo Cordis 
Jesu elucubrationem transrulit C nor. in fin. cap. 30. p. 105. ) : 
,, Omnes Theologi ( verba sunt Gensorum ) unanimiter sci- 
5, scunt tanquam Dogmata ad Carholicam Fidem pertinentia . 
», 1. Supremum latriae cultum soli Deo , solis Personis Divi* 
sj nis , Patri, Filio, et Spiritui Sancto esse iinpendendum in 
t) se > et propter se, seu solum Deum esse simul objecrum, 
et motivum 3dorationis latriae. 2. Humanitatem Christi Ver- 
,1 bo Divino unitam , adoraudam esse quidem supremo latriae 
,, cultu in se , sed non propter se, idest cani esse objectum , 
5) sed non motivum Supremi iliius culcus . Nimirum , ut lo- 
%, quitur S. Joan. Damasc. I. 3. de Fid. Orthod. cap. 8. Carnem 
v C Christi ) adoramus , sed velut Divinitati unitam , et 
n quia duae ejus naturae ad imam Verbi Dei personarn 
„ reducuntur , tinamque subsistentiarn . Carbonem tangere 
5, vereor ob ignem cum Ugno conjunctum . Ambas Christi 
3, naturasob unitam Carni Divinitatem adoro ,, . Notat por- 
ro Blasius Damasceno a Parjsiensibus adjungi „ SanctosTbomam, 
„ Athanasium , aliosqae communiter Ecclesiae Patres ; quin 
55 et Augustinum inter ceteros audiendum „ . 

Itaqtie Parisienses ex communi Patrum , et Doctorum sen- 
su docenti Humanitatem Christi , prout unita est Divinitati, 
objectum esse adorationis latriae in se quidem » sed non pro- 
pter se . Atque hoc loco ante omnia seduto advertendum « 
quod quidem per sese perspicuum est , omnem quamcunque, 
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et cujasvis generis actionem vi sua certo modo dirigi in id 
quod est ejus actionis objectum . Quippe haec sunt ex natu- 
ra rei connexa , ut actio dirigatur in objectum , quod per 
actionem attingitur . Si ergo Humaniras Christi objectufn est 
adorationis latriae , etsi non propter se , profecto fieri non po- 
test , quin haec adoratio dirigatur in eam ipsam Hunianiratem , 
quae per illum adorationis cuitum attingitur . Quod et illustrar! 
potest similirudine ipsa Garbonis igniti, quam modo ex Da- 
masceno a Parisiensibus allatam protulimus , in quo tangendo 
lignum directe attingitur , ira tamen , ut simul eodern actu 
ignisattingatur , quo totum est lignum comprehensum» Atque 
id quidem, ut dixi , sedulo praemonendum fuit, ne diurius 
ludificari nos sinamus veteratoria ambiguitate verbi directe 9 
quod insidiose positum est in propositione Synodi CO* 

(1) Ne ad praesentis disceptationis sta t un obscuran duna , dubitati» 
aliqua forte suboriatur ex adoratione illa hyperduliae , de qua dispu- 
tarli etiam mine Thcologi., quatenus , et qua ratione tribui valeat Hu- 
manitati Christi, sedulo notandum est, hanc adorationis rationem non 
aliter ab istis Theologis admitti , nisr prout huuranitas Christi specta- 
tur velut a divinitate sejuncta ve! praecisa . Sic egregi us S. Tb. interpres 
Carolus Rerratus Billuart ( Dissert. aj. ile adorar. Christi ec. arr. g. ) : 
„ Dico J. Humanitas secundum se sumpta, et ut per intellectum prae- 
cisa a Verbo potest adorar! culto inferiori ob pcrféctiones suas crea^ 
„ tas , v. g. ob gratiam habitualem ec. „ , Patet proinde nihif quaestio- 
nem hanc pertinere ad Formularti Censurar, in qua unice et expresse 
agitur de adoratione praestanda human itati Christi prò sua cuoi Ver- 
bo hypostatica conjunctione. Porro sub hac ratione adorationem latriae 
humanitati Christi deberi , lucutenter probat idem.Billtjart ex Concili» 
et Patribus. „ Dico a. eadem adoratione latriae adoranda est divini- 
si tas Christi et ejus humanitas ,, prolèrtque in ter alia depromptam au- 
ctoritatem ex act. S- 7. Synodi : ,, Cum adoratur Christus , non se- 
„ paratur humanitas a divinitate » sed utraque ut unum adoratur 
1, latria „ . Quod subinde latius explicans ostendit , hanc adoratio- 
nem ob hoc deberi humanitati Christi , quia „ humanitas consti- 
,, tuit unum totum subsistens , idemque esse personale cum Verbo: 
,, Ergo , ( concludit 1 , una cum Verbo partialiter terminat ean- 
,, drm , qure ipsi defertur , adorationeni latriae „ indeque colligit , 
1, hanc adorationem humanitatis non debere dici relatfvam , sicut ea 
,1 quae defertur imagini Christi , sed propriam ed absolutam , quia ado- 
» ratur persona cujus est natura, Totum cujus est pars, adeoque, ut 
1, dictum est , iosa ut pars totius adorati terminat etiam adorationem , 
1, sccundario tamen et minus principal iter, quia adoratur non propter 
» seipsam > sed proptrr Verbum conjunctura , 'ad quod ideo primario 
» et principaliter terminatur adoratio,,. Ex quibus liquet, quam ne- 
eesse fuerit occurreie offensionis periculo , ne fideles audientes huma- 
nitatem Christi dircele adorari non posse , deeepti ambiguitate hujus 
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Sed jam paullo amplius baerendum in auctoritate Dama- 
sceni , ancequam ad superioris , inferiorisve memoriae Patres , 
ac Doccores accedamus , ex quorum coliectis testimoniÌ3 lucu- 
lentior eniteat aeries , et continuatio Tradiciouis . Itaque ad 
particulam textus a Parisiensibus produci! , quo clarior eiuceac 
S. Doctoris mena , et auctoritas , adnectendum est principium 
paragrapbi, e quo illa est extracta particula : ,, Quapropter, 
,j inquit S. Doctor , unus est Christus , Deus perfectus , et 
,, Homo perfectua , cui unam , eandemque adorationem cum 
„ Patre , etSpiritu, non exclusa immaculata ejus carne, adhi- 
s, bemus . Neque enim adorandam esse Cameni ejus nega- 
, s mus : quippé quae adorami in una Verbi persona , quae 
quidem ipsi persona , et hypostasis facta est . Qua in re 
5, non Creaturae servimus , non enim illam , ceu uudam Cai- 
5, nemadoramus, sed velut Divini tati unitam ...... 

Alajor vis adhuc ex responso , quod S. Doctor adhibec 
C lib. q. de Fid. Orthod. cap. 3.) „ adversus eos , qui ita obji- 
s» ciunt: Si duae naturae Cbristus est , aut Creaturam coli- 
u tis naturam creatam adorando , aut olteram naturam dicitis 
y ì adorandam, alterarti non adorandam „. Scilicet praecipua haec 
erat Apollinaristarum criminatio adversus Catholicos urramque 
in Christo naturam adorantes , ut scile animadvertunt Maurihi 
Carr. in Ioc. Anibr. mox proferendum ) : Apollinaristae , in- 
5, quiunt illi , ut impinm siium Dogma de unica in Christo 
s, natura statuerent ... dictitabant, siquidem non unius , sed 
duplicis naturae Christus esset , a Catholicis unam adora- 
., ri, alterniti non adorari oportere . Ita videlicet: Catholi* 
ci humanam in Christo naturam adorabant . Apollinaristae ado- 
rari oportere negabant : Videant Adversarii , utris malint sese 
adj ungere Catholicis adorantibus , an Apollinaristis adorari 
oportere negantibus . 

Interim videamus ipsi , qua ratione Apollinaristarum crii 
ihinationem Damascenus diluat . Reperita nempe similitudine 
Carbonis urentis non vi sua, sed ignis, pergit:,, Ad eundem 
a, quoque modum caro suapte quidem natura nequaquam est 

* . ' f 

vocis, a qua PP.caute , ut moxdicetur, abstinuerunt , existiraarent ado- 
rationem quae debetur human itati Christi etiatn prout est «aita Ver- 
bo' getms esse potius adorationis cujuspiam relativae , qualis defertur 
iitiagini Christi , quam adorationis absolutae , quae ad humanitatem quo- 
que suo modo terminetur, secundario scilicet , et minus principaliter , ne_c. 
propter seipsara , sed propter Verbum io assumpta humanitate subsi- 
*tens. 
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„ adoranda, sed cum incarnato Verbo adoratur, nonqruidem 
,, propter seipsam, sed propter Deum Verbum , quod sectrn- 
„ dum hypostasim ipsi copulatimi est. Neque enim fatemuc 
„ nudam siroplicem Carnem adorari, verum Dei Cameni , si' 
* ve Deum incarnatum ,, CO • Quibus verbi* ita contcxta 
est formula censurae propos. 61. Piscoriensia ,-ut in ea Dama.- 
scenum facile potuisset Felleru* agnoscere . 

Quis jam tam ineptus Notarum Artifex C intelliget Fel- 
lerus quo haec referantur ) quis » inquarti , tam ineptus fa- 
bulator , qui Damasceni dictum , in Carne Christi Carnem 
Dei adorari, sic peryertendum putet , quasi ex eo consequen* 
esser ; Igitpr Deus crit Caro ; Indeque infetat : et quidem si 
caro non est Deus , quo tiralo adorari potcrit ? Quasi Cim- 
ati Caro , etsi non est Deus, hoc ipso famuli quod hyposta- 
tice Verbo upita est, non rectissime dicatur et sit Caro Dei , 
eoque titulo rectissime dixerit Damascenus , Lane non ut nu- 
dam sinipliccm carnem , et propter se , sed ut carnem Chri- 
sti adorari , qua nempe adoranda Deus incaruatus adoratur . 
Apage proinde istas falsi nomini* scientiae iueptias , contenr- 
nendas potius quam serio refutandas , nisi rudiorum, insipien- 
tiorumve offensioni occurrendum esser . 

Jam ut ad antiquiores PP. accedamus , prima se nobis 
offerì Athanasii Epistola ad Episcopum Adtlphium centra 
Acianos . Exponunt porro Mauriui Edirores in sua Praemo- 
nitione , qui error esser Arianorum, quos hic S. Doctor op- 
pugnar . Hi nimirum,, Christi Corpus negabant esse ndorau- 
„ dum : vei potius » ut videtur , negabant a Catbolicis rite pos- 
s> se adorari, qui nimirum crederent Verbum perfectam as- 
s, sumisse humanam naturam , Corpus scilicet , mentemque 
„ humanam .... Idcirco atitem hi lucifugae se Verbum ho- 
„ minem factum recte adorare arbitrabatnur, quod, ut vane 
„ putabant , animae locum Verbum ipsum obtineret . . . Hoc 
„ ex errore alius videtur emanasse , eorum nempe qui Car- 

(i) Damasceno in hac loquendi ratione praeluxerant Athanas. I. r. 
cont. Apollinar. n. io. „ Non dictum est , Caro Verbum facta est , sed 
„ Verbum Caro factum est, quia Verbi facta est Caro „ : Tum et Leo 
M. Serm. 14. de Passione c. 5.,, Cum incorporea sit substantia Dei , quo- 
,, modo corporaliter in Christo habitat nisi quia Caro nostri generis 
,, facta est Caro Deitatis „ ? Hospes necesse est sit in Patribus , si quem 
conturbet de Christo audirs Carnem Dei , Carnem Verbi > Carnem 
Deitatis . 

Tom. XIV. 
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,. nem Domini conjunctione cum Verbo increatam factarn es- 
„ se existimabant . Quippe ilii ad sui defensionem dictitabanc , 
Kos rem creatam non adoramus, iidemque Catholicos ap- 
„ peliabant c?r$-funoXc!rfa.e ( hominicolas ) . . . . Cujus qui- 
, 9 dem erroris fundamentum bac in Epistola dirai! Sanctu* 
„ Atbanasius,,. Idem proinde Ariani isti, quod superiore» 
Apollinaristae testimonium perhibent Cbristianae fidei , qua 
imbuti Caibolici et Christum duplicis natutae esse , et utram- 
que in Cbristo ndorandam natnram profirebantur . 

Horum pono Arianorum criminationem sic repellit Atha- 
nasius : ,, Rem creatam non adoramus .... sed rerum crea- 
3, tarum Dominum carnem factum, Dei Verbum adoramus. 

Ersi enim ipsa caro seorsum spedata pars sic rerum crea- 
s, tarum, attamen Dei facta est Corpus. Neque vero buju- 
33 smodi Corpus a Verbo dividentes adoramus 3 neque cum 
Verbum volumus adorare, ipsum a Carne removemua ,, . 
Quorum verborum vim commode luenius explauat C Instit. 
Theolog. F. 4. Disseti. 6. de Termino Iucarn. q. 14. c. 1. ) hoc 
fere modo:,. Qui vetat, ne Christum adorans 3 bumanitatem 
„ a Verbo dividsc 3 vult sane ut simut cum Verbo humani- 
,3 tas adoretur : Si enim adorans adorationis speciem humanb 
„ tati exhiberet sejunctam ab ea quam exhibet Verbo» huma- 
„ nitatem , saitem in sua mente , a Verbo dividerei ; Atqui t?i- 
,, visionem vetat Athanasius : ergo vult ut latriae adoratio 
,3 ipsimet humanitati cum Verbo conjunctae exbibeatur,, . 

S. Cyrillus Alexandrinus C de recto in Jesurn fide , 
ap. Labb. Tom. 3. edir. Ven. Parr. 1. continente quae Si/no - 
fh/m Ep/ies. antecesserttnt n. 6 . ) : 33 Alti turpe pudendum ra- 
„ ti , si hominem adorare videantur , terrenamque Carnem 
3, sutrnno bonore aflìciant , dum foedo hoc inscitiae morbo , 
33 pravaque et adulterina religione iaborant, Verbum ex Dco 
3, natum in ossium , et nervorum carnisque naturam demn- 
„ tatum affirmant,, . Notat Cyrillus eorum impieiatem , qui 
Verbum in Carnis naturam muratum afErmabant , ex foedo 
inscitiae morbo, pravaque, et adulterina religione ortum du- 
xisse , quod hominem adorare , terrenamque carnem bonore 
summo afficere vererentur . Si foedus hic fuit inscitiae mor- 
bus 3 si prava, et adulterina religio; profecco pia, sincera, 
plenaque sanctitatis religio in eo cultu inerat , quem illi re- 
spuebanr , quo nempe Catbolica Ecclesia Christum hominem 
adorandnm , humanamque adeo naturam , qua assumendo Ver- 
bum Caro factum est , bonore summo in Cbristo afficiendam 
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profitebatur . Quem cultum pergit Cyrillus comprobare n. 97. 
his verbi s : 5 , Aibitrot enim Dei Verbum post assamptam se- 
, 5 me! carnem , ab bumanae naturae conditionibus non essa 
y, penitus exdudendum , ncque humanitati rursum , si, ut in 
n Christo esc \ cousideretur « giotiam quae Deum decec non 
„ esse denegandam,,. Quin edam C lib. ad Reginas ap. Labb. 
ibid. ) quo loco superiorum Patrum testimonia recensee de 
tteta fide in Jesam, profert in primis praedaram auctorit*- 
tem Achanasii ex lib. de Incarnai. Verbi illis piane sentenciis 
congruente!» , quas sopra ex Athanasio ipso descripsimus . 
Haec porro ejus verba sunt a Cyrillo prolata Si quia au- 
„ tem aliud ex divinis iitteris doctierit.... ant ejutdem Do* 
,, mini Nostri carnem, veluti nudi hominis minime adoran* 
0 dam dixerit ; hunc «natbemare plectit Sancta , et Gatholica 
,, Ecclesia .... Huc usque B. Àtbanasius „ Ita Cyrillus . 
Auatbemate a Sancta Catholica Ecclesia plectitur, qui carnem 
Domini Nostri velut nudi bominis carnem minime adorandam 
dixerit. Ergo ex domina , et fide Sancrae Catholicae E cele* 
siae fitmiter credendum , Cbristum Dominunt Nostrum non 
esse nudum hominem , ejusdemque adeo carnem a Verbo ns- 
sumptam velut carnem Verbi propriam in Chrisco esse omni* 
no adorandam . 

Neque alius fuit Latinorum PP. sensus , inter qoos te* 
censendus in primis magnus Ambrosius , a quo notane Mau- 
rini Editores ( not. supra indicata ) quaestionem de adora- 
fione Cbristi etiam secundum humanitatem non sine causa 
C adversus Apollinaristas ) panilo diligentius tractatam esse 
lib. 3. de Spirita S. c. x t. cujus haec verba sunt ti. 7 6. „ Ado- 
o rane autem C Angeli ) non solum Divinicatem ejus , sed 
,, etiam Scabellum pedum ejus , sicut scriptum est : Et ado- 
rate Scabeilnm pedum ejus , quoniam Sanctum est „ . 
Et n. 79.,, Videamus tamen ne terram iilam adorandam dicat 
ys Propbeta, quam Dominus Jesus in carnis adaumptione su- 
„ scepit. Itaque per Scabellum pedum terra intelligitur : per 
„ terram autem Caro Chriaci , quam hodieque in Mysteriie 
y, adoramus. et quam Apostoli in Domino Jesu , ut supra 
yy drximus, adorarunt . Neque enim divisus estChristus, sed 
,y unus t neque cum adoratur tanquam Dei Filias natus ex 
» Virgine denegarti* ,, . 

Idem in Psal. 1 18. Serra. 5. num. 8. „ Caro Christi si tre 
y, peccato est , quam perfidi contrecrantes manus suas inqui- 
yy naverunt : Sancii venerante* ,pietatis odore fiagrarunc „ . 

Tt a 
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Ulud ergo Ghristi Corpus , quod in passione subjecrum ftiit 
petfidorum manibus , a quibus est crudeiiter dilaceratunt , ih 
Jud , inquam , idem Corpus est , quod Sancti piae suae ve* 
neratìonis oèjectnm sibi fecere cum illud venerantes, vene— 
latione certe a Verbi venerati one non divisa, in sepolcro re- 
posuerunt . 

S. Angustinus fid dissi min Ambresii Discipnlus , at 
eodetn loco ajunt Maurini , ili exponendo versu Psal. 98» 
Adorate Scabellttm pethnn ejtts ,, non solum Ambrosiana^’ 
„ semeruias , serf et verba ipsa routuatus est „ • En verba Augi 
Encirr. in Psal. 1 18. nurn. 9. .? biuctuans converto me adì 
„ Cbristum , quia iptutm quaero hic , et invetrio quomodo si- 
„ ne impietate adoreiur terra , sine impiccate adoretur Sca* 
,, belluni pedum ejus , Suscepit enim de terra terram : qui» 
,, caro de terra est, et de Carne Mariae Camenr accepit . 
,, ec quia in ipsa carne hic ambulavit , et ipsatn camera no- 
„ bis manducandam ad salutem dedit ; nonio outem illam car- 
,, nera manducar , nisi prius adoraveiit : inventum est quem- 
,, admoduna adoretur tale Scabciium Domini , ec non so* 
„ lum non peccemus adorando, sed peccemus non adorare* 
9) do ,, . 

Piofecto nomine Scabeffi perspicuum est Augnstinum noB 
Divinitatem , sed Camera Chrtsti designasse : itidem perspi- 
cunm esc, tnininte tu eo clabornndum, ut modus inveniaturV 
per quem modum Divinità» sine impietate adoretur. Cum er- 
go S. Augtistinus per assumptani camera a Verbo ottendit in* 
venttvm esse modum, qao sine impietate adoretur Scabdlunt 
pedum Domini , manifeste loquirur de adorsrione carni ex- 
bibeuda, quarr» nomine scabelli apertissime denotar . fdeiteo 
autem illam dicit sine peccato adorni , imttro non posse non 
adorati sine peccato, quia est Caro quam Vérbum suscepit-, 
suamque auscipiendo effecit. . . '■ 

Quin etiam in Serra. De verbis Domini dudum , et dia 
vulgato sub nomine Augbstini , cujus extrema pars- a Mau- 
rinis in Append. n. 246. rejecta est, velar Auctotis incerti, 
quem tamen ut antiquum t, 1 atque adeo remotioris memoriao 
idoneum testem proferre possumus ; in co , inquam ^sermo- 
ne n. 5. legitut : „ Sed illi ( Ariani ) ad hoc replicabunt , et 
9, dicent , quid quod carnem ejus , quam crearuram esse non 
,, negas, simul cum Divinitace trdoras, atque ei non minus 
,, qqam Diviniteli deservis? Ego Dominicani Carnem , immo 
„ perfectam in Christo humsnìtacem, propeerea adoro , quod 
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j, a Divinitace suscepta , acque Deitati unita est : ut non ali urti 
„ atque alium , sed unum eundemque Deum , et hominem 
Dei Filium esse confitesr,, . 

S. Leo( Serm. 28. edit.Baller. ) : „ Unde uttique naturae 
, s in suis proprietatibus permanenti tanta est unitatis facto com* 
„ munio , ut quidquid ibi est Dei , non sit ab humanitate 
,5 disjunctum, quidquid autem est hominis, non sit a Deita- 
j, te divisum n • En praeclare positum fundamentum adora- 
tionisj quae dehetur humanitati Ghristi . Quippe cum quid- 
quid, est hominis in Cbrisco non sit a Deitate divisum» et 
quidquid esc Dei non sit ab humanitate disjunctum , profe- 
cto cultus , qui humanitati defertur , prout est humanitas Chri. 
sii, totum complectitur , quod in humanitate Chris'ti nunquam 
est a Deitate divisum , acque adeo Deitatem , quae nec ipsa 
est unquam ab humanitate disjuncta • 

Succedunt propioris aetatis Doctores . S. Thomas 3. P. 
Q. «5. art. Q. proposito quaestione , ut rum Humanitas Chri- 
sti adorando, sit adora tiene Latrina , subjectrs continuo mo- 
re suo quae in adversam partem facere videmut , hoc mo- 
do : Videtur quod Humanitas Christi non sit adorando 
adoratione Latriae , suam dein sententiam promir per ver- 
ba : Sed contro , ubi argomento ducto ex auctoritate' Dama- 
sceni , subjungit : ,, Sed Verbum incarnatum adoratur adora- 
», tione Latriae. Ergo et Corpus ejus , si ve ejus humanitas»,. 
Et in extremo articulo : ,, Et per hoc etiam patet responsio 
„ ad 2. et 3. , quia adoratio Latriae non exhibetur Huroani- 
„ tati Ghristi ratioue sui ipsius , sed ratione Divinitatis cui 
unicur,,. 

Svlvius praeclarus D. Thomae interpres in eum S. Do- 
ctoris locum : „ Quare simpliciter dicendum est Carnem » et 
», Ani ma m Ghristi, sicut et membra Gorporis ejus» adoran- 
», da esse adoratione Latriae , quae quidem eis debetur ratio- 
3 , ne hypostasis Verbi Dei, a qua, et in qua sustentantur 

Catechismus Romanus C de Sacram. Euchar. n. 80 : „ Ac- 
que ad eundem modum hoc Sacramemum adorandum esse, 
,» nimitum Corpus » et Sanguinem Domini intelligentes affir- 
51 mamus .5 • 

Iueninus ( P- 4- Dissert. 6 . de Termino Incarn. c. Pa- 
trum auctoritatibns , quas plures profert , singulis singuias ar- 
gumentationes subjicit , quibus ad ieges dialecticas adscricta 
Patrum sentemia nitidius , ac distinedus enodata pateac . 
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Praestantis Vir doctrinae Card. Gotti C Tractat. 7. de Eu- 
char. Q. 3. Dub. 5. §. 3O : »» Caro Christi snppositaliter Verbo 
,, unita , ubìcunque sic » adoranda esc ,» . 

Io. Clericacus , qui incer munia , quibus operam saam B. 
Gregorio Card. Barbadigo praescitic, ac probavic, insigni Cl*- 
ri Pacavini Ecclesiascicorum Smdiorum exercicationihus prae- 
fuic C De Sacrif. Missae Decis 6. n. 39. ) : „ Chriscus adoran- 
», dus esc adoracione Lacriae non solum uc Deus » sed edam 
,, ut homo, quia Humanicas Chisti ut unica Verbo indudic 
», ipsum Veibum» et dicit totum Chriscum „ . Laudacque do- 
ctissimum Cardinalem de Lauraea » de Incar. Decis. 39. n> <58. 
Dictum sane valde accommodatum illustrandae Basili’! senten- 
tiae , qua Caro Christi ( Homil. 59. n. 4. ) ab eo dieta esc Cer- 
ro Dei gestatrix, tum et similitudini e Carbone ignito a Da- 
masceno depromptae ; quibus declamar , quod plurimum va- 
ler adversus obloquentium criminationes, adoracionem * quae 
rribuatur Humanitati, de qua verum sic dicere, e am Ver - 
bum Divinum includere , et dicere totum Christum , talem 
esse quae non duplicem adoracionem prae se fetac , sed unam 
•andemque adoracionem, qua Verbum ipsum incamatum curi 
propria ipsius Carne adoratur s Prouc est Can. 9. Gonciiii Ge- 
nerali* V. expresse traditum C O- 

$. I I. 

Reprc/iensiones Fellerianae dilmmtur . Precatio pio Ec - 
clesiarum usti consacrata , Sacrosanctae individuae Tri- 
ni tati , Cruci fisi D. N. J. G. Humanitati , vindicatur . 

Hactenus praeclare jacra sant fundamenta defensionis no- 
scrae adversus Fellerianas compellationes , quas tanto rhinu* 
metuendas nobis esse incelligimus , quanto pluribus , firmiori- 
busqne Parrum, ac Doctorum auctoricatibus causa nostra ni- 
titur. FeJlerum tamen audiamus . 

Sic ille ordirur:». Difficile est scire quidPistojentespet 
,» vocem directe intelligant , cum nunquam a Divimtate Ghri- 
,t sti separetnr bnmanitas, ne per mentem quidem , et in- 
„ tentiotiem Fidelium,, . 

(1) Non quasi Verbi immensitas carnis angustiò, veiuti dausa te* 
neatur , sed quod tota ipsa Verbi persona in Carne sive homanitate by- 
postatice sibi unita subsistat . 
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Hac ipsa de causa providendum fuic , 111 in hac vocis am* 
biguitate prava significalo distincte notaretur, qua Fideles de- 
cepri in bunc errorem inciderent , fieri non posse , ut ado- 
rano (lirigatur in Humanicatem Christi , prone in nonnuiiia 
(amen pubiicis Ecclesiae Orationibus dirigi tnr , quin humani* 
tas a Divinitate separetur, acque adeo tribuatur Creaturae ho* 
nor soli Deo debitus . Qui error perspicue in formula Cen- 
surae depulsus est, qua declamar adoracionem , qua huma- 
nitas , ipsaque Caro vivifica Christi adoiatur non quidem pro- 
prer se, sed prone unita est Divini tati , non esse honorem 
Dieinum iinperritnm Creaturae, sed unam, eandemque ado- 
rationem , qua Verbum incarnatimi cum propria ipsius Cut-- 
ne adoratur CO* 


(1) Si adverbium directe vi sua, et communi acccptione significa- 
re t separatim , primario, propter se, recte Synodus dixisset adoratio- 
rem Latria: directe tributato Humanitati Christi , forc sempcr honorem 
Divinum impertitum Creaturae. Verum non ca est nativa, communis- 
ve istius adverbii acceptio . Quìppe haec adverbia ilirecte , separatim , 
primario , disparatas omnino significationes prae se ferunt , ut patct ex 
lexicis , et usu communi. Ncque verum est, id quod aHo dirigitur, 
semper sistere ac terminar! in co ad quod dirigitur ; velut ictus Jan- 
ceae , qui dirigitur in latus , non semper sistit in laterc , sed ad cor 
penetrat , in coque terminatur. Itaque fieri potest , ut adoratio directe 
tribuatur Humanitati Christi , quin ei tribuatur separatim , et prima- 
rio , ant in ea terminetur . Igitur , qui generatim , et universe statuir 
Humanitatem Christi non posse directe adorari adorationc Latriae, hoc 
ipso generatim et universe excludit omnem modum , quo talis adora- 
tio dirigi potest ad Humanitatem Christi . etiam cum ad eam dirigi- 
tur non propter se , non separatim a Divinitate , sed ita dirigitur , ut 
(amen non in ea terminetur, sed in Verbo, quod ei factum est subsi- 
stentia, ut loqnitur D-masccnus . Sublata proinde generatim quacùnque 
directa adoratone Latriae Humanitati Christi , hoc ipso tollitur omnis 
eidem exhibenda Latriae adoratio; ncc cnim intelligt aut fieri potest, 
ut qualiscunque Cuhus exhibeatur , quin ad illum dirigatur , cui exhi- 
betur , et co modo dirigatur , quo modo exhibetur. Porro sine erro- 
re negari nequit , quin adoratio latriae exhibenda sit Humanitati Chri- 
sti , non quidem propter se , sed prout est unita Divinitati per h/po- 
staticam uniunem cum Verbo. Hinc etiam, quod seduto notandum est , 
valdeque ad rem pertinet , in tam multis quas collegimus Patrum ac 
Doctorum auctoritatibus , semper quidem illi monent , cavendum ne 
adoratio Latriae tribuatur Humanitati Christi propter se , nunquam ve- 
ro , illam directe adorari non posse . Ut proinde suspicione non careat 
novitas hujus verbi directe, quod in hac materia communi Patrum, 
ac Doctorum locutioni nulla necessitate substitutum est a Synodo . Et 
revera si non alius erat Synodi , quam qui semper fuit Patrum et Do- 
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Pergic Feller:,, Adorata! indi visibiliter indivisi bilia Chri- 
„ stus, Deus, et Homo . 

Ucique sane . Sed mirum , Fellerum non vidisse per ado- > 
rationem qua Humanitas Cbristi adorami ut Verbo unita, non: 
tolti quin Christus indivise cum sua Humanitate adoretur, 
quemadmodum ex verbis censurae modo recitatis apertissime 
intelligitur . • 

Acque in hac quidem tota disceptatione videtur Feller in 
eo deceptus esse , qnod putaveric , ai quidem duae distinctae 
naturae adorentur in Ghristo , duas consequenter adorationes 
esse distinguendas . Quod secus est . Ambas Cbristi natu- 
rai, inquit Damascenus , oh unitam carni Divinitatem ado- 
ro : Num propterea duas illas adorationes induxisse putabi- 
mus ? Absit ; Attamen si ambae Christi naturae adorandae 
sunt , duo utique proposita sunt a S. Doctore ndorationis obje- 
cta , Divinitas certe in se , et propter se , Humanitas non 
propter se, sed oh unitam Carni Divinitatem : Nec tamen 
inde sequitur duas esse distinguendas adorationes , quippe cum 
vi unionis hypostaricac humanitas inciudat ipsum Verbum » 
ideoque quidquid est Dei , nunquam sit ab hac humanirate 
disjunctum ; profecto inde fit ut quo actu per adorarionem 
humanitas attingitnr , per eundem piane ndorationis actum et 
ipsum Verbum attingatur, quod nunquam est ab humanitate 
sua divisum , quemadmodum C si aequa propostone uti licet 
ipsiusmet Damasceni similitudine Caibonis igniti ) in Gaibo- 
ne ignito lignum tangi non potest, quin eodem acuì unga- 
tur ignis , quo totum est lignum comprehcnsum . 

Immo posilo quod cultus qui uni objecto praestatur, non 

Ctorum scnsns de adoratione Humanitatis Christi , ctir non et eundem 
in eo explicando planum , dilucidimi , expeditum eorum ioquendi mo- 
dum sibi etiam tcnendum censuit, a quo sine aliquo offensionis peri- 
culo vix unquam reccditur ? Quamobrcm animadversione indigebat pro- 
positio Synodi , quae generatim , et universe negans , directe adorari 
posse Humanitatcm Christi , per indetcrminatam ambiguitatem illius ver- 
bi directe , in eam fraudem Fideles impellere facile potcrat , ut exi- 
•Stunarent nullo modo dirigi posse , nec adeo exhibcri adorationem la- 
trine Humanitati Christi , etiam cum ad eam dirigitur , et eidem exhi- 
betur , prout est Humanitas Personac Verbi, in qua adoratio termina- 
tur : quasi talis adoratio foret lionor Diviniti impertitus Creatnrae , 
et non potius una eadcmque adoratio, qua Persona ipsa Verbi suhsi- 
stcns in humanitate afsumpta , simul cum imita sibi Humanitate adora- 
tili- ; prout in formula Censurae declaratum est ad normam Canonis IX- 
Concilii Generalis V. 
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alicer ei praestetur, nisi proat esc alteri objecco indivise nni- 
cum, repugnat, uc ne quidem per mentem divisus concipia- 
tur honor , qui totus in indivisa ilfa unione fundatur . Et re* 
vera quidem cum humanitas Gbristi non possit intelligi sub 
bac ratione humanitatis Christi , seu quatenus est humani- 
tas Christi , nisi simul intelligaturesse unita Personae Verbi* 
profecro necesse est , ut cum sub hac ratione humanitas ado- 
ratur * et ipsa Persona Verbi adoretur , quae nisi simul cum 
sua humanitate adoraretur , nec intelligi possec humanitaten» 
adorari , ut est humanitas Christi CO • Demum et istud 
considerar! potest : Quemadmodum duae naturae , quae di- 
stinguuntur in Christo , nihil officiunt unitati Personae , ita 
nec quidquam officit unitati adoraiionis, quod duae in Chri- 
sto naturae adorentur , quae in Christo , ut loquitur Damae 
acenus , ad unctm Verbi Dei Personam rediicimrur . 

Pergit Feller : ,, Unde merito , si accutatio Theologica 
*, spectetur, culparur illa separano in Orarione Sacrosanctae % 
** et individuile Trinitati , Crucifixi Domini Nostri hit- 
„ munitati etc . ,, 

Iramo non excusandus Feller, qui separationem adora- 
tionis Humanitatis ab adoratone Diviniratis finxerit sibi in ea 
Oratione , quae cum dicit humanitatem Christi , hoc ipso 
edam dicit personam Verbi, sine qua humanitas illa nec es- 
se * nec intelligi posset ut humanitas Christi. Perindeacsi, 
ut vulgati comparatone utar, arguatur quis a persona opti- 
mi Regis honorem separare , quem Ilegiae potestati defert , 
quam Ilex sustinet . Sed de toto isto fictae separationis cri- 
mine dictum jam satis . Ceterum distincta mcntio , quae in ea 

_ (1) Quod vulgari etiam nec prorsus inepta comparationc , seu si- 
militudine illustrar» potest . Nam qui v. gr. honorem defert cuidam ho- 
mini non quidem prout certus quidam homo est, sed prout est Sa- 
cerdotali honore insignitus, eique caput submittit , ejusque manus Chrì- 
smate Sacro delibutas osculatur, profecto fieri non potest, ut in hri- 
nore qui homiui ei defertur , non comprehcndatttr ipsa Sacerdotali! Or- 
dini* dignità* propter quam honor ille defertur : verumque adeo sit 
dicere, in honore qui homini defertur, ut Sacerdos est, Sacerdota- 
lem DIgnitatem , et personam honorari. Ad eum modum , quantum fert 
similitudini! ratio, nec per mentem intelligi potest , in adorationc quae 
defertur Humanitati Christi , non propter se , sed propter personam 
Christi cui unita est , non ipsam Christi personam adorari , propter 
quam unice adoratio Latriae humanitati defertur , prout nempe huma- 
nitas est Christi , sctt personae Verbi , quod in ea subsistit , et a quo , 
et in quo illa sustentatur . 

Tom. XIV . V v 
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Oratione fit Trinitatis , et Humanitatis Christi Crucifixi , e» 
spcccat , ut post absolutum Canonicarum precum officium di- 
stincte recofantur, ac velut in recitanrium mente defixa te- 
neantur duo- praecipua Fidei nostrae distinct» Mysteria » Sa- 
crosanctae nimirum Trinitatis, et Incamationis Christi Domi- 
ni , beataeque passionis , quam prò generis bumani salute in ■ 
sua Humanitate sustinuit • Ex quo certe nulla ralis indurirne 
separano, quafem suspicatus est Fellerus. 

Hoc porro dolendum valde , cl.Virum non minimum vf- 
deri a pristino ilio suo pieno pietatis in Apostolicam Sedera 
obsequio descrisse, dura affirmare non est veritus, merita 
cttlpari C spectata videlicet accuratione Theologica ) Oratio- 
nem , quam non ignorar a Summis Pontificibus jam ab Leo- 
ne X. commendatam , gratiis spirituali!) us aucram , a Sacris 
Ministris tara longo intervallo recitari consuetara, nullo re- 
clamante , cuj.us aliqua fueric in Ecclesia nominis auctoritas . 
Utitiam ille meminisset sapientis moniti , quod inaila nota de» 
scripsit ex Morino ». Morinas traxic ab Augustino Kpisr. 54. 
,, Insolentissima est insania non modo disputare contra ìd, 

,, quod videmus universam Ecclesiam credere sed etiam con- 
», tra id , quod videmus eam facete,,. 

Quod si fictae separationis illius nomine culpanda Orario 
Sacrosanctae, pari jure et haec erit culpanda, quae in Sa- 
crate Liturgiae Secretis non semel per annuiti recitari consue- 
vit : Unigeniti ttti Domine nobis succurrat htimanitas r 
Culpanda item invocano cura Latriae cultu conjuncta, quae 
fit a Sacerdote Sacrant Hostiam sive sumente , sive porrigen- 
te : Corpus Domini Nostri Jesu Christi custodiat ctnimom 
meam , vel tuaminvitam aeternnm . An hic etiam metuen- 
dum suspectae separationis periculum? Absir. Satis hoc uno 
se se tuetur Sacrae illius invocationis sancriras , quod in Chri- 
ati Corpore, prout Corpus est Christi , Christus ipse invo- 
catur , Ceterum ad plenius cognoscendam vim efiìcientiae , 
quam ex unione hy postati» cum Verbo ad salutem huraani 
generis traxit Caro Christi , uc instrumentum Divinitatis » 
consulendus S. Thomas 3. P. Q- 48. art. 6 ., ec in t. Thessah 
c. 3. lect. 3. 
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Effalum T/ieologìciim : Verbum assumpsisse Carpai me- 
diante Anima , praeter rem a Fellero productum . 

Concludit Feller: „ Quod autem supponi videatat nudarti 
camem adorati , eo absurdius esc, quod nequidem uniti 
s, Di vini tati mera Caro possit» cum nonnisi mediante anima 
,> Verbum Dei Corpus assumpseiit„ . 

Primum , nescio quo referatur illud , quod supponi Fel- 
lero visum est, nudam Camem adorati . NuIIibi certo id 
supponitur in formula Censurae , in qua contTa potius verbi* 
e Damasceno depromptis expresse declaratur, nudam Car- 
nem non adorari . Nec mirum Fellero videri debui: usurpa- 
ta esse in Pontificia Sanctione verba Damasceni . 

Deinde in eo quod sequitur , magnani quiddam Feller , 
Viroque piane Theologo dignum ostentare maluisse videtur, 
quam quidquam affetre quod ad rem faceret . Illud nimirum 
proferì ex intima Theologia depromptum , Verbum Camem 
assumpsisse mediante anima . Utinam vero non eum piguis- 
aet in ipsam quaestionem penitius intrare , non ipsum tantum- 
modo quaestionis titulum inspicere : profecto ab omni ejus 
mentione abstinuisset > ne aut a quaestionis statu aberrare , 
auc extra propositum vagari videretur . Etenim quaero quid 
ille sibi finxerit a Theologis intelligì per baec verba, median- 
te anima ? An forte in conjunccione Verbi cum Carne ani- 
mam veluri glurinosum medium intercedere , per quod Caro 
jungatur cum Verbo , ita ut unio Verbi cum Carne non sic 
aeque immediata j acque unio est Verbi cum Animai Atque 
id quidem ad suum propositum aliquantum facete posse vi- 
deretur. Verum non ea est in illa versando quaestione Theo- 
logorum mens , et sententia» qui contra in tali refutando er- 
rore consentiunt pianissime . Paucis proinde , quantum fieri 
poterit, exponendtt nobis est tota hujusce quaestionis ratio. 
Theologi nempe in disputatione* quam instituunt de conve- 
nientia , modo, et ordine Incarnationis , inter cererà inquirunr, 
an , et quemadmodum dignum , et congruen* fuerit , Ver- 
bum Carnem assumere. Ai unt porro Verbum in assumendo 
Corpore , non Corpus spectasse simplicirer ut Caro est , sed 
cum vellec humanam naturam integrarti , perfectamque assu- 
mere t ideo et Corpus assumere voluisse non ut Corpus me- 

Vr 2 
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rum, sed ut Corpus humanum, percinens videl!cet ad inte* 
gritatem constituendam humanae naturae ; CoTpus autem non. 
aliter humanum esse intellìgitur , siisi ex ordine quem habet 
ad ammani . Hinc fit ut anima fuerit in ordine digniratis , et 
congruemiae velnti causa media , propter quam Verbum vo- 
luerit Corpus assumere. Neque lame» ex hoc sequitur non 
aeque bypostaticnm , atque adeo immediatam Verbi unionem 
fuisse cum Corpore assumpto , quam fuerit eum Anima . Ita 
scilicet ex mente D. Thomae Sylvius C in 3. P. Q. 6. art. r. 
in responsione ad 3. ) inquit:,, Observandum est , Verbum es- 
„ se immedÌ3t<* unicum Carni sicut Animae , et independen* 
,, ter ab animae informatione , eo quod anima non sit me* 
s, dium colligantiae , id est per quod ista extrema Verbum , 
„ et Caro ligantur ad invicem, sicut duo Corpora junguntuc 
„ ad invicem interveniente glutino : Sedest medium congruen- 
,, tiae , id est ratione cujus congruum est aliqua duo perdo* 
„ ci ad unionem , sicut nobilitas, et pulchritudo est medium 
„ congruemiae , ut aliqua Mulier jungatur Regi in mattimo- 
„ nium , quemadmodum explicant Bonaventura , et Richar- 
■n dus etc. „ 

Quin et ipse S; Thomas cum sibi ohjecisset , ea , quae 
per medium conjunguntur , tum separali cum medium remo* 
vetur, ideoque si Verbum corpori unicum esser per medium 
animae , futurum, ut separata anima a corporei separati quo- 
que oportuisset Verbum ab ipso corpore , respondet : „ Di- 
cendum, quod nihil probibec aliquid esse causam alicujua 
,, quantum ad aptitudinem , et congruitatrm, quo tamen re* 
„ moto illud non tollitur .... sicut si inter aiiqnos amicitia cau- 
„ satur aliquo mediante, eo recedente, adhuc amicitia rema- 
„ net .... et similicer separata anima remanec unio Verbi ad< 
,, carnem 

Et qn. 50. aw. 2. ad, a. „ Dicendum quod Verbum Dei- 
y, dicitur unicum carni mediante anima , in quantum caro per 
,, animam pertiner ad humanam naturam , quam fiKus Dei 
,, assumere intendehat , non autem ita quod anima sit quasi 
j, medium ligans unita . Habet autem caro ab anima , quod 
„ penhieat ad humanam naturam , etiam postquam anima se- 
y, paraturab ea, in quantum sc'riicet in carne mortua remanee 
,, ex Divina ordinatione quidam ordo- ad resurrectionem . Et 
„ ideo non tollitur unio Divinitatis ad carnem 

Frustro igiturFeller hanc suam medienti s animae men* 
«onera io locura non saura inieciu Nil juvat eum haec alte* 
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me quaestionis in alienam sedem coacta immigrano . Cura 
enim ordo ille dignitatis, et congruentiae ( vel edam neces- 
sitatis, ut alii volunt , de quo nil attinet hoc loco disputa- 
re ) , quo anima media intelligitur inter Verbum , et corpus 
nil minuat de immediata hypostarica unione Verbi cum car- 
ne , nil quoque detrahk de fundamemo , qno nidtur cultua 
adorationis, qui debetur humanitati Gbrisd non propter se y 
sed prout hypostadce unita est Verbo Divino , quemadmo- 
dum supra explicotum est. 

Summa haec esto , quam , ersi una eademque sententi» 
comprehensam » sub triplici tamen expositionis aspectu , ac 
velut forma uberioris , planiorisve declarationis gratia propo- 
nendam ducimus . Prima forma : humana natura in Cbrist» 
vi- unionis hypostaticae subsistit , sive ( ut loquitur S. Tho- 
mas 3. p. q. 3. art. 2. ad 2. et 3. > existit in Persona Verbi , 
quae facta est ei hypostasis , et subsistentia C Danwsc. ) ; 
Ambae proinde naturae in Christo adorandae , Divina in se, 
et propter se, humana non propter se , sed propter unitati* 
Carni Divinitatem . Tametsi vero ambae naturae- adorentur , 
una tamen est adorano , quatenus ambae naturae ad unant 
Verbi Personam reducuntur C Damasc, ). Q U o fu ut Perso- 
na ipsa Verbi adoretur in ea natura, quae non adorarne, n’rsi 
prout in Verbo subsisttt : Sirque adeo veroni dicere : Cum 
caro Christi adoratur , ut est caro Christi , id esc Verbi in- 
carnati , non duas adorationes introduci per hoc, quod Chci- 
stus in duabus nacuris adoretur , sed Tevera una adoratione 
Deum Verbum incarnatum cum propria ipsius Carne ado- 
tari . 

Altera forma: Dune sumveritares ex commani PP. sen- 
su de adoratione Christi omnino profitendae . 1. Cum duae 
aiut in Christo naturae. Divina, et Humana , ambas in Ghri- 
sto esse adorandas, Divinam propter se , Humanam non pro- 
pter se , sed propter Divinam , cui conj-uncta est per unio- 
nem hypostaticam cum Verbo. 1. Cum per hanc hypostari- 
cam unionem humana natura subsistar, seu existat , in Ver- 
bo , ersi ambae naturae in Christo adorentur, non pToptere» 
duas adorationes introduci , sed unam tantum , quatenus una 
eademque est Persona Verbi , quae subsistens in duabus na- 
turis adoratur in utraque adorata natura . Quo fit , ut per 
adorarionem utriusque naturae in Christo, totus idem Chri- 
srus Deus , et Homo in suis ambabus naturis adoretur . Ac- 
que adeo cum caro Christi adoratur , prout est caro Christi 
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Verbo hypostatice unita , hoc ipsum incelligacnr quod est a 
Concilio Generali V. definitum , una eademque adoratione Ver- 
bum incarnacum cum propria ipsius carne adorari . Urrtque 
proinde veritas adGatholicae doctrinae integritatem de Incar- 
nationis Mysterio pertinet , ut hunianam naturam Verbo Di- 
vino unitam in Christo * propter banc ipsam unionem ado- 
randam proficeamur : Et simul Ghristum totum in adorata si- 
bi unita hnmanitate, una eademque adoratione adoratum in- 
telligamus . Cavendum proinde , ne dum unam veritatem 
xetinere voiumuS , qua Christum totum Deum , et ho- 
minem adorandum proficemur, alteram veritatem deseramus, 
qua Christi humanitatem una eademque adoratione cum Chri- 
sto loto , Deo et homine , adorandam profiteri debemus . 

Tenia forma : Quisquis Christum adorat verum Deum , 
et hominem , vel comprchendit humanitatem in adoratione 
latriae, quam Christo exhibec , Deo et homini , vel eam non 
comprehendit . Si non comprehendit , cum tamen aliquod ge- 
nus adorationis debeatur humanitati Christi , necesse est , ut 
in adoratione. quae debetur Christo Deo et homini, duae se- 
paratim adorationes introducantur , una quae tribuatur Chri- 
sto ut Deo , altera quae ipsi tribuatur ut homini . Atque hoc 
ipsum est , quod Can. IX. Concili! Generalis V. reprobarne 
contra eos , qui ex eo quod Christus "dicatur in duabus na- 
turi s adora ri , ex hoc duas adorationes introducimi , se- 
parati™ Deo Verbo , et separatim homini . Si ergo nulla 
separatio fieri porest in adoratione latrine , quae debetur Chri- 
sto Deo , et homini , necesse est ut humanitas comprehenda- 
tur in hac una adoratione latriae, quae Christo debetur Deo, 
ec homini . Quippe si humanitas in ea non comprehendere- 
tur, haec ipsa latriae adorano separatim tribueretur Christo 
Deo Verbo, et alia inferior adoratio separatim Christo ho- 
mini tribuenda esser . Si ergo humanitas compreheuditnr in 
adoratione latriae, quae debetur Christo Deo , ec homini, ve- 
rum est dicere, humanitatem in Christo adorandam esse . Quia 
vero vi unionis hypostaticae humanitas adoratur in unitale pet- 
sonae Christi Dei, et hominis, simul verum est dicere, Per- 
sonam ipsam Christi Dei, et hominis comprehendi in adora- 
tione latriae, quae humanitati deferrur, prout subsistit in uni- 
tate Personae ipsiusmet Christi Dei, et hominis. 
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SYNODI PISTORIENSIS 
Propositio 53. damnata 
De Cultu Sacri Cordi# Jesa 


De Orat. §. io. Et Append. n-jt- 

JiXlII. Irem in eo quod Cultores Cordi# Jesu hoc edam no- 
mine arguic, quod non advertant Sanctissimam Carnem Chri- 
sti , aur ejus partem aliquam , aut edam humaniratem totani 
cnm separatione , auc praecUione a Divinitate adorari non pos- 
se cultu iatriae . 

Quasi Fideles Cor Jesu adorarent cum separatione , rei 
precisione a Divinitate, dum illud adorant , ut est Cor Jesu, 
Cor nempe Personae Verbi , cui inseparabiliter unirum est » 
ad eum modum , quo exangue Corpus Christi in triduo mor- 
ti* sine separatione » aut precisione a Divinitate adorabile fuic 
m Sepufcro » 

Captiosa* in Fidefes Cordis Christi cultores injuriosa . 

NOTA FELLEKL 

Pag. XXXIV. Propos. LXlll. Ad rudiorum intelligentiam addi for* 
posset . nullo modo adorari Cor Jesu quasi circumscriptive , et prae- 
cisive a totalitate Corporis , ut quidam nuper Germanus insulse seri- 
psit , neque formaliter adeo et directe ; id enim minime licet de qua- 
cunque Corporis parte r quia nullam determinate , et formaliter par- 
tem Verbum assnmpsit , s ed ipsartr Corporis totalitaterrr , et idipsum 
quidem mediante anima . Porro Cor Jesu schema est seu Symbolus , 
quo Christi erga nos charitas et infinita ipsius amabilitas exhibentur, 
ut nos vicissim in ejus amore incalescamus. Atque haec est tota sub- 
stantia , ac mens illius devotionis , quae vocatur de Corde Jesu , a qua 
omnis adoratio Cordis Jesu materiahter , aut formaliter sumpti ( etsi 
buie quoque sua reverenda debeatur uti omnibus ad Christum pertinen- 
tibus ) jgmnino abest , et abessc debet : quemadmodum Summi Pontifi- 
ces Clemens XIII. > et Pius VI. declaraverunt , et hic quidem conce- 
ptissimis verbis in suo ad Pistojensem Episcopum rescripto . Sanerei 
òedes modum jam turbis , et quuestionibus imposuit , satisque decld- 
ravir , quo substantia illius devotionis ab omni certo superstitiosa 
muter latitate immunis , revera spectet : ut in SYMBOLlCj CORDIS 
JMAG/NE immensam earitatem effusumque amorem Divini Redem- 
ptoris nostri meditemur, atque veneremur. 
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$. I. 

Reprehensio Felleri ex eo ditata , quod Verbttm nullaTn 
determinate , et formaliter Corporis partem assumpse- 
rit , ililuitur • 

C^)uae superiore animadversione dieta snnt de adoranda hu- 
manitate Christi nullo negorio transfer» vatenc in disceptatio- 
nem , quae superest de cultu Sacri Gordis Jesu , de quo in 
propositione Synodi duo praesertim oecurrunt , quibus sua 
fuit adhibenda correctio . Unum quod Cultores Gordis Jean 
generatim arguat, quasi non advertant , nec partem utlam hu- 
manitatis, nec rotam ipsam humanitatem cum separatione aut 
praecisione a Divinitare adora» posse adoratione latriae : Al- 
terniti quod per hanc reprehensioiiem insinuet , in omni ado- 
ratione Gordis Jesu hanc reprobatam fieri separationem , aut 
praecisionem a Divinitate . Atque ad primam quidem partem 
quod attinet accusatio illa Synodi depulsa est in censura , ve- 
lut in Fideles Cordis Christi cultores in/uriosa . In altera 
vero parte, qua propositio notata est velut captiosa > depul- 
sa itidem est,Iatens sub ea reprehensione insinuatio , qua Fi- 
deles in hanc fraudem induci possent , ut existimarent Cor 
Jesn adoTari cum separatione , aut praecisione a Divinitate, 
tum etiam cum adoratur , ut est Gor Jesu, cor nempe per- 
sonae Verbi , cui inseparabiliter unitum est . Quod , qunm 
alienum sit a communi Eccleriae sensu , derlaratum est insupec 
exemplo tridui mortis, quo Christi Corpus ab Anima, et San- 
guine separatum , semper tamen a Verbo indivisum adorabile 
fuit in Sepulcro . Qua in moderatioue censurae nil sane so 
offe» implexum , involutum, nihil quod uberioris explicatio- 
nis lucem xequireret . Nisi forte de Corde Christi darius fuic 
dicere. Cor Personae Verbi , quam quod de Carne A-'hristf 
passim dictum est a PP. Cameni Dei , Corpus Verbi , Cor- 
nem Dcitatis 1 Aut criam quod in sacris puhlicis precibus j 
tot saeculis Ecclesia una voce per Orbem celebrai ,, Et Dei 
»> mnnus , pedesque strierà cingit fascia ,, 1 

Artamen audiendus Feller: „ Ad rudiornm , inquit, in^ 
„ telligentiam addi fors posset , nullo modo adorar! Cor Jesu 
,» quasi circumscriptive , et praecisive a totalitace Corpo»* , 
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4 , nt quidam nuper Germanus insulse sctipsit , neque forma- 
„ licer adeo et direcce , id enim minime licet de quacunque 
», Gorporis parte, quia nullarn determinate , et formali ter par- 
,, tem 'Verbum assumpsit , sed ipsam Corporis totaliratem , 

„ et idipsum quidem mediante anima „ . 

• Nisi Feller notam notae adjunxeric ,-vereor ut ad clario- 
rem rudiorum inrelligentiam multum profueric in 9 tietis illuni 
terbia insusurrantem audire , minime licere adorare cìrcurnscri - 
ptive , et formaliter pattern ullam Corporis Cbristi, eo quod 
Verbum nullarn determinate , et formaliter Gorporis partein , 
aed totalitatern assumpseric ,• idque mediante anima . Quin 
vereor ne quid ad clariorem dictorum suorum iatelligemian» 
Fellero ipsi defuisse videatur . Certe quod hoc loco repetit da 
assumpto Corpore mediante anima , abunde supra declara- 
tum est , quam panini effati hujusce vini , ec senrentiam illa 
assecutus sic , quam parum indo ad suam causam adjumenti 
consequi potuerir . 

Quod porro artiqet ad assumptas partes Corporis median- 
te foto , hoc ipsum eodem sensu effertur a Theologis , . acque 
illud superius de assumpto Corpore mediante anima ; nem- 
pe cum Verbum perfectam bumanam naturane vellet assume- 
re , sicut Corpus assumpsit in ordine ad ammani , prout vi* 
delicec humanum esc , ad inregritatem pertinens humanae na- 
turae , ita et cum vellet Corpus totum assumere , partes as- 
sumsit C in ordine intentionis , ut Theologi explicant) me- 
diante toto ) (1) scilicet propter ordinem quem habent ad 
totum constituendum . Nec id tanien obstat, quemiuus hypo- 
statica fnerit tiuio Verbi cum singulis partibus , quae cum 
maxima sit unionum ( S. Th. 3. P. qu. 2. arti 9. ) , nulla 
sane major , magisve determinata intelligi potest . 

Acque id quidem patet in triduo mortis , quo partes liu- 
manae naturae separatae sunt : Nec tamen haec obstitit sepa- 
rano, quin Verbum bypostatice , acque adeo determinate cum 
Utraque parte separata . corpore videlicet , ec anima unicum 
manserir , prout inferius ex communi , planeque certa PP.sen- 
tentia, immo et Ecciesiae totius mente, ac sensu demonstra- 
tuii sumus . Jam vero cum per mortem nulla sic facta nova 
hypostatica unio, profecto si post mortem Di vinitas , vi tinio- 
nis hyposraticae cum Verbo , determinate unita fuic cum Cor- 
pore , singulisque Corporis partibus, necesse est fateri illam 

. .1. I 1 . 1 I. .!.>:!» . -! •- 

(1) V. S. Th. 3. P. q. 6. art.j. *- ■ 11 « «* 
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eandem determinstam unionem cum corpore , suisque parti- 

bus ante separationem ab anima praeextitisse . 

Ex hac bypostatica immediata anione Verbi cam singa- 
lis Corporis partibus , baec necessario profìuit prostenda Ca- 
tholica veritas, quam Sylvius his verbis enunriat j Carnem 9 
et Animata Christi , et membra Corporis ejus adorartela 
esse adoratione latrine. Quam veritatem totiusEccIesiaesen- 
su ita firmatam vel ipse Blasius intellexit, ut expreasam ejos 
professionem edere non dubitaverit boc inscripto tttulo ad cap. 
12 . sui notissimi opusculi : », Cor Jesu proprie et per se 
„ sumptum ob hypostaticam unionenr capax est adorationif 
3 » latriae ^ • 

Verum luculentius multo ejusdem veritatis , firmi usque 
testimonium ex longe graviori auctotitate ducimi , nempe ex 
solemni officio quinque Plagarum Redemptoris » ubi C Orar. 

X ost Com. ) sic orar Sacerdos : Ut qui Vulnera Domini 
Jostri Jesu C/iristi hodie devote colimus . Quid porro est 
Vulnus Lateris C ut in eo haereamus, quod propius cor ot- 
tiugit ) quid » inquara , Vulnus est lateris » nisi iatus ipsunt 
xulneratum 1 £n proiude cultus adorationis determinate dire- 
ctus ad unam parcem corporis in ipsa totalitate cum ceteris 
partibus coexistentem (i). 

Nisi ergo dicere volumus in hoc frequentando , celebran- 
doque officio Ecchssiam a pii cultus ratione aberrare , faten* 
dum omnino, nil officere partium cobaerentiam intoto, quo- 
miuus ad unam determinate partem cultus pie , riteque diri- 
gi valeat , ut mox explicaturi sumus . 

Itaque haec sedulo notanda : Primum , cum singularis 
pars, in quam odoratio dirigitur, non adorecur, nisi proptec 
\ 

(i) NihiI oflicit discrimen , quod alicui placale Intercedere inter 
vulnera et cor Christi , ex eo dnctum , quod vulnera nifiil nmt alititi 
qua rn ipsumniet Corpus Christi in locis ex tlisjunctione rarnis aper- 
timi . Nam primo semper vernai est , in adoratione vnlncris partem 
ipsam vulneratalo speciatim spectari et coli . Qucmadmodum ergo sine 
separatione a Toto speetstur et colitur l3tos ipsum apertum , quid ve- 
tat quin codem modo spectetur cor in aperto latere contentarti? Dein- 
de si ex reguia fidei vtrum est dicere , totem Christum ( etsi non se- 
cundum totum ) vere et proprie septiltum esse, prout $. ult. dcclara- 
tur , verum quoque est dicere , personani Christi vere adorabilem esse 
in qttacnnque parte hypostatice sibi unita , licet ab aliis separata, ve- 
lut in Corpore , quod in sepulcro separatum quidem fuit ab anima et 
sanguine , sed tamen Verbo semper unitum . 
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tinionem hypostaticam cum Persona Verbi, profecto intelligi- 
tur in adoratione, quae illi parti exhibetur , adorar! personam 
ipsam Verbi , atque adeo Ghristum totum , cujus alia non esc 
quam Verbi Persona . Quo fit , ut cum Cbristus totus in ea 
sui Corporis parte adoretur , nullo pacco ab ejus partis ado- 
ratione, remota, et exclusa intelligi debeat humanitatis totius 
adoratio . Et revera , nemo unquam reperietur pius cultor 
Gordis Jesu , qui dum Gor Jesu adorar, ut est Cor Jesu, in 
eo adorationis cultu non intendat Personam ipsam Christi , 
atque adeo Divinitatem ejus , totamque Sacrosanccam Hums- 
nicatem comprebendere . 

* l 

f. I I. 

De My sfica significati one quae in speciali cultu Cordi s Je- 
su , aliisque similibus institutionibu» recolenda propo- 
ni tur . 

Deinde ad eorum eximendum scrupulum, qui vereri videa- 
tur, ne inducto semel determinato quopiam cultu erga singu* 
larem quampiam determinatala partem Corporis Christi» pari 
iure tot cultus induceudi sint prò uuiuscujusque arbitrata, 
quot vel minimae parres in Corpore Christi distingui possunt, 
quae licentia facile possec , ignarum praesertim vulgus , in su- 
perstitiosae pravitatis vitium pertrahere » seduto et hoc animad- 
vertendum , nunquam hanc datarti esse privatis licemtam pri- 
vatum, ficrumque prosuo cujusque arbitrio cultum sibi adsci- 
scendi ; verum totam religiosi cultus rationem ex Ecclesiae 
sanctissimis praeceptionibus, et institutìs pendere, quae cum 
Spiritu Dei regatur, nihi! sinit in suas institutiones obrepe- 
re , quod sic a pietatis spiritu sejunctum . Hincfit, ut in spe- 
cialihus Fesris illis, quae ad specialem quandam Christi Cor- 
poris partem referuntur , mysticam quandam significarionem 
spectet potissimum , quae specialem afferai in speciali eo cul- 
tu defixam recordationem Mysterii cujuspiam , insignisve cu- 
jusdam Redemptionis beneficii . 

Mystica ejusmodi significano in quinqoe Plagarum calta 
tx Ghrysostomo deprompta C 3 > lece. 3. Noct. ) pie recolen- 
da proponitur ,, De Lacere sanguis, et aqua. Nolo tam fa- 
„ Cile, Auditor, transeas tanti secreta Mysterii. Resratenim 
„ mihi mystica , atque secretalis Oratio . Dixi Baptismatis sym- 
,>boium, et mysteiiorum aquam illam » et sanguinei» demoa- 

X z 2 
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„ strare ..»» Ex Latere igitur -SBO- Cbri?tus eedifieav'rt Eccle- 
jh siam ... „ . Unde apparet quemadmodum hoc singolari culto 
erga sacrata Latns apertura Cbristi excitari valeant Fideles ad 
magni iiujus mysterii plenam pietatis recolendam memoriam , 
quo Ecclesia aedificata prodiit e Lacere C/iristi , velai starn- 
ili Adae ( lorrnientis . - 

Ad eundem modum » quod attinet ad cultura sacri Gor- 
dis Jesu , libentes agnoscimus recte dictum a Federo : ,, Por-* 
,> ro Cor Jesu Schema est, «eu Symbolus, quo Cbristi erga 
,, nos Chantas, et infinita ipsius amabilitas exhibentur , uttios 
„ vicissim in ejus amore incalescamus „ . Recte, inquarti, ec. 
eo quidem rectius quod Chrisius ipse piarum affectionum , 
quas nos ah ipso muruari vuic , sederli in ipso Corde suo 
demonstratit : Discile a me quia mitis sum , et humilis 
corde. Quo patet , nil quoque rectius in et institutioue ab 
Ecclesia fieri potujsse, quam ut in hac potissimum sede fla- 
grantissimam Chtisti erga nos caricatem recolendam propoueret . 

Ad t-xtremum, notam suam Feller his verbis concl.u» 
dir.: ,, Atque haec est, inquii , tota substantia, et mena -il» 
„ Iius devotionis quae vocatur eie Corde Jesu , a qua omnia 
,, adorano Cordis Jesu uiaterialiter , aut formatiter sumpti ( ersi 
,, huic quoque sua reverentiadebeatur, uti omnibus ad Chri- 
„ stum pertinentibus } omniuo abest , ec abesse debet : que-> 
„ madmodum Summi Pontifices Clemens XIII., et Pius VI. 
,, declaraverunt, et bìc quidem concepcissimis verbis in suo 
,, ad PisrojensemEpiscopum rescripto ; Sancta Sedes modmn 
,, jnm turbis , et quaestionibus irnposuit , satisque decla - 
„ rnvit , quo snbstantia illius devotionis , ab otnni certe 
superstiti osa materialità^; immuni s revera spectet , ut 
,, in syrnbolica Cordis imaginc immensam caritatem , ef- 
s, fusumque arnorern Divini Redemptoris nostri medile - 
„ mttr , atque veneremur „ . 

Hoc loco, primurn quidein ultro concedendum Federo , 
speciali probando cultu erga Cor jesu , in id Pontifices po- 
lissimum inrendisse , ut in syrnbolica Cordis imagine immen- 
sam Cbristi caritatem Fideles meditarentur , atque veneraren- 
tur. Quod quidem quam pie ab Iliis, quam sancte statutum 
sit , facile intellerru est eie bis , quae paullo ante dieta sunc 
de jnysriia significatione , quam ad specialem mysterii cujus* 
piam , aut benefici! Redemptionis memoriam recolendam in 
ejus generis institutionibus Pontifices maxime propositam ha- 
bueruut . Ec sane cum sacium Cor Jesu duplici racione spe- 
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erari possit, ve! ut corporea pars Carnis «jus» ttebursym- 
bolnm ejus in nos immensae caritatis , profecro minus erac ; 
causae , cursub priore aspectu specialis cultus ratio prò es 
parte distingueretur , quae in toro comprebenditur : At con- 
tta vai de ad pietatem conducebat , nt in ea parie , quam Ohri- 
stu: , ut dictum est , velut piarum suarum affectionum sedera 
demonstravit , tanquam in aprissimo symbolo immensa ea Ca- 
rità* recoleTetur, qua ille dilexic ridai; et seipsum tradidit prò 
nobis . Nonergo in eo falluncur adversarii , quod banc dicane 
aubatamiam esse hujusce devotionis , prout est a Pontifici - 
bus pie, sancteque probata , sed in eo, quod hoc ipsum pu- 
gnare velint cunr adoratione , quae ob hypostaticam unionem, 
ut Corpori roto, sic, et singulis Corporis Christi partibus de- 
betur, qua fit ut iu Corde Jean adorando,' ut est Cor Jesu, 
idest Personae Verbi, Verbum ipsum eum ea parte Corpori* 
assumpri adoretur; et id quidem una eademque adoratione, 
ut in formala censurae declaratum est . > ■ 1 

Isrud etiam verum , certissimumque est , nihil antiqulus , 
nibil optatius fuisse Summis Pontiiìcibus , quam ut > quemad- 
modum a cereria omnibus , ita et ab speciali hac devorione 
erga Sacrum Cor jesu , illam sedulo propeilerent materialità 
et camalit devotionis invidiam , quam toc maledici clamato* 
res in eam couferre non desistunc , quasi per illam merum , 
et simplex musculosum carms frustum Fidslibus adorandum 
proponeretur : qua inferenda calumnia, dum pios Cordis Jesu 
Culrores Cordicolas per contemptum appellant , non satis ad- 
veruinr . quam ipsi aibi imprudentes inurant ignoininiae notam , 
vetere illa renovanda contumelia , quam in Cstholicos huma- 
nitatis Cbtisti Adoratores, Apollinanstae velut ày^fta^c\JTfxt 
C hominicolas } per summam impudentiam conpcere non ve- 
lebantur. 1 -• 

§. I I I. 

Fellertts refellitnr argumento ducto et reverenda, quam 
fate tur materiali quoque Cordi Coristi deberi . 

^^ec vero sdendo praetereunda Parenthesis , quam Feller 
in banc ♦'xtremam notae suae particulam inclusit, e qua ne- 
mo Thetlogus non facile valeat firnuim adorationis Latriae, 
quae Cordi Jesu , ut est Cor Jesu , debetur, argumentum du- 
cere . Quippe fatta ibi espressa dì emìone Cordis jesu mate-; 
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rulli ter, ant formaliter sumpti , quatenus nempe Cot est 
Carne compactum , ei tamen materiali Cordi concedic , immo 
offirmat , suam quoque reverenti am deberi. Jam vero cum 
fide constet , Cor istud materiale hyposratice Verbo anitam 
ea$e; quaero ex Fellero quam ille reverentiam ei Cordi» ut 
suam , deberi velit? Larriae ne adorarlo nem » an genti s aliud 
inferma adoratone Latriae ? Quia porro Catholicus ferre poe- 
sie , si quia dicat » Cordi Cbristi prout Divimtati unito ( de 
quo uno senno habetur in formula censurae) non aliam re- 
verentiam deberi» quam quae ait inferioradoratione Latriae? 
Restar igitur ut quisquis fateatur materiale Cor Jesu, prout 
est Cor Jesu, hypostatice esse Verbo unitum, ei quoque fa- 
tendum sic , si qua reverentia ei Cordi sic unito debetur , banc 
reverentiam non aliam esse, quam qua Vetbum cum propria 
sua Carne adoratur , quae certo inferior esse nequit adorato- 
ne Latriae. 

Frustra porro quia objiceret, agnitam tamen esse a S. Tho- 
ma C 3- P- Q- 25. art. 1 . ) adorarionem quaadam hyperdu* 
liae , quae Humanitati Cbristi tribui valeat . Quippe S. Do- 
ctor aperte loquitur in hypotkesi , qua Humanitas Cbristi auc 
separata esset reapse ab hypostasi Verbi , auc per mentem se- 
parata conciperetur. Ita ille dilucide mentem suam explicat 
respons. ad 1., ubi ad Glossae texmm quemdam in objecr. 
posirum respondet : „ Quod Glossa illa non est sic intelligen- 
,» da , quasi seorsum adoretur £ adorar, hyperd. ) Caro Chri- 
,, sti ab ejus Divinicate ; boc enim possec contingere solum 
», boc modo, si esset alia hypostasis Dei ,et hominis „ . Quent 
scatum rite notac S>lvius, nec esse, nec unquam futurum . 
Posita porro etiftm lieta per mentem hypotbesi disjunctionis 
Humanitatis a Divinicate, pergit S. Doctor : „ Tuuc sic in- 
», tellecrae, ut separatae a Dei Verbo, deberetur sibi ado- 
,, ratio Duliae, non cujuscunque, pota quae communiter ex- 
»* bibetur aliis Creaturis, sed cujusdam excellentioris » quam 
», byperduliam vocant ,, . Missa proinde orniti alia supervaca- 
nea quaestione de boc hyperduliae euleu , iilud . quod unum 
ad rem pertinet , ex hoc ipso loco patet apertissime , banc 
S. Doctoris , ut et omnium Theologorum constantem semper 
fuisse mentem, ac sententi am , genus hoc reverenti*», quod 
hyperduliae cultu cominetur , estque adoratione Latriae infe- 
xius, nullum erga humanitarem Cbristi locum babere, ni si 
quatenus Humanitas auc a Verbo reapse divisa concipiatur , 
•ut , m pauci opinati sunt, abstractione facta per mentem ab 
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unione cura Verbo, in se se damasse , ut bumsnitas esc, 
Spectetur . 

Eligat proinde Feller de duobus urram stataere malie de 
reverentia, quam materiali quoque Cordi Christi, ut sitarti 9 
deberi fatetur: Aut placet ei loqui de reverentia, quae illi Cor- 
di debetur, prout est Divinità» unicum , tumque omnium 
Catholicorum consensu referenda haec esc ad culeura Lacriae ; 
Aut subsistere mavult in aliquo inferiori grada reverentiae» 
tumque cum haec locum babere nequeat , nisi per separatio- 
nera , aut qualemcunque abstraceionem ab unione cum Ver- 
bo, hoc ipso inconsideratissime vagari convincimi extra for- 
mularti Censurae , quae tota vertitur in adoratione , quae Cor- 
di Jesu debetur , prout esc Cor Jesu , Cor proinde Personae , 
quae non alia est quam Persona Verbi , cui sacrum illud Cor 
indivisa prorsus, acque inseparabili est unione conjunctura. 
Eo proinde Fellerus adigitur, ut ei fateri necesse sit , rito 
positum esse in formula Censurae , adorationem quae Cor- 
di Christi prout est Verbo hypostatice unicum , debetur , ad 
Latriae cultura referendam esse, nisi velie aut v erba ipsa for- 
mulae foede pcrvertere , aut a Catholico scasa aperte desci* 
acere . 


5. I V. 

De indivisa hypostatica unione Verbi cum Corpore ab 
anima separato in triduo mortis . 

V ix intelligi potest quid in hanc mentem Fellerom impule- 
rit , ut ex Apostolica Coustiturione veritus non sit particu- 
lam demere, quae, explanationis loco posita in superiore for- 
mula Censurae , sensura refert pierati non minus quam sa- 
nse doctrinae piane consentaneum bis verbi* : ad eum mo~ 
tlurn , quo evangue Corpus Christi in triduo mortis sine 
separatione , aut praecisione a Divinitate adorabile fuit 
in Sepulcro . A» forte non salis illi certum , exploratumque 
fuit, unioiK-m Verbi cara Corpore in triduo mortis ita fir- 
marti cojist irisse , ut vi hujusce unionis Corpus Christi sine 
separatione, aut praecisione a Divinitate una eademque ado- 
ratione, prout supra esplicatimi est, adorabile fueric in Se- 
pulcro 1 

At primum de permanente hypostatica unione Verbi cum 
Corpore in triduo mortis, omuem ei scrupulura gravissima 
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eximere debuerat anctoritas ex Catechismo Romano perita in 
explanatione Symboli , qua de singulis articulis sana verborura 
forma ex constanti Ecdesiae sensu deprompta non minus ac- 
corate , quam nitide exposita tradituc . Jam vero inexpositio- 
ne art. 4. n. 7. haec de Christo mortoo , et sepulto constan- 
te r credendo , et confitenda doctriua proponitur : „ Quare 
,, cum Jesum mortuum esse dioimus , id signifìcamus , ejus 
,i Animarn a Corpore divisam esse: ncque (amen concedimus 
,3 Divinitatem sejunctam a Corpore: qain potius consramet 
„ credimus, et profitemur. Anima ejus a Corpore divisa , Di* 
» vinitatem rum Gorpori in sepolcro , tum Auimae apud in* 
„ feros cpnjunctam semper fuisse,, . Et n. 10. „ Neque vero 
3, hoc soinm credimus > Christi Corpus seputtum esse, sed 
,1 illnd praecipue bis verbis credendum proponitur, Deutnse- 
,3 pultum esse, quemadmodum ex fidei Gatbolicae regula ve- 
,» rissime etiam dicimus , Deum mortuuui, et ex Virginc na* 
s, tum esse : Nam cum Divinitas nunquam divisa faerit a 
,» Corpore 3 quod in sepulcro conditum est, recte confitemut 
33 Deum sepultum esse,,. 

Eandem doctrir.am ex eadem fidei regula haustam lucu- 
Jenter exponit S. Th. C 3* P. Q . 50. art. 2. : ) ,, Ea quae 
,, sunt humanae naturae , non dicuntur de Filio Dei, itisi ra- 
s» rione unionis : Sed de Filio Dei dicitur id quod convenir 
,» torpori Christi posrmorrem, scilicet esse sepultum , ut pa- 
33 ter in Symbolo fidei, ubi dicitur, quod Filius Dei conce « 
,, ptus est , et natus ex Virgine, passus , mortuus, et sepnl- 
„ tus . Ergo Corpus Christi non fuit in morte a Divinitate so* 
3« paratum 

Haud mirum proinde, doctrinam ex ipsamet regula fidei 
ductatn communi Patrum traditione in Ecclesia perpetuo reten- 
tam esse , ac in fidelium animis penitus defixam iusedisse . 

. *• Tertullianus certe ( L. de Carne Christi c. ) Mar- 
cionem impugtjans Quid enim , inquit , indignias Deo ? Quid 
,3 magis erubescendum? Nasci, an mori 1 ? .... Circumcidi , 
3, an suflfìgi? Educari, an se pelici ? In Praesepe deponi, an 
33 in Monumento recondi ? 

Qui dicir , non magis Dea indignum fuisse in Monumen-i 
to recondi, quam in Praesepe deponi, profecto statuir, sic. 
verum esse dicere , fuisse Deum in Monumento reconditum, 
quemadmodom verum est dicere , Deum fuisse in Praesepe 
depositum ; Sed ideo vere dicitur , Deum fuisse in Praesepe 
depositum , quia non solom Corpus , sed Corpus Verbo uni- 
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tnm depositarci fuic in Praesepe ; Ergo ut et eodem etiam mo- 
do verum sit dicere , Deum fuisse in Monnmento recondi- 
tum, necesse est fateri , non Corpus tautum, sed Corpus Ver- 
bo unitum in Monumento fuisse recondirum. Quia etpauN 
lo post idem Tertullianus subjicit, minime pudeudum esse 
fateti Dei Filium Crucifiitum > morruum, et sepultum ; quid 
porro pudendum in eo fuisset > sepultum fateri Corpus aDi- 
vinitate sejunctum ? 

2. S. Athanasius ( L. 1. contra Apollinarium n. 18.3 
modum exponens, quo Christus emisit spiritum : Itaut . in- 
quit, erpirationern nemo dixerit Dciratis transmìgrcitio- 
nem , sed Animile discessum . Quid significala haec verba, 
nemo dixerir , nisi constautem planeque uni versalem Eccle- 
siae sensum ? 

Et L. 3. n. 14. „ Cnm Deitas neque Corpus in Se • 
.,» pulcro desereret , neque ab Anima inferii separ aretnr * . 

3. S. Cyrillus Hierosolym. C Catech. 13. de 1 bristo Cru- 
ci fino , et sepulto n. 35. ) super haec verba Jeremiae C La- 
ment. c. 3. v. 53. ) Morti dederitnt in lacu vitam meam t 
et posucrunt lapiderà super me, Christum inducit sic Io* 
quentem : „ Ego lapis angularis, electus, pretiosus intra (a* 
,, pidem condor ad modicum tempus, lapis offensionis Ju- 
„ daeis , et salutaris credentibus „ . Et pergit : ,, Insitum est 
9 , igitur lignum vitae in terra, ut haec, quae maledicta fue- 
,, rat, benedictionem consequeretur, et ut liberaremur mor- 
„ cui 5 , . Corpus Christi conditum in Monumento a Cyriflo 
dicitur lignum vitae insitum in terra : Quomodo porro li- 
gnum vitae , nisi prout Verbo unitum ? Quin et Corporihuic, 
intra lapidem condito , ea tribuuntur quae nonnisi Christi 
Personae conveniunt , ut sir lapis sngularis, electus, pretio- 
sus. Personam igitur Christi cum Corpore conditam in Se- 
pulcro aguovit Cyrillus . 

4. S. GregoriusNyssenus /. 1. contra Eunomittm Tom. 2. 

{ >. 55. C ut tradit le Quien , nota in Damasceni locum paul- 
0 post indicandum ) : Verbum a Corpore, quod susceperat, 
„ sejunctu-m in morte non fuisse confirmat hoc effato, quod 
,, hodieque perseverar , quod Verbum semel assurnpsit . nun- 
„ quam dimisi t ,, . Verba recitat le Quien S. Doctoiis: A 
neutro separata Deitas est , qtdeum semel contemperata 
fiiit . Dein subjungit, a Gregorio, velut etiam a Damasceno 
explicatum esse „ qui factum sit , ut sejunctis per mortem 
„ Corpore , et Anima una dumaxat hypostasis ex.iiteric , sd- 
Tom. XIV. Y y 
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„ licet propter insertarti utrique Verbi Deita tern . Per Cor * 
„ pus enim quoti erat in cortle terrae , superatimi fuisse 
n illum , ctijus erat mortis imperiami,. In Corpote itaque , 
quod erat in corde terrae, insertam aterque Pater hyposta- 
sim agnosctr , qua i!Ie superatus est , cu jus erat mortis rmpe* 
riunì . 

5. S. Cyrillu* Alexand. C Kb. de recto injesum fide ad 
Theodosinm ap. Labb. Tom. 3. Edic. Ven. inter seta ad 1. 
pariem Concilii Ephesini pertinentia n. 21. } super iliud. 
Quia neque derelictus est in inferno , neque Caro e jus vi- 
li it corruptionem : „ Nec enim, inquit , fasest dicere, Car- 
,, nem Verbo unitam acquando potuisse cotrumpi , aut Di- 
,, vi nani illam Animam intra inferi portas detiireri ,, . Christi 
Carnis incorruptionem in sepulcro manifeste bic re petit Cy- 
lillus ex e jus unione cum Verbo. 

Quin ejusdem unionis constantem perpetuitatem dare jartt 
aatis iudicaverat S. Pater n. ao. ,, : Quemadinodum ergo caro , 
,, posteaquam Verbi omnia vivifvcantis caro effecta est , mot- 
y, tis et corruptionis imperio super'ror evasiti. Ex eo nem- 
pe caro imperio mortis superior evasit , quod seme! caro ef- 
fecta sic Verbi omnia vivificami} 4 qnae non semel tantum 
vivificanti Verbo unita esser , ai posteaquam semel uni- 
ta , inde in morte separata , iteram in resurtectione unita fuia* 
set. 

6 . S. Ambrosia s de Isaac et anima 77.31. Joqaens de 
expectato praesentia Christi Filli Dei:,, Saliens quoniodo ve- 
„ nit? Saliu quodam venit in hunc mundum . Apud Patrem 
„ erat, in Virginem venie, et ex Virgine in Praesepe tran- 
„ silivit . In Praesepi erat , et fulgebai in Cacio , descendit 
,, in Jordanem , ascendit in Crueem , descendit in tumulum , 
,, surrexit e tumulo, et sedei ad Patria dexteram Ambro- 
sius ad eundem modum loquitur de Filii Dei descensu in tu» 
muljm , atque de illius descensu e sinu Patria in Virginem , 
in Praesepe , in Jordanem . Jam vero par non fuisser ratio de- 
scensus Christi Filli Dei in tumulum, nisi quemadmodam Fi- 
lius ipse Dei cum Corpore fu ir in Praesepe, ita et idem Dei 
Filitis fuisset cum corpore in tumulo . Eadcm eisdem pene 
verbis repetit Ambrosius in Psal. 1 18. serm. 6 . n. 6 . 

Idem C de Benedictionibus Patriarcharum n. 20. Ha- 
», bes ergo iucarnationem . accipe passionerò : Hecumbens , 
„ inquit , dormisti ut leo . . . , sicut ipse ait : Ego dormivi , et 
, r requievi , et surrexi , quoniam Deus suscepit me , un* 
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,, de et Jacob aie : Quis susci tabi t eitm ; hoc est, quem Do- 
„ miuus suscipiet . Quis eat alias qui resuscitet , nisi ipse se 
», sua, Patrisque resuscitet potestate? Video natum auctori- 
„ tate propria, video mortuum propria voluntate, video dot- 
„ mientem potestate propria,,. Ad passionem refertAmbro- 
-sius dorrnitionem Christi . Idemqueab eo designatur dormiens 
in sepulcro , qui passus iu Cruce . Sed certe in Gruce pas- 
aua est Dei Filius in Gorpore sibi unito ; ergo et in Corpo* 
re sibi unito reqnievit in sepulcro . Quid porro quod Ambro* 
gius (lormientem illum declarat potestate propria ? An cor- 
poris a Divinitate sejuncti propria potestas esse potuit , qua 
se sua , Patrisque potestate resuscitarci? 

Idem C in Psal, 36. n. 36. super itlad Johan. c. 31. )» 
Quod eroe ab initio .... quod perspeximus , et manne 
nostrae scrutarne simt de Verbo vitae, et vita apparuit : 
„ Caro ergo est quae in Christo apparuit , vel Christus in 
„ carne : ipse in omnibus nostra vita est . Ipsius Divinitas, 
„ vita est: Ipsius passio, vita est ... . Ipsius mors , vita 
,, est: Ipsius vulnus, vita est: Ipsius Songuis , vita est: 
„ Ipsius sepultunt , vita est : Ipsius resurrectio , vita est...» 
„ Divisio facta est in ipso, vita est: Sepultura facta est in 
„ ipso, vita est,,. Sicut ergo Caro Christi vita est , qua- 
tenus conjuncta est ei Divinitas, eademque ratione passio vi- 
ta est, et mora , et resurrectio, ita nec Sepultura vita dica 
potuit, nisi prout et Carni sepultae Divinitas conjuncta erat . 
Divisio edam quae facta est animae , et corporis , et subse- 
cuta sepultura , ideo vita quia in divisione Divinitas , quae 
vita est, nec ab anima divisa est, nec a carne sepulta . 

biisi ergo volumus Ambrosium turpiter a se discrepan- 
tem inducere, quant ille dixit ( Exposir. Evang. sec. Lue. I.to. 
». 137.3 factam in morte Christi seccssianem Di vini tati s 
et Corporis prorsus inteliigere cogimur dereiictionem , qua 
factum est, ut spirirus emissione Christus morrem obierit; 
quae communis est bujus loci Doctorum intelligentia , cui ec 
suam in eundem locum adscribunt Maurini Editores : ,, Ita- 
„ ne , inquiunt , opinatus est Ambrosius , Divinitatem con- 
„ tra manìfestum Pauli testimonium secessi s se a Christi Cor- 
„ pore , vel Anima semel adsurarii? Kespondent Petrus Lom- 
„ bardo s , et S. Th. , recessisse Divinitatem quo ad effecrum , 
„ idest protecrionem suam aubtraxisse : Etenim si non colà- 
,, buisset potentiam , inquit iile , sed exercuisset , non mo- 
ti reretur Christus 

Vy l 
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7. S. Augustinus Q Epist.187.ad Dardanum n. 5. ) ; „ Ne- 
„ que enim ipso die in Caelo futums erat homo Chrisnwi 
9 , Jesus: sed in inferno aecundum animam, in sepulcro ai*- 
,» lem secundum carnem », . Eodem modo tradii Augustinus, 
Christum in sepulcro secundum Carnem fuisse , quo secun- 
dum Animam in inferno . Aut ergo ab urraque parte sejurr- 
cta Divinitas fnisse censenda cric , aut cum utraque pariter con* 
juncta . Quod si Divinitas ab utraque parte recessisset, direm- 
pta prorsus fuisset bypostatica unio Verbi cum humanttate to- 
ta, qua perempta unione Fili us quidem Dei mansisset , Gbri* 
stus esse desiisse» . 

Item ( n. 7O • n Homo qurppe Chrìstus ilio die secundum 
■», carnem in sepulcro , secundum animam in inferno futurus 
crat r Deus vero idem ipse Chrìstus ubique semper,, . Qucr- 
modo vero Chrìstus secundum animam Deus in inferno , ec 
ipse idem Deus secundum carnem in sepolcro , nisi quate- 
nus unka mansit Divinitas et cum anima in inferno , et cum 
corpore in sepulcro 1 

Luculentrus multo etiam idem Augustinus ( Serm. 213. 
in tradì t ione Simboli n. 3.) tv Cum enim dictum esser in 
,, Symbolo , Qui concepiti» est de Spirrtu Sanno , natus 
„ ex Virgine Maria: Jam quid prò nobis? passusest, se- 
j, quitur , sub Pernio Pilato , critcifixrts , mordine, et ee- 
,, pultus-. Qui Filius Dei unicus Dominus noster crucifrxas , 
„ Filius Dei unicus Dominus noster sepukus est . Homo Cri*- 
„ cifixus est, homo sepultus : Deus non est mutatus. Deus 
„ non est occisus , et (amen secundum hominem occisus .... 
„ sola carne in sepulcro jacebat , et tamen conftteris Jesnm 
j, Christum Filium ejus unicum .... Et sepultus , qui 
,,, Jesus Christus unicus Dei Filius, Dominus noster. Sofà 
,, caro jacet , et tu dicis , Dominus noster , piane dico , quia 
vestem imueor, et vestitum adoro,,. In carne sic facente 
intuebatur Augustinus Filium Dei vestitum , eumque adora- 
bat. Quomodo porro Filius De* carne vestitus adorandus in 
sepulcro fui c , nisi quia in morte vestem illam non deserue- 
lat, quam in Virgine assumpserat 1 Hine et num. 4. „ Non 
„ contemnamus solam Carnem : quando Jacuit , tunc r*os emit ,,. 
Caro etiam cum sola jaceret, id est sine anima, tura adhuc 
tamen nos emit : quomodo emit , nisi quatenus in ea carne Fi- 
fius Pei erat , ea ipsa carne sua vestitus 1 

Et ( Serm. Q 14. n. 7. ) : „ Dum enim sit rotus Fitius Dei 
„ unicus Dominus noster Jesus Cbiiscus Verbum , et homo , 
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atqoe ut expressius dtcam * Verbum , Anima , et Caro : 
„ ad totum refertur quod in sola anima tristis fuic usque od 
j, mortem , quia Filiqs Dei unicus Jesus Christua tristis fuic: 
„ ad totum refertur quod in solo tornine erucifixus est, quo- 
„ niam Filius Dei unicus Jesus Chriscus erucifixus est : ad 
,, totum refertur, quod in sola carne sepultus esc >, . Porro 
quod Chriscus in sola carne sepultus est , non posset hoc 
ipsum ad totum referri , siisi Verbum Carni unitum mansis- 
set , ut proinde veruni esser dicere , Chriscum totum sepub 
tum esse, etsi non secundum totum , quemadmodum fidissir 
mus Augnitini interpres S.Th. explicat C 3-p-q. 52. art. 30 : 
„ In morte autem Christi licee anima fuerit separata a Cor* 
,, pore, neutrum tamesi fuit separatum a Divinitele. Etideo 
,, in ilio triduo mortis Christi dicendum est, quod totus Chri- 
„ stu» fuit in Sepukro , quia tota Persona fuic ibi per Cor? 
,, pus sibi unitum , et similiter totus fuit in inferno , quia 
,, tota Persona Christi ibi fuit ratione Animae sibi unitae ; 
„ totus etiam Chriscus tunc erac ubique ratione Divinae na- 
„ turae,, . £t ad x. „ Et ideo per hoc quod Corpus Christi 
„ non fuk in inferno , non excluditur , quia totus Chriscus 
„ fuerit, sed ostenditur quod non fuit ibi totum, quod per- 
9, tinet ad humanam naturam,, . 

Idem Augustinus C de Civit. Dei 1 . 11 . c. 17O : 9. Sopos 
,, quippe ille Viri, mors erat Christi, cujus exanimis in Cru* 
,9 ce pendentis latus liniera perforatum est , acque inde San- 
„ guis , er Aqua proliuxit : qnae Sacramenta esse novimus , 
,j quibus aedificatur Ecclesia ,, . In mystico sopore Adami 
agnoscir Augustinus figuram mortis Christi, er quidem in eo 
8 tatu, quo ex ejus lacere Jancea perforato profluxere Sanguis, 
et Aqua, Sacramenta videlicer, quibus aedificatur Eccle- 
sia . A11 vero ea vis fuisset mortiti Corporis a Divinitate se- 
juncti, ut cum sanguine, et aqua ex ejus perforato lacere ma* 
nante Sacramenta profluxisse dicerentur, qoibas est Ecclesia 
aedificata? Profecto si mysticus Adami sopor fignta fuit , ut 
Augustinus docet , soporis Christi, eo statu , quo exanime 
Corpus ejus peiforatum est lancea, plus quiddamineo Cor- 
pore cerni-hat Augustinus quam nterum corpus mortuum , in 
quo prout a Divinitate disjuncto nihil inesset quod mystico 
sopori Adami responderet ; nerape , ut figurae in. Adami so- 
pore praemissae , in sopore Christi raonui veritas adimpleta 
imelligcreior . 

8 . Vigilius Tapsensis C L. comra Felicianum Arianum in 
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sppend. tom. 8. S. Augastini c. 14. pag. 43. ) : „ Sic in sepui- 
„ ero carnem suam commoriendo non deseruit , sicttt in ute- 
j, ro Virginia connascendo formarti ,1 . 

9. S.Fulgentius ( I. 3- ad Trasimundum c. 16. Licer 
» in Chtisn morte carnem morientem fuisset anima desertu- 
»» ra : Divinitas tamen Gbristi nec ab anima , nec a carne poi- 
„ set separari suacepta,,. 

10. Magistri sai sententiam hnne eandem Ferrandus Dia- 
conus C Epist. ad Severum 11.8. ad an. 432. ) praeciare etm- 
fitmat bis verbis:,, Totua Ghristus apnd inferos fate secun- 
», dam nnimam rationalem , sed non totani , quia Caro ibi 
,» non fuit, cum qua esc totum . Torna Ghriatus in- Sepul- 
„ ero foie secondarli Carnem sed non torum , qnit anima ibi 
n non fair» cnm qua est toeum- Verbum tamen Dei et cum 
», anima sua apud inferos , et cnm carne sua in sepolcro 
*» fuit.,, ♦ 

it. Sedalins a Gelasio diefus vir Venerabilis (Carmine 
Pascbali 1 . 5. ex accuratissima edirione Gl. Fanalini Arevali , de 
Christi sepoltura v. 295. ) . • 

»» Ergo ubi depositi tbesaurutn CocpoTis ampia» 

,1 Nobilis accepit Domino tocus ilte jaceme », « 

Et v. 3 09. 

,» Ponite Gustodes monumento advoWite saxum » 

,» Quis poteric serrare Deum»,? 

Deum agnoscebat Sedulius recoudicum in monumento , 
quod altipiani depositi Corporis tbesaurwn scceperat : ergo et 
unicum ei Corpori Verbum . 

Et qu idem Verbum in Christi morte neutiquam sece*- 
sisse a Corpore praedare Sedulius paullo ante significavera* 
v. 12Ó1. 

« Ergo obi etmeta boni completa esc passi o Christi, 
„ Ipse animam proprio dimisit Gorpore sanctara , 

,, Ipse iterimi sumptutus eam, quia mortuus idem, 
», Idem VÌV08 eTat , membri s obeuutibus in se. 

Non obeunte Deo „ . 

Membra obeunria in se factam in moire animae discese 
sionem a Corpoie piane significane, non ramen a sepatatis psr- 
tibus cbctmte Deo. 

•tt. S. Leo M. ( Serm. <$y. de Passione c. 7.) : „ Nam cum 
,, in Ghristo Dei, et hominis una Persona sk, nec ab eo 
», potuerit relinqui a quo non poterai separar! „ . Et Serm-68. 
a» c. r. Cum ia tantum unitatem Dei » et hominis natura con- 
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,, renni c , nc »ec supplì ciò pa tue rie disimi,, nec morte se- 
„ fungi,,. Haec scilicet KomanaeSedis prae dicati». Pesti per» 
petuo in ea setfcmis ore, per quem dtsposuic Deus aadire gen- 
te* Verbum Evangeli, et credere. • * 

(3. S. lldephooaus ( ex praeclara coUectiose SS» EP. To- 
letanorum opera Eminentissimi de Lorenzana , Iti». de cogni- 
tione Baptismi c. 9. Non entmfaseac dieere Eatrera, et 
„ Spiritnm de Virgroe geni 1 03 , vel Cruci suspense», vet Se- 
,, pulrura concluso» , quae in sola Persona Christi omnia, 
„ congruenti , et evidenti sunt dispensatione completa ,» . Pet- 
9o nani Christi sepoltura conclusam fuisse agnovit lldephon- 
su3 ; quo nii sigmEcantius ad permanemem Verbi cnm sepol- 
to Corpore unionem declarandam . 

14. S. Johannes Damascenu» de Fide Orthod. L 3. c. 9J, 
,, Quamvis igitor Chrisras ut homo morcem obierit , sanctaque 
,, ipsius Anima ab immacolato Corpore disrraaa sic. Divini» 
„ tas (amen a neutro, b. e. nec ab Anima, nec a Corpore 
,, quoqao modo sejuncta est: neqne propterea una Persona 
,, in duas divisa fuit . Siquidem et Corpus , et Anima simul 
„ ab initio in Verbi Persona existentiam habuerunt ; ac ficee 
,, in morte divisa sint, utrumque ramen onam Verbi Perse- 
„ nam qua subsisteret , semper babuit ,, . Haec Damascenus 
de Fide Orthodoxa . 

Nihil in bisce plerisqne auctoritatibus occurrir obscurum , 
et involutum , quod ancipiti interpretationi locum relinquat . 
Palam , ac nitide PP. et Doctores gravissimi profitentur, ita 
Ermam constitisse conjunctionem Verbi cum humana narura , 
cum Corpore videlicet , et Anima , ut ncque per mortem dt- 
remptasir. Atque ita loquuntur non tam ut suam , quam com- 
muni'm voluisse videamur Ecclesiae sentemiam expromere . 
Frustra proinde quisquam paucascontra , et quidem ambigua* 
dictiones objiciat , paucis ex Patr.bus depromptas , quae com- 
tnoda explicatione a Tbeologis ad communem aliorum sen- 
*um sic revocantur , ut sola quaedam in verbi» ambigua di- 
screpatiti* , nulla in re dissensio appareat . De Ambrosio di» 
erum est supra. Hilariam vindicanripsi Maurini . Major for- 
re d fficuftas in hac Kpipbanii «eufemia haertsi 69. ,, Deirar- 
„ tem ci:m Anima in procinctu fuisse, ut sancrum Corpus de- 
,, sercret . Veruni de ilio sic doctus le Quien ( in cit. lo- 
co Damasc. Hic solusest e Craecis quem ita censuisse 
„ noverim , si Apclliuarium excipias „ , qui Lavata vindicari 
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quoque non immerito forcasse possec , accuratiore quadam al- 
iati loci cum aliis instituta collacione . 

Firma proinde , ec rata consistac opottec Catechismi Ro- 
mani ducta ex regula Fidei sententia , qui cum ore uno con* 
aentiuut omnes quotquot Ecclesia torà tradontur Christianae 
doctrinae institutienes , in quarum consensu cotius ipsius Ec- 
clesiae sensus maxime se ptodit . Liceat ex multis honoris 
causa B.Alexandri Saulii Corsicae Apostoli Catechismum pro- 
ferre (i) , de quo bonus certe aestimator S. Franciscus Sa* 
lesius , rogatus, ut Christianas inscitutiones gregi suo edera 
vellet, respondisee fertur, sic pridem illam operam ab Ale- 
ziensi Episcopo perfectam , et ab6oIutam , ut nihil desideran- 
dum superesset. Is porro C in explanarione art. q. Symboli ) 
proposito* ut moris erat , quaesito, an in Christi morte se* 
parata sic Persona Filii Dei ab humana natura , piane respon* 
det : Immo semper illam cum Anima , et Carne Christi 
conjunctam mansisse: ratiouemque afferc ex S. Tboma de- 
promptam. 

Ac ne alias institutiones , ex iis etiam depromptas . quas 
Pistoriensis Synodus commendatione sua dignas censuic, peni* 
tus neglexisse videamur , in illa ipsa universali institutione, 
quam supra memoravimus , eadem Caiholica Veritas liquido 
asseritnr ( t. P. c. 4. §. 1. ) ; ibi quippe post rite exposicum 
„ sensum , quo dici potest Jesum Christum a Patre dereli- 
r> cium in sua passione fuisse „ * ad quaesicum , utrum Di- 
vinitas * perinde acque Anima in morte a Christi Corpore se- 
parata fuerit, nitide ac sino olla dubicatione respondet : „ Di- 
,, vinitas ne punctum quidem temporis a prima Incamationis 
« momento se se ab humanitate disjunxit ; acque adeo pose 
« mortem con j mieta inseparabiliter fuit cum Anima * et Cor* 
n pere, tametsi separati* inter se,,. 

In hoc ergo tam firmo , tam constanti univerialis piane 
Ecclesiae sensu, quisquis fatearur, ut fateri omnino debet , 
Divinitatem in Christi morte conjunctam cum Coruore man- 
sisse, verumque adeo esse ad ìitterarn , Filium Dei, Ver- 
fcum Patris sepultum fuisse, fateatur quoque necesse est, 
verum esse dicere „ Christi Corpus exangue sine separatio- 
ne, atit praecisione a Divinitate , prout nempe Verbo uni- 

(•) Hujns scilicet Apostolici nominis decore est ille insignitus , 
litteris quibus eum immortalis memoriae Pontifcx Benedictus XIV. in 
Bcutorum numcrum adscripsit . 
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tam , sea C quod eodetn recidic > ut supra explicatum esc ) 
Verbum ipsum cum Corpore sibi unito, una eademque ado- 
ratone Lattiae , quae certe dividi non potest Q ex Concili* 
V. Generali ) separatim Verbo, separarim naturae ab co as- 
sumptae , adorabile fuisae in Sepulcro . Ut proinde Feller* 
Viro Uatholico nil causae faerit , cur ex contextu Pontifici! 
Decreti verba illa, pietati non minus, quam verirati ex rega- 
la Fidei ductae piane consentanea ausu certe non ferendo su- 
etuletit ; nisi tota mutilationis hujusce culpa, prout ab ini- 
lio praenotatum est, iudiligentiae potius Librarli seu Typo- 
gtaphi , quam Fellero ipsi adscribenda sic. 



Tom. XIV. 
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ANIMADVERSIONUM 

IN N O T A S 

A V. C. D06MATICAE C0NSTITUTI0N1 
Atre te rem Fidri subjectas '* 
COMPENDIARIA EXPOSITIO 


EX AN1MADVERSIONE 
In notam adjectam Propositioni 29 . damnatae 
De Consecrationis efficacia . 

Synodus Pistoriensis in exponenda ritus Consecrationis effi* 
ciemia duas veritares proponit , velut solas ad fidem ea de re 
pertinentes . 1 . Uiristum realiter existere in Eucharistia . 
2 . Totam in ea cessare panis, et vini substantiam. Ce- 
teris quae ad modum exiscentiae pertinent promiscue rejectia 
inter Scholasricas quaestiones , a quibus hortatur Parochos pror- 
sus abstinere . 

In hac Synodi exposiiione notata est in Pontificia Consti- 
tutione omissio Conversionis panis , et vini in Corpus , et 
Sanguinerà Chrisii , quae ab Ecclesia Transubstantiatio di- 
citur ; quatenus per eam omissionem notitia subtrahitur tum 
articuli ad fidem pertinentis, tum vocis ab Ecclesia con - 
secratae ad illius tuendam professionem advcrsus haere- 
ticos , teniHtque adeo ad ejus oblivionern inducendam , 
quasi ageretur de quaestione mere scholastica . 

Jam vero cum satis constet gravi suspicione non carere 
omissionem cujusvis Catholici Dogmatis in exposiiione docrri- 
Dae , quae traditur , prout fu in Synodo , velut complectens 
omnia , quae pertinent ad fidem in subjecta materia, tota eau- 
sa in eo versatur, utrum ConveTsio , quam Ecclesia Transub- 
stantiationem appellac , Dogma constituat distinctum sive a reali 
piaesentia Chrisii sub specicbus , sive a simplici cessatone pa- 


Digitized by Google 


ANIMADVERSIONES 363 

«iis , et vini , sine ulio conversionis interventu in Corpus , et 
Sanguinem Christi : quos duos arcicuios Synodus proponi! ve- 
lut soios ad fidem peetinentes . • < . 

Sed m'tssis iimctis anctoriratibus , qnas permuicas sape- 
ri ori animadversione protulimus , omnem ea de re quaestio- 
tiera , dubirationemve sustdit Synodus Tridentina Sess. 13. 
Cupite 4. , quod nominaiim de Transabstantiatione inscr ibi- 
tur , ubi vim ritus Consecrationis perspicui» adeo verbi* expli<- 
cat, ut major perspicuità» desiderari nequear : „ Quoniam au«- 
„ rem , inquit , Christus Redemptor Noster , Corpus suum 
y, id , quod sub specie panis offerebat, vere esse dixit: idea 
„ persuasum semper in Ecclesia Dei foie, tdque nane denao 
*, Sancta haec Synodus deciarat , per Consecrationem panis , 
T , et vini conveTsionem fieri totius snbstantiae panis in substan- 
,, tiam Corporis Domini Nostri . et rotius subsrantiae vini ia 
,, substantiam Sanguini» ejus , quae conversioconvenienrer, et 
„ proprie a Sanerà Cacbolica Ecclesia Transubstanticitio est 
,, appellata „ . 

Profecto quisquisPistoriensem expositionem cum hacTri- 
dentina contulerit , mirabieur , seu porius non mirabitut ab ili* 
Pseudo Synodo temere neglectam esse conversiotiem eam , 
quam sancte ndeo , velut ex perpetua Ecclesiae persuasione 
acceptam , sui» Decretis denuo * ac tam aperte declarandam 
Oecumcnica Synodus censnit : Ut nisi qnis dicere non hta> 
reat in hac declaratione exaggeratins quiddam , pmcrerquam 
fns esset , a Patribus Trideminis Catholicae doctrinae profes- 
sioni affietnm esse , tantundem fateti cogatur Pistoriensea ia 
sua expositione de fidei inregritate detraesse . 

At nihilominus V. C. de Religione din, optimeque me- 
ri tus in aura quibusdam noria ad clariorem inteliigentinrn , 
ut sibi persuasi! , Dogmaticae Sanctissimi Domini Nostri Pii 
VI. Consritotioni Aneto rem Videi adjectia , nitro aggressus 
«st ad illius -inconsultissimae omissionia stiscìpiendum patroci- 
ni um . * Equidem» inquit, -Pistojenses confitendo a.teahBm,, 
„ et sobstantiolem Christi pfaesenriam . a. Cessaiionem-trmuia 
*, subsrantioe panis , et vini remanentibns speciabtrs -, igenuS- 
», liam fidei Catholicae doctrinam enuntiant Tarn nonnulla 
inrerjeoib'snbj ungit : ,, Hòc certum omnino , nusquom Triden» 
yj tinom fecisBe <ex framtibstantiatione articulum a recitata 
„ modo professione 'C Stattleriana videlicet a V. C. -a ore pròbi- 
y sa , *t cum Prstotiensi prorsns consentienre -) diiti imu m 4, . 

Aique hoc quidam aimis confidenrer a V. C. diotum esse . 

Z z 2 
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manifeste patec ex tota Concilii Tridentini Sess. 13., in qua 
post expositam in Decretis C&tboiicam doctrinam ( quae qua- 
lis sit de Transubstantiatione paullo ante vidimila >:», Placuk 
„ Sanctae Synodo Ganones subjungere , ut omnes jam agni- 
„ ta Gatholica doetrina , imelligant , quae ab illis baereses ca- 
„ véri , vitarique dtbeant ,, . Jam vero illis Ganonibus praetet 
duos illos priores articulos » realis , et substantialis preteseti- 
tiae C/iristi sub speciebtts , tum et (lesitionis omnis substan- 
tiae panis , et vini ; tertius , Conversionis panis , et vini-, 
distinctis piane , propriis . expressis verbis distiactus , et ana- 
themate sancitus cernitur . Sciltcet Can ■ 1. coittra Saeramen- 
tarios primus articulus asseritur vcrae , realis , snbstantialis 
Christi praesentiae Deiude prima parte Canonis a. , qua 
danmatur anatbemate, si qnis dixerit in Sacroseincto Endici- 
risiine Sacramento rernanere substantiam panis , et vini 
una cimi Corpose , et Sanguine Domini Nostri JesuChri- 
sti , asseritut alter articulus , cessationis omnis substantiae 
panis , et vini : Simnlque error prodigami Lutheranae con» 
stibstantiationis , irnpanationisve ; quippe sublata orniti sub- 
stantia pania , nulla Jam dori potesc mixtio Corporia Christi 
cum pane . 

Én proinde jam a Tridentino distincte definiti duo prio- 
ses articuK , quos, quod attinet adConsecrationia efficientiam , 
solos propotiit Synodus Pistoriensis velut ad fidem pertinen- 
tes . At bis solia haud satis Tridentina Synodus interritati fi- 
dei factum esse putavit . Sed illuni quem ante in Decreti 
Capite 4. velut ex perpetuo Ecclesiae seusu acceptum denuo 
declarandum sumserat , Conversionis nempe pania, et vini in 
Corpua, et Sanguinei» Christi, iterum etiant speciatim mu- 
niendum , sanciendunique censuit , nempe 1. distincta par- 
te Canonis 2. , qua anathemati subjicirur quisquis ,, negave- 
,, rie mirabilem illam , et singnlarem conversionem totius sub- 
,, srantiae pania in Corpus, et toiius substantiae vini inSan- 
„ guinem , manentibus dumtaxat speciebus pania, et vini , 
,, quam quidem conversionem Cattolica Ecclesia aptissime 
„ Transubstantiationem appellar », . Quod si expressis adeo 
verbis bunc articulum Tridentina Synodus a duobus prioribus 
distinxic , quis Catholicus abnuac in ea Canonis parte distin- 
ctum reapse articulum agnoscere , ac profiteri ? Et sane quid 
buie argumento respondere habeas 1 Quotquot sunt partes 
doctrinae Catbolicae a Concilio Tridentino totidem distinctis 
formulis ad dedendum propositae , hoc ipso sunt etiam a 
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Cathoficis In genuina fidei expositione disttncte profitendae : 
Atqui tres illae partes. 1. realis praesentiae . 2. Nihil rema- 
nemis substantiae pania > et vini . 3. Conversioni* utriusque 
sub transubstantiationis nomine , totidem distinctis formuli» 
aunt Tridentinis Decretis , et Canonibus ad dedendum prò» 
positae . Ergo et a Catholicis distincte profitendae . 

Et revera quidem 3 si , ut V. C. innuere videcur , non 
alia mens Tridentini fuisset quam 1. praesentiam realern as- 
serere eontraSacramentarios . 2. Lutheranam consubstantiatio» 
iiem impanationemve refellere , jam id utrumque primo Ca- 
none, et prima parte Canonia 2. piene, perfecteque praesti- 
tum fuerit : prorsus ergo supervacanea fuisset illa distillerà 
tam expressa Transubstantiationis adjunctio , quod suspicari 
nefas de Tridentino . , 

Quamquam et alia subeat ratio , quamobrem religionis 
suae , et Sapieutiae Trid. PP. esse duxerinc , speciale hoc 
ipsum Transubstantiationis Dogma proprio suo vocabulo jan» 
inde a magna Lateranensi Synodo notatum peculiari Decreto 
sancire: quo nimirum specialts etiam error profligaretur Lu- 
theri , qui cum per aliquod tempus transubstantiationem to- 
lerandam censuisset, veltit rem indiffereutem , eo postmodum 
audaciae venerar, ut eam tanquam Dogma impium, et nefa» 
rium traducerer: cujus erroris heredes quotquot sunt ei Se» 
ctae addicti , Transubstantiationi repugnare nec destiterunr un- 
quam, nec etiamnum desistunt: idque ob eam maxime cau- 
sam, quod fuerit a Tridentino tauquam fidei Dogma definita. 
Testis inter ceteros Gbemnicius , in examine articuli de 
Transubstantiatione , cujus baec sunc verba : ,, Sed quia , 
s, inquit , transubstautiatio prò articolo fidei > sub poena ana» 
j, thematis proponitur, necessario contradicendum est . Quid 
ergo? An non satis hac sua , et quidem denuntiata con t rad t- 
cendi contumacia Obtrectatores isti Catholicos Doctores adrno- 
nere videntur quas officii partes in hac causa suscipere debeant? 
nempe ut Apostolici praecepti memores viribus omnibus eni- 
tanrur exhortari in doctrina sana , prout ea certe Triden- 
tinis Decretis continetur , et eos qui contradicunt arguere. 
Ut proinde qoo acrior est istorum in oppugnanda transubstan» 
tiatione pugnax contentio , eo studiosior esse debeat ejus Dog- 
matis Catbolicorum defensio . 

Nec vero prò rei gravitate pigeat , quod ante jam attj- 
gimus , boc loco denuo repetere : Tres sunt veritates , quas 
de Ritus Consecrationis efficacia tribus distinctis formulis expo- 
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•sitas Tridentina Synodus expresse definivit. Teniatn Pseado- 
Synodus Piscoriensìs pmetermisit , et eam quidem , cui , si 
Chemnicio placuir necessario esse contradicendum , hoc ipso 
’inteiligere Synodus Catboiica debuerac , sibi esse conrra ne- 
cessario suffragandam ; ne saltem metuisse videretut bete» 
rodoxi hominis offensionem, seseadversue Tridentina Deere» 
(a impotenti audacia cum suis gregnlftms efferenti . Ah non 
«rgo noti opportuna modo , sed et pToisus necessaria erat 
Apostolica Sancito , quae ad inregritatem servandam Catholi- 
caa professionis , eamque ab oblivioni! pericolo per suspicio- 
sum Pistortense silentium intentato vmdicandam , gravi cen- 
sura hBnc ipsam notaret inconsulti ssi mam omissionem tan- 
quam ,, pernici osato , derogantem expositioni veritatis Catho- 
,, licae circa Dogma Transubstantiationis , faventem haerwi- 
n cis ,, ? Qaid Viro Carbolico in hac formala ad clariorem 
intelligentiam desiderondum ? 

Sed janm accedarmus ad momenta rationum , quae Viro 
Gl. vrdentur obstitisae » ne in rransubstantiatione articulurn 
agnoseeret a Pistoriensi ex posinone distiuctom . Praecipuurn 
hoc videtur fursse, convetsioném-quae ilio nomine appellatut , 
opectare ad modum existemiae Ghtrèti in Euoh arteria 4 (talea 
porro modos , auctore BeHatmino cum sapientiorlbus Tbeolo- 
gis , ad iìdeiTt netttiquam porti nete . 

Veratn distinguendum «rat modum inter et modum. fidi* 
Jorminus, et cutn eo sapiemioreB Theologi trtique sane con* 
sentiurit , neutiquam ad fidem perrinerc -modos , quoS privati 
J>octares ad planiotem qua ridoni informandoti! Mysteri orarti' 
intelligóntìam peivamn udhihem , de quihus >S»K*a fide, erpa- 
«e cerrtarut in Scbdlis . Minime ■vero id ooncoduWt de mofiis , 
Iqoi in ipsa fide MysceTiorum incladonwrtf , 'sunrqae ab Cecie» 
aia definiti . Fide certuni est VmMrth a Porre procedere, et 
qutdem per rttodom generafiouis rei tir Fili (uh Unigenita** % 
f*acre: iti tpecolrtfribn6 modis I>ivini8e btquwe pToceasrotìte «*> 
plicmrdae, cur wmpe generano dicatttr Ht >sit poti «re quarti «o- 
ìasvis falterrus genette processi o , 'elitre et alias Vias .indagare 
Tbeotogi -coeporunt. Est© v#o prtcullares I intere modi eitpìjua» 
tiomrtn modos, ««porte qui Tbclogiots erg urti onta t i onibn s ek- 
qu'fnmrttT , ad fui tmvtion «poetare , noti *»inus fide commi «ir, 
omninoque profitendum , Verbum itOn'orcunque', rted per «ift- 
-dtmi generatiotrte a Paefe procedere. Similiret iteatt ad 'fidem 
*on speceent peculi» rea explkfttioneS , de qoìbas dmoepfHtur . 
in Scbdlis cicca modum quo fit «onvorsio panie •, <t vifti ht 
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Carpai, et Sanguinei» Lhtisti, non mmua fide eertum est-, 
in soque orane» conveniuut , esistere modum illuni singula» 
rem , et mirubilem , quo per ContecratioikSipi ierx fit coìnrae* 
aio, qnem modum ( prout edam de Sacramentali modo osi- 
Sten cioè Gh risii in Bucbaristia Triti, pronuntiat > ersi verbi» 
esprimere vis possumus , possìbile!» taroen esso Deo , co gir 
tatione-per fidem illustrata, assequi possumu», et constanti»* 
»ime credere debemus C O • 

Acqua id quidem perinde volai ad.refellendum P aulii Sor- 
pòi Gali uni interpreterà Gaureyetium , acri ter Patte s Tri den- 
ti nos iosecrantent , quod eo suo de ttansubstamiatione Deere*' 
io , absurdum per sette- commentum , et quidem argomenti- 
mere philoeophici , tanqpam fixum fidei Dogma statuerint ; 
eo mamme quod ageretur de modo, quo Chriotua praesens esc 
in Eucharieti», cujus modi esplicano nullo pacco potest ad 
fidem pertinera . 

Sed redtamns ad GL. Scriptorem , de quo in nostri» ani- 
madversionibus.. Pargic iite admoneie , minutai terminorum 
grammaticalitatem fitgiendam ; atque in exemplum proferc 
voces eas, quao in Pontificia Gonscitutione ex Tridentino re- 
feruntur: Conversici tatua vini in Sanguinem : ,, quaeqoi* 
„ dem , aie , secundum Itererai» arguì falsitatis debent „ , 
Abeant sane , si lubet , a Mysteriorum explicationibus qnot- 
quot fuerunr , ant sunt cariosiores grammaticae , metaphysi- 
caeve aubdlitates , de quibus non immerito V. C. queri hoc 
locovidetur. Verum propterea non eo usque audendnm fuit» 
in quo doleo nimiam illum accusandi sut piis hominibus fa. 
cultatem dedisse, ut voce» quibus Tridentina Synodus Cano- 
nem snum expressit , palam diceret , secundum Jitteram ar- 
guì falsitatis debere , quasi falsi quidquftm secundum lute- 
rani in eas vetborum formulas posset irrepere , quibus ab- 
Oecumenicis Syuod» sacra Dogntata exponumur , acque popu» 
lorum fidei credenda , et proareuda Divina Aucrerirate propo* 
nuntur. Ariants cene noi* defuera metaphysieae tstae , gram- 
maticaeve subtiliiates adversus Consubsiantialif, voeem aiPP*. 
Kicaenis adbibitam , et. conte cratóm ;, noni iiiae taaaea obruere 


(i) Enimvero ad Mysterforum fidem satis esse debet generali* illa. 
qtiantumvis obscura notiu , qnae sub communi vocabalorum. acceptio- 
ne vclut per speculimi, et in ne ni Spira te delitescit, neque expectaodà , 
aut speranda , in quo nominili frustra taborant , ea explicationw cla- 
ma* , qua quoti, wystoritun est, raysteriu.tt esse desinai .f ' f ve > * 
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valuerant Myscerii professionem , cujas expressa per linièro* 
cem fidei veri ras dar* lucet in Symbolo . Qoidni de voce Tran- 
substantiationis ab Oecumenicis Synodis Lateranensi , et Tri* 
dentina paritet adhibita , et consecrata idem piane dicamus ? 

Hujus tamen falsitatis qusm vocibus Tridentini secundnm 
litteram V. G. adscribit , rationem reddere aggreditur minus 
etiam excusabilem . „ Gum enim , inquit , Corpus Cbristi 
^ integrum, et perfectum sub specie quoque vini sic , in san- 
„ guinem totum vinum non vertitur „ . Quid ? Totum vi - 
nurn non vertitur in sanguinem ? Atqui Tridentina Syno** 
dus, Sess. 13. c. 4. et Can. a. , aperte deciarat, et decermi 
vi Consecrationis conversionem fieri totius substantiae pania 
in Corpus , et totius substantiae vini -in Sanguinem ■ Arque 
haec Catholica est veritas perpetuo , et universali Ecclesiae fir- 
mata conscusu . Quid ergo t Credendum potius arbitrabimur 
privato quantumvis eximio Doctori e sensu suo indicanti , 
qnam Synodo Oecumenicae « Divino suggerente Spiritu , edo* 
centi , et definienti 1 Quod si jubt-nte Apostolo sanatn vetbo- 
rum formam tenere debemus ; qua potius in Sede nobis erit 
sana illa quaerenda forma verborum , qnam in sacris formu- 
lis 5 quibus et Concilia Oecumenica , et Summi Pontifices fide» 
Dogmata defmiunt , eademqne Fidelibus corde credenda , et 
ore profitenda proponunt? Sed jam de prima animadversione 
sari 5 . 

EX SECUNDA ANIMADVERSIONE 

In notam adjectam 6r. Propositioni 

De adorando. Humanitate Christi . 

D e hac adoratione ita statuii Synodns Pistoriensis C de Fi- 
de §• 3* ) Adorare directe Humanitatem Cbristi, magis ve- 
,j ro aliqaam ejus partem fore semper honorem Divinum'da- 
tum Creaturae 

Notai V. G. „ difficile esse scire , quid Pistbjenses per 
,, vocem directe intelligant ,, . Agnoscit ille igitur vocem eàm 
nonnullo ambiguiratis vitio laborare , ut proinde , quod ornili 
ambiguitati commune est, varìas in partes , et in pravum etiafn 
seusum deduci valeat . Ne quia propterea error obreperet , 
e *Pl‘$WUl a . I“i c j prout in formula censurae factum est , am* 
biguitas ejus vocis, quae hoc etiam majorem. suspicionem af- 
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fette videtur, quod praetcr SS. Patrnm , et Doctorum com- 
manem loquendi modum praeposcere in hunc locum non 
suum invecra sic a Synodo , Ec revera SS. Patres cum una* 
siimi consensu praedicant humanam in Ghristo naturarli a* 
dorandam esse , quod Gacholicum Dogma vereres praeser- 
,tim adversus Apollinaristas conscantissime defendunc , si* 
mul caute quidem , sapienterque monent, faanc adorarionem 
Humanitati Christi tribui , non propter se , sed prout est Ver- 
bo divino bypostatice unita, quin unquam addirnm sic ab 
iliis , non eam esse directe adorandam: cujus vocis neglecta 
satis ostendunt , quam parum ipsts visa sic ad bujusce ado- 
rationis vim , et rationem explicandam accommodata : ,, Ca- 
» io, inquit Damascenus, suapte quidem natura nequaquam 
„ est adoranda, sed cum incarnato Verbo adorstur, non qui- 
s» dem propter seipsam , sed propter Deum Verbum , quod 
„ secundum hypostasim ipsi copulatum est . Neque enim fa* 
», temur nudimi simplicem camem adorar! , verum Dei car* 
», nem , sive Deum incarnacum „ . 

Nihil in hac Patrum loquendi rationeimplexum , aut am* 
biguum ; non itera in hac vocis directe subdola substitutio- 
ne , quae Fideles facile posset in banc fraudem inducere , ado- 
rationem quae humanitati Ghristi defertur, prout est nnita 
Verbo Divino, secemendam esse ab ea , quae Verbo Divino, 
aeu Personae Ghristi tribuitur, prout in sua bumanitate sub- 
sistic : quin potius habendam eam esse velut adorationem ejus 
rationis, quam relativam dicunc, qualis ea est, quae imagi* 
tli Christi defertur : Cum tamen omnino tenendum sit , duas 
naturar in Ghristo sic adorati, ut non propterea duplex ado- 
rano inducatur, sed una tantum, qua Verbum incamatum 
C Can. 9. Concilii Generali* V . ) cum propria ipsius carne 
adoratur, prout in formula censurae, atque in tota superio- 
ri animadversione uberius explicatum est . Pergit V. G.„ Ado- 
„ ratur indivisibditer indi viaibilis Ghristns, Deus, et Homo,,. 

Optime . Verum et istud cavendum , ne quis putet hanc 
indivisibilis Christi indivisibilem adorationem ex eo pendere , 
quod indivisibiliter cohaereanc partes , quae humanam ipsius 
naturam constituunt . Divisae fuerunt partes illae in triduo 
mortis , et tamen in illis divisis partibus indivisibilis Christus 
indivisibili adoratione fuit adoratila . Atque id quidem lucu* 
leftter explicat S Th. 3. P. Q. 52. art. 3. „ In morte Gbri* 
„ sti licet Anima fuerit separata a Gorpore, neutroni t a meli 
», fuit separatimi a Persona Filli Dei. JÈt ideo in ilio triduo 

Tom. XIV . A a a 
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„ noni* Cinisti dicendum «st , quod totus Christus foie iit 
„ Sepulcro, quìa tota Persona ibi fuit per Corpus sibi uni- 
,, tum , et similiter totns fuit in inferno , quia tota Persona 
„ Christi fuic ibi ratione animae sibi nnitae „ , Et ad i. „ Di- 
„ cendum, quod Corpus quod tunc erat in sepuicto non esc 
„ pars PeTsonae increatae , sed naturae assumptae . Et ideo 
,, per hoc quod Corpus Chiisti non fuit in inferno , non ex- 
„ cluditur, quin focus Christus fuerit , sed osrenditur quod noi» 
fuit ibi totem quod pertinet ad humanam naturam j, . 

Et ad 2. n Dicendum , quod ex anima, et Corporeuni- 
„ tis constituitur totalitas bumanae naturae, non autem to* 
„ talitas Diviime PeTsonae . Et ideo coluta unione Animae T 
„ etCorporis per mortem , remnnsii torna Cbristus » sed noi» 
,, remnnsic humana natura in sua totalitari „ * 

Ex bis pater, etiamsi integritas bumanae naturae indivi- 
sa non masserie in triduo mortis , nihifominus in divrsis pat- 
tibus mdimam mansisse Divinam Christi Personam , ut prolu- 
de parcium di visio minime obstiterit , quin indivisibifis Chri- 
sru* in illis dtvisis partibus indivisibiliter adorari deberec , 

Sequitur porro : ,, Unde merito C si accuratio theologica 
,, spectetur ) culpatur illa separatio in oratione Sacrosanctae , 
„ et individuae Trini tati, Crucifixi Domini Nostri huma - 
,» nitati etc. *, » 

Spectnra omni , quaecunque tandem ea sir, accuratione 
theologica» cuipari nullo modo potest separatio Humanitatis a 
Divinitate, quae nulla extat in pia illa precatione, nec nisi 
opinione erroris fingitur . „ Distincta mentio , quae in ea fit 
„ C prout in animadversione noratum est ) Trinitaria, er Hu- 
„ manicati* Christi Crucifixi eo spectttc y ut post absotutum 
,, Canonicarum precum ofiicium distincte recofantur , ac velut 
5, in reckamium mente defixa teneantur duo praecipua Fide! 
,, nostrae Mysteria, Sacrosanctae nimirum Trinitatis, et In- 
,, carnationis Christi Domini , beataeque passionis » quam prò 
9l salute humani generis in sua Humanitace sustinuic „ . Cer- 
te nec per menrem concipi potest , ìtnmo repugnat , ut Per- 
sona Christi Crucifixi separata intelligatur ab Humanitace } dum 
ipsiusmet Christi peracta in Humanitace Crucifixio actu reco- 
iitur . Nulla proinde fingi potest separatio Humanitatis a Di- 
vinitace per eam precationem fieri , qua recolitur Humanitas 
sub ea proecisa ratione, qua Ghristus esc in sua Huroaniu- 
*e Crucifixus . 

Demura concluditi „ Quod autem supponi videatur n/t- 
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,, dam Carnem adorati, eo absurdius est, quod neqnidem 
, 5 uiiiri Diviniate mera caro possit , cum nonnisi mediante 
>, Anima Verbum Dei Corpus assumpserit 

Sancii Patres or adorarionem Humanitatis Cbristi ab Apol- 
linaristarum praesenim calumniis vi ndi carene , scire, et caute 
advertunc ntidam Carnem non adorati ,sed , ut loquitur Da- 
mascenus , Dei carnem , sive Deum incarnatum . Acque 
baec Patrum una , et consentiens est loquendi forma , quam 
mirum videri non debet, in formula censurae adbibitam , ec 
confirmatam esse . Quod additur , nonnisi mediante anima 
Verbum Dei Corpus assumpsisse , nil pertinet ad eam unio- 
nis ratiouem , qua nititur adoratio , quae Humanitati Cbristi 
defertur, prout esc Verbo Dei unica. Effacum illud : Verbum 
Dei Corpus assumpsisse mediante anima hoc unum aputl 
Tbeologos significai , Verbum Dei Corpus assumpsisse , non 
quarenus mera caro est, sed cum veller bumanam naturati! 
integram assumere Corpus assumpsisse) quatenus ad buma- 
nae naturac integritatem pertinet ; adeo ut ordo bic seu re- 
spectus Corporis ad animam causa fuerit velut media cuc 
Verbum Dei Corpus assumpserit . Simul vero defendunc, quod 
ornnino certum esc, Verbum assumpto Corpori bypostatica 
unione non secus acque animae immediate conjunctum esse : 
qua unione nititur adoratio, quae Humanitati Christi debetur. 

JNon tamen propterea > quod probe notandum est , du- 
plex adoratio separatim iuducitur , quippe quia Humanitas » 
ut ait DamascenuS) adoratur in una Verbi Persona, quae ipsi 
persona , et hypostasis facta est . Itaque ex hoc ipso Incar- 
nationis Mysterio , quod bypostatica unione maxime contine- 
tur, duae veritates prodeunt religiose, constantissimeque pro- 
fitendae. i. Cum duae sint in Cbristo nacurae, utramque in 
Chrisco Deo » ec Homine adorandam , Di vinai» propter se , 
bumanam , prout vi unionis hypostaticae facta est propria ip- 
siusmet Personae Christi . 2. Unam tamen adoratiouem exi- 
Stere; quia cum duae illae naturae ad unam Christi Personam 
reducanrur, ut ait DamascenuS, una esc Christi Dei, etHo- 
minis Persona, quae ut in suis duahus naturi 3 subsistit, ita 
quoque in suis duabus naturis adoratur. 
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EX TERTIA ANIMADVER8IONE 

. . L • 

In noram subjectam 63. Propositioni 

De Culti 1 Sacri Cordis JESU • 

Arguit Synodes Fideles Christi Cordis cuhores, et quidem 
genctaliter , et indefinite quasi non advertant „ Sanctissimam 
’j, Carnem Christi , aut ejus psrtem aliquam , aut etiam Hu- 
„ manitatem totem cum aepaTatione , aut pmcisione a Divi- 
,, nitate adorari non posse cuba latriae»,. 

Notata merito est in formula censurae generalis fila cri- 
minatios veiut incuriosa in Fideles Cordis Christi Cultores; 
; nec id tantum , sed et veiut capziosa propter larentem sub- 
dolam insinuationem , qua Fideles in banc fraudem induci po- 
tutaseli! , Cor Jesu adorari cum precisione, aut separationea 
Divinitate , tum etiam cum adoralur , ut est Cor jesu , Cor 
nimirum Personac Verbi , cui est inseparabili ter unitum. 

Hunc ramen Censurae loctim satis per se se persptcuum , 
«liqua suae lucis accessione ihdìgere V. C. putavtc : ,, Ad rit- 
%, diotum intelligentiam addi fors posser , inquit , nulto mo> 
» do adorari Cor Jesu quasi circumscriptive , et praecisive h 
„ totaiitate Corporis , ut quidam nuper Germanus insulse scrip- 
S) sic, neque formaliter adeo, et direste ; idenim minime licet' 
„ de qaacunque Corporis parte , quia nullam determinate , et 
,, formaliter partem Veibum assumpsit , sed ipsam Corporis • 
totalitatem , et idipsum quidem mediante anima,,. Haud 
satis scio quid clariratis ad rudioTum intelligentiam aHaturac 
aint voces illae circumscriptive , formaliter , quibus non 
admodum asauetae suncauresrudiorum. Sed ad rem. De Cor- 
poTe aasumpto mediante anima , quae vis sit ejus effati sa- 
prà jam dietnm est , ostensumque nthil id ad rationein ado* 
rationisj de qua hic agitur, pertinere . 

Quodautem affertur, Verbttm nullam determinate , et 
formaliter partem , sed ipsam totalitatem Corporis as- 
sumpsisse , et id quidem mediante anima (1}, id vero quale 


(O Ordinem assumptionis sive totnn ad partes , sive partium ad • 
totum explicat Sylvius ex doctrina S. Th. 3. Pari. q. 6. art. 5. , sei- 
licet ordine intcniionis assumptum prius natura totum quam partes : 
Ordine executionis seu operationis prius natura partes quam totum) > 
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iit paullo videruresse diligentius inspiciendum . Quaeri e renino 
de praestanti Viro par est , imm velie hypostaiicam oniouenà 
sic determinate factam esse cum totalitate Corporis, ut non 
etiam determinate facta sic cum singulis Gorporis partibus t in- 
super utrum sic etiam facta sic cum totalitate Corporis mediani 
te anima, ut recedente anima jam desinere oportiierit hypo- 
staticam unionem cum totalitate Corporis*? Atqui cerium ornili - 
no est, Verbum Dei sic assumpsisse integram Humanitatem , 
ut hypostatica unio simul . eodem actu , et tempore , im- 
mediate facta ait cum anima, immediate cum Corpore , sin- 
gulisque Corporis partibus, atque ita inseparabiliter facta sir , 
.ut in triduo mortis indivisa permanseti! sive cum anima in 
xliscessu ejus a Corpore , sive cum Corpore ipso tametsi ali 
anima separato * et ab effuso Sanguine . Atque bine factum 
est , ut quemadmodum docet S. Thomas ( sup. cir. } indi- 
visa Chrisri Persona manserit in partibus divisis , fueritque adeo 
totus Christus cum anima sine Corpore in inferno , totuscum 
Corpore sine anima, et Sanguine in Sepulcro. Cumque par- 
tibus hypostatice unitis , ob hanc ipsam hypostaiicam unionem 
adoratio Latrtae debeat ur , quatenus in iltis adorandis bypo- 
stasis ipsa, seu Persona Christi adoratur, profecto fìquet de 
quacunque parte verum sit dicere , hanc hypostatice Verbo 
unitam esse , verum quoque sit dicere C cum Damasceno ) 
non nndam simplicern Camera adorati , verum Dei Car- 
nem , sive Deum incarnatum . 

Corruat proinde necesse est {actara illa fictae separarlo* 
nis criminatio , qua potissimum coutendunt Adversarii speda* 
lem cultum Cordis Jesu in invidiam adducere . Quam enim 
volunt isti separationem inrellrgi 1 A Divinitate ? An a Cor- 
poris integritare ? Af piofecto separatio a Divinitate , aut prae* 
cisio nulla intelligi potest eo in actu quo Cor Jesu adoratur , 
«t quidrrti praecise adoratur, ptout est Divinitati unitum-. Pu- 
gnai quippe txclusam intelligi Pcrsonam Christi ab eo cuitu, 

• r 1 

eo quia, inquit , existentia fetius in Verbo pender ab existentia par- 
n tium io ilio , non contrai uti apparuit in triduo mortis,' quando-' 
„ partes manserunt unitae Verbo, etiamsi propter separationem ab in- 
„ vicem non constituerent totum ,, . Itaquc ordine intentionis Verbum 
assumpsit partes , quatenus ad totius integritatem pcrtincnt : Ordine 
Vero executionis totum uno eodemque tempore assumpsit per assum- 
ptionem partium , ex qtiibus totum coalescit . Atque adeo per unionem 
fiypostaticain cum partibus , uno simul eodemque actu facta est unio 
hypostatica cura toto. 
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qui praecise ob ipsam Personam ci uni tatti Cordi ]esa tri' 
fcuitur . 

Neque mecnenda magia objecta aeparatio ab integritare 
Corporis , quae illustri etiam exempio refeliitur speciali 3 Cai* 
tus, qui ex diuturna jam probataque institutione qtrinqite 
Plagis Redemptoris defertur. Quid enim est vulnus Isteria 
C ut eam potissimum plagam memoremus , quae propius Cor 
attingi!) quarti ipsum latus vulneratati» 1 ? Quod si probatur 
Gultus , quo speciatim latus specratur , etrecolitur, quia obji- 
ciatur separatio a reiiquo Corpore , cui cohaerer , cur non et 
probandus similis culcus, quo speciatim spectatur, et recolt- 
rurGot in lacere inclusum ? Par in utroque ratio nempe cum 
ob bypostaticam unionem sive Isteria , aive Cordia, totus ipse 
Chrratus adoretur eo cuhu , qui et laceri , et Cordi tribuitur , 
nnllus in eo separationi iocus reiinquitur, neque a Divinità* 
te, neque ab ipsam et Humanitate CO* 

(1) Quarti non absìmilis sic ratio cultus , qui vulneribu* , et eius 
qui cordi tribuitur , ex his ipsis argumentis evinci potest , quae ad dis- 
similitudinis speciem inducendam afferri solent ab Advcrsariis . Ecce 
jam primum qui dissimilitudinem ex eo repetit , quod Vulnera non 
«int alind quam iptunmet C< rpus diritti in locis tx (ììsfunctione car- 
ni! apertili! 1; quasi dicat ideo rite coli posse vulnera, quod illis co- 
iCndis , totum ipsummet Corpus eoli censeatur, nullaque adeo induca* 
tur separatio partis a loto . Sed profecto vulnera , seti partes in qui* 
bus facta est carnis disjunctio , incelligi non possunt esse ipsummet Cor 1 
pus , nisi prout ad Corpus totum pertinent , et referuntur impressio- 
ne* quae nurse in singulis pmibus , quo sensu pati Corpus totum di* 
citur , cum pars aliqtia patitur , idque propter cohaerentiam , qua par- 
tes aline aliis conjunetac unum continuum effieiunt . Atqui Cor non mi» 
nus reiiquo coti Corpori cohaerct , quam pars Carnis discissa in lacere, 
manu , vd pede . Si ergo in cultu vulnerimi Corpus ipsum coli intel- 
ligitur, idque ob cam causam > quod partes discissae Corpori toti co* 
baerentes prò sua continuitatc separationem repellunt , quid vetat quo* 
tnirrns propter eandem cohaerentiam Cordis cum reiiquo Corpore , cul- 
tus qui cordi tribuitur, ad Corpus totum pertinere censeatur, non ali- 
ter atque propter ipsammet partium continuitatem , et cohaerentiam 
Corpus ipsum sinc separatione attingi censetur co cultu , quo partes 
seissae afficiuntur ? Far utrinque ratio: nulla ergo dissiinilitudo (') . 

£n porro alter, qui alteram dissimilrtudinrs rationem profert his 
verhis . „ Atque hinc etiam cessai praesidium quod Cardiolatrae vulgo 
,, parant ex culto V. Volnerum . Non is enim cadit in fixuram , ant 
» in loca Clavortim ; hoc est in Christi manus , pedes , et latus, sed 
,, in ipsum Christum vulneribus aflflectam , Crucique safBxum : Manu* 

(") Ad Nat. Alex. Histor. Eccles. supplem. part. alt. Dissert. 8 . §. y. 
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Jam vero quod pii hufasce cultus institutionem Pomifi- 
ces eo maxime retuierinc , ut sub Cordis Symboio immensa 

tt antftn , pedes , et latus nullo modo cultura ad se tcrminanf . sed ejus 
„ tantum signa suscipinnt , quae ctiltum innuunt , et ad cu/tnm exci- 
n UM Christi „ . Certuni quidem est Christum adorari omni quocna- 
que colta qui propter umonem hypostatieam siveCorpori , sive Cor- 
po ris partibus tribuatur . Neque in eo Scriptor iste fallirne . sed in eo 
qnod inde consequens esse putet, cultom in parte* Christi Personae 
hypostatice conjunctas nullo modo cadere . Utinam illum non pigmV 
set , aut Sylvium , aut etiam egregium a'ium S. Thomae interpretem , 
Sodalem sunm Billuartum adire. Ab his edoctus esset , ex eo rjtiod Di- 
vina Persona Christi adoretur eo cultu , qui ejus human itati tribuitur 4 
minime id obstare , quin adoratio Latriae , quae Verbo incarnato ex» 
hibetur, redundet in humanitatem tanquam in rem adoratami atcjue 
adeo, ut ait , Billuart , „ humanitatem ipsam prout pars est totiut 
\ adorati , terminare etiam adorationem , secundario quidem , et minus 
t, principalirer , quii adoratur non propter seipsam , sed propter Ver- 
1, bum conjunctum » ad quod ideo primario , et principaliter cermina- 
11 tur adoratio ,, . Jam vero si manus , pedes , iatus Christi nullo mo- 
do , ut contendit Scriptor noster , terminare possent adorationem , quae 
Personae Christi exhibetur eo cultu qui vulneribus tribuitur , idque ob 
eam causarti quod haec adoratio cadir in Christum vulneribus affectum , 
profccto propter eandem rationem nec humanitas ipsa dici possct ullo 
modo ■ ne secundario quidem tanquam res adorata , ( quae verba sunt 
S. Thomae) terminare adorationem! quae in Persona tota Christi pri- 
mario , ac principaliter terminatur. Atqui tarnen prout docet Sylvins, 
cujus verba probe sunt attcndenda Eo quia Humanitas modo perfe- 
i! ctissimo unitur Personae Verbi , Persona ipsa dum incarnata adora- 
li tur , non potest Caro ab adoratone,, illa excludi .... Et quia Persona 
„ illa ut in humanitatc stibsistcns vere, et proprie adoratur , simul 
„ adoratur ejus humanitas.... quae est personae conjuncta, in qua et 
„ ob emani adoratur eadem numero adoratione cum ipsa,... Cumer- 
„ go dicitur soli Deo Latriam deberi , excluditur omnis persona alia 
„ a Divina : quidquid autem est Deo conjiinctum in unitatem personae 
„ non excluditur, sed magis eomprehenditur Qjiid? Quod tota Scri- 
ptoris hujusce ratio paucis his verbis evertitur , quae paullo ante sunt 
ab eo posila : „ Cultus humanitati Christi adhibitus propter unionem 
„ hypostatieam tati simul adjicitor , nec partes eius attfngit in parti- 
1, culari , nisi forte physice separata* inveniat . siculi accidit in triduo 
,, morti* de Anima, Corporc , et Sanguine Christi,,. 

Certe in Christum Totum cadebat Cultus, qtiem Scriptor agnoscit 
adhibitum , adhibendumve fuisse partibus physice separatis in triduo 
mortis , Animae, Corpori , et Sanguini. Si ergo ut illi subinde placuit , 
neqtiit ulla singularis pars ullo modo cultom adorationis terminare , 
ideo quia cultus cadit in Christum Tctura , profecto cum edam in tri- 
duo mortis cultus cadere semper deberet in Christum Totum , nulla pars 
singularis etiamsi separata potuisset cultum terramare . Sin vero , ut 
hìc fatetur , potuit cultus Christo debitus partes eas separatss in parti- 
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Christi Caritas meditartela % et veneranda Fidelibus propona- 
fur 5 id sane quam rite quam sapiencer a Ponrificibas instila* 

culari attingere , perspicnum fit , cultura qui particulariter alieni parti 
adhibeatur , per se se non impedire quin cultus , qui ei parti adhibe- 
■tur , idem piane , unusque numero cadat in Christum Totum ■ Quod si 
hoc locum habuit in partibus separati: , cur non et idem valeat in par* 
tibus denno inter se conjunctis ? 

Et revera quidem cjuaero ex adversario , onde separatae partes, 
Anima, Corpus, Sanguis dignitatem eam traxerint , quam illis conce- 
dit , ut post separationem cultu Latriae particulatim alHciendae fuerint ? 
Utrum nempe ex hypostatica unione cum Verbo , an ex physica earum 
separatione ? Si ex unione hypostatica , tum hoc ipso sane puncto tem- 
pori: existere in partibus illa dignitas debuit, quo facta est unio hy- 
postatica cum partibus. Sed fac tamen illas ea dignitate caruisse , quam* 
diu conjunctae fuerunt loto vitae Christi tempore : Quod physica ea- 
rum in morte separa tio efficere in illis potuit , ut vi ejus separano- 
nis dignitate augerentur , qua antea potitac non essent ? 

Veruni id etiam omittamus. Hoc saltem concedit Adversarius per 
physicam separationem factum esse , ut adorationis cultus partes sepa- 
ratas, Animam, Corpus. Sanguinerà attingere in particulari. Quera 
ergo cultura partes illae in triduo roortis adeptae stint , quamdiu sc- 
paratae fuerunt , quid causae afferri potest , cur earum iu Resurrectio- 
ne conjunctio auferre illis debuerit? An quod cultus in Christum To- 
tum cadere debeat? At si haec adoratio quae toti Christo debetur , non 
obstitit quin haec ipsa adoratio in separatas partes particulatim redun- 
daret , cur obsistere croseoda crii, ne item in partes conjunctas redun- 
det • Quemadmodum igitur adoratio, quae separatim partibus particu- 
Jatira delata est in triduo mortis , minime obstitit , quin Christus totus 
una eademque numero adorntiVne in singulis illis partibus adoraretur , 
nil quoque obstat , quin et idem locum habeat post Resurrectionem 
in partibus conjunctis . Quid enim causae afferas , cur honorem quem 
separatio Corpori attulerit , conjunctio detraxerit ? 
t. Unum adhuc restat quod extremo l^co Adversarius objicit , in ipso 
videlicct cultu vulnerum, vulnera nullo modo cultum ad se terminare, 
sed ejus tantum signa suscipere, quae cultum innuunt Christi. Atnon- 
nulto hic videi u r inconstantiae vitio laborare. Utique signa cultus su* 
scepta a vulneribus cultum innuunt , qui in Persona Christi primario , 
et per se terminatur . Attamen Adversarius ipse ultro , et aperte pro- 
fitetur , cultum adorationis partes separatas in triduo mortis particula- 
tim attigisse. Si ergo Cultus adorationis attigic exangue Christi Cor* 
pus in Sepulcro , fatendum omnino est Sacrum id Corpus cum signa 
cultus susciperet , simul etiam adorationis cultum suscepisse , quo ipsum 
velut partem separatala , fatetur Adversarius in particulari attingi de- 
buisse . Nullo igitur pacto haec duo pugnant , ut pars aliqua saitemse- 
parata cum signis cultus cultum ipsum suscipiat , qui eam propter unio- 
nem hypostaticjm particulatim attingit, simulque idem cultus innuat , 
,n V I ?° includat cultum , qui una eademque adoratione Personae Christi 
exhibttur , in eaque primario terminatur . Qiwd si hoc , prout saepe 
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rum sic, abunde 2- superioris animadversionis declaratum 
esc: Nec in eo falsus esc V. C. quod aie , eo spedare tot- 


iam dictum est , propter hypostaticam unionem locum habet in parti- 
bus separati* , cur non et idem propter hanc eaudem hypostaticam nnio- 
nem valeat in partibus conjunctis ? 

Ceterum cum Adversarius Hltro fateatnr , se Iubcntera admittcre 
in latreutico culai , qui carneo cordi exhiberi dicatur propter hypo- 
staticam unionem . procul ubeste , absolute et abstractive togliendo , 
nojeam omnem cultus Nestnriam : Cum simul idem agnoscat Christi 
Corpori in triduo morti* ob hypostaticam unionem cultum adorationis 
site tribuendum fuisse , nihil est quod ìmmoremtir in Adversarii reprc- 
hensionibus in Berruyerianos sensus conjectis , qiiae ad formularci Cen- 
surae nihil pcrtinent , in qua duo haec tantum nutantur i. Injuria quae 
confertur generalitcr in Fideles Christi Cordis Cultores , quasi non ad- 
vertant Carnem Christi , aut partem cjus aliquam , aut etiam humani- 
tatem totam cum separatione . aut precisione a Divinitate adorari non 
posse cultu latriae . 2. Captiosa insinuatio in ea reprehensione latcns, 
quasi talis separatio , aut praecisio , tum etiam locum haberc censen- 
oa esset , cum Cor Christi adoratur ut est Cor Jcsu , Cor nempe Pcr- 
sonac Verbi , cui inseparabiliter unitum est , ad eum modum 1 quo esan- 
gue Corpus Christi in triduo mortis sine separatione , aut praecisione 
-a Divinitate adorabile fuit in Sepulcro . 

Cum ergo ex una parte nulla fiat a piis Cultoribus Cordis Jesu , 
immo nec fieri possit separatio , et praecisio a Divinitate , dum illud 
adorant prout est Cor Verbi, cui est inseparabiliter unitum: Cum ex 
alter» parte , fatente Adversario , immunis vi sua censendus sit ab omni 
noxa Nestoriani erroris cultus latreuticus , qui dicatur exhibcri Carneo 
Cordi Christi propter hypostaticam unionem , ad cum modum , quo 
pariter sine ulla separatione, aut praecisione a Divinitate Corpus exan- 
gue Christi , fatente quoque Adversario , adorabile fuit in Sepulcro , 
profecto ex utroque capite in tuto est formula Censurae; quod unum 
ad nostrum hujus loci propositum satis est . 

Atquc haec quidem quae hactenus protulimus rationum momenta 
ex communi Doctorum sensu deprompta , quisquis panilo diligcntius 
perpenderit , haud invitus agnoscet , per pacatam , riteque initam com- 
parationem inter utruinque cultum Cordis, et vulnerimi , componi jam 
ab initio potuisse gravein illam de cultu Cordis Christi exortam con- 
troversiam , nisi acrior quaedam ex partium studio animorum conteti- 
tio extitisscc . 

Sane pium erga vulnera cultum institutum esse , quo sub proprio 
nomine vulnera speciatim colenda proponuntur , liquet ex oratione 
ipsa , quae in Sacro ipso liturgiae ordine legitur . Quia tamen ea ipsa 
coluntur ut vulnera Christi , nempe ob unionem hypostaticam cum Per- 
sona Christi , satis esse id intellectum est , ut ab eo cultu vitium cmne 
absit separationis aut praecisionis a Divinitate , et Humanitate . Quod 
autem in codem cultu mystica significatio spectetur , quam ex Chry- 
sostomo depromptam Officii lectiones referunt , id neque putatur ohes- 
se, quominus cultus, qui Christi Personae in suorum vulnerum hdno- 

Tom. XIV. B fc b 
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tam substantiam , ac rnentem ilìius dcvotionis , quae vo- 
catur de Corde /e su , quo nempe Pontifices illam in primi# 
referri voiueranc . Sed hoc videtur eum fefellisse , quod per 
hanc Symbolici Cultus institutionem detractum quid putave- 
rit ex ilio capite doctrinae , quam ex vetustatis auctoritate , 
perpetuoque Doctorum consensi! haustam , egregius S. Tho- 
mae interpres Sylvius paucis verbis comprehensani extulic ( in 
3. P. Q. 25. art. c. ) : „ Quare simplicver dicendum est Car- 
ré, una cademque adoratione tribuitur , in vulnera ipsa tanquam in par- 
te: sibi conjunctas redundet . 

Nec porro aliter fit in Sacri Cordis cultu . Qjiippc hujus culcus 
ratio, ut a Benedicto XIV. ( de Canonia. L 4. p. 2. c. JJ. ) sine ulta 
improbationis nota refertur , „ non consistit in corde ipso nude , et 
,, solitarie sutnpto , sed in Corde jesu humanitati Sacrosanctae , sive 
„ Divino Corpori unito , et consequentcr uti rem unam cum Anima et 
Divina Persona constituente „. Quo uno vitium omne ‘separationis” 
aut praecisionis a Dirinitate , et etiam ab Humaoitate prorsus exclu- 
ditur . Quod autem in eo speciali cultu mystica speciali: commemora- 
tio spectata sit immensae cantata Christi , ad quam cultus ejusdem sub- 
stantiam , et mcntem Pontifices retulerunt , id quidern quam pie , quam 
sapienter factum sit , supra etiam in Animadversione notavimus . Nec 
pariter tamen id obstat , quo minus cultus , quo una eadcmque adora- 
tione Persona Christi cum Corde, et in Corde adoratur , in Cor ipsum 
non sccus atque in vulnera tanquam in partem sibi conjunctam redun- 
det . Ne vero quis cavillandi occasionerà arripiat ex eo animadver- 
sionis loco , quo . ut planius fieret , quam pie recolendam in Corde im- 
mensam Christi Caritatem Pontifices proposuerint , dictum est , id eo 
rectius factum esse , quod Christus piarum suarum affectionum Sederti 
in Corde ipso designarit : Discite a me quia miti s sum , et hnmilis 
Corde , monendum ducimns minime a nobis eo loci spectatam esse , 
aut spectari definisse dijudicationem quaestionis phitosophicae de phy- 
sica sede affectionum animi , sed barum communem ad Cor attributio- 
nem , qualis inveterato jam dudum, pervu'gatoque usu percrebuit : qua 
loquendi ratione cui» Christo uti placuerit , an justior causa deside- 
rar! potuit, cur in Corde tanquam in aptissimo Symbolo immensa Chri- 
sti Caritas meditanda , et veneranda proponeretur ? 

Itaque sive spectetur cultus qui Corpori , partibusve Corporis tri- 
buitur , quatenus cultus, qui personae Christi tribuitur , in parte» hy* 
postatice unitas redundet ; sive spectetur mystica significati© , propter 
quam specialis cultus speciali cuìdam parti est attributus , par utrin- 

2 ue ratio depreber.ditur in cultu sive qui vulneribus , sive qui Christi 
ordì tribuitur; ut proinde si pius , et rcligiosiis merito habetur cul- 
tus, qui vulneribus, h. e. partibus vulnerati» tribuitur ; nec enimaliud 
sunt vulnera , quam partes v ulneratae , nihil sane sit causae , quamobrem 
cultus qui lateri aperto adhibetur , idem et Cordi in laterc latenti, et 
certe propter cohaercntiam lateris etiam vulntre atfecto , par quoque 
cultus, pari de causa pie, religioseque adhibcri valeat. 
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* nem, et Animam Christi , sicut et membra Corporls ejus, 
„ adoranda esse adoratione latrìae , quae quidem eis debetut 
„ ratione hypostasis Verbi Dei , a qua , et in qua susten- 
„ tantur ,, . 

Quid ? Quod et non nemo facile mirabitur , eo ipso lo- 
co , quo V. C. ab hac devo t ione , quae vocatur de Corde 
Jesu omnem jubet abesse adorationem Cordis materialiter , 
ani formaliter sumpti , talis ab eo nec opinante subjecta clau- 
sula est, e qua Theologus quisque promptum , paratumque 
argumemum sumere valeat ad totam ejus refellendam senten- 
tiam . Etenim pose hanc rejectam adorationem Gordis Jesa 
materialiter sumpti continuo parenthesim subjicit , in qua 
scriptum est: Etsi luti c quoque sua reverentia debeatur uti 
omnibus ad Christum pertinentibus . Palam igitur agnoscic 
suam quoque materiali Cordi Jesu reverentiam deberi . Hoc 
unum ergo restar pervidendum , quale velie esse genus illud 
reverentiae : Auc ergo loquitut de materiali Corde Jesu , 
prout est Verbo Divino hypostatice conjunctum : aut de ma- 
teriali Corde spectato velut nudo Garnis frustulo a Divinitate 
disjuncto. Si hoc posterius intendic , jam primum quod in 
Viro Theologo minime ferendum est , aperte recedit a stata 
causae, de qua agitur, quae tota est in formula censurae de 
Cultu Cordis Jesu prout est Verbo Divino inseparabiliter unì- 
tum . Deinde hoc ipso convincitur illam in cultu Cordis Jesu 
separationem , seu praecisionem inducere , ex qua repetunc 
Pistorienses materialis ejus , et carneae devotionis vitium , 
quam per summam calumniam Cordi Christi Cultoribus ex- 
probrare non desinunt : Postremo partes illius erunt , reve- 
rentiae genus definire , quam ei placeat Cordi jesu concede- 
re ur saam, dum contra rei veritatem , praepostera conside- 
ratione ad statum nudae carnis redigitur . Sin vero quod et 
Catholica veritas, et status ipse causae omnino postular, scr- 
ino est de materiali Corde Jesu , prout est Verbo Divino hy- 
postatice unituui, abest a sensuCatholico , ut non alia ei re- 
verentia debeatur, quam quae inferior sit adoratione latriae . 
Aut ergo, ut uno verbo concludam , Scriptori notarum pla- 
cet praescindere ab bypostatica Cordis unione cum Verbo , 
tumque vagatur extra causam , illamque ipsam reduci t sepa- 
rationem , quam cum Pistoriensi Synodo reprehendit in Cul- 
torihus Cordis Jesu : Aut vult manere in causa , tumque cum 
In ea de cultu Cordis Jesu agarur, prout est cum Divinita- 
te conjunctum , adeoque colendum ut Caro Dei , seu Ver - 
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bum incarnatwn , tumque fateri cogitur , reverentiatn qaaa 
« illi sub hac ratione debetur , non aliam esse quam adoraci©' 

nem latriae . Cui vernati quo minus liceat Adversariis nostri» 
refragari , facit etiam non suspecta ipsis , nec parvi boc prae- 
sertim loco aesrimanda Camilli Blasii auctorhas , et domina, 
quae ex.tat in ipsa inscriprifne Gapitis 12. noiissimae suae 
Dissertationis , cujus haec sunt verba : „ Cor Jesu proprie» 
n et per se sumptum oh bypostaticant unionem capax est 
adorationis latriae „ . Quod si capax adorationis , ergo ei 
adorali© debita . Arque haec qnidem satis ad compendiami» 
exposiiioaem : Plura si quia forte desiderat } peti ea poterunc 
ex superiori animadversione . 
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